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Baslarken...

Diinyadan ve Tiirkiye'den
giincel hukuki gelisme ve
haberlere yer verdigimiz
Hukuk Biiltenimizin Ara-
ik sayisint sizlerle paylas-
maktan mutluluk duyuyo-
ruz.

Biiltenimizde yer alan ige-
rik yalnizca bilgi verme
amag¢lt  olup, konulara
iligkin detayli bilgiler ig¢in
bizimle irtibata ge¢meniz-
den memnuniyet duyaca-
Siz.

Ocak sayimizda bulusmak
dilegiyle...

Editorler:
Duygu Kesler
Aysecan Mantarct

Damistay Kararlar Isiginda Kamu Ihalelerm-
de Rekabet ilkesinin Uygulamadaki Onemi

Rekabet ilkesi 4734 sayili Kamu fhale Kanunun
da tanimlar baslig1 altinda genel bir kavram olarak
belirtilmis olup, olagan ticari hayatta ki uygula-
malar1 Danisgtay kararlari 1s18inda netlesmekte ve
rekabet ilkesine aykirilik olusturan hususlar bu
kararlarla tespit edilmis olmaktadir. (Sayfa 2)

Avrupa Birligi Adalet Divani, Anayasa Mahke-
mesi Ve Yargitay Kararlar1 Isiginda Yeni Bir
Hak Olan Unutulma Hakki

Avrupa Birligi Adalet Divani, “unutulma karari-
n1” hayatimiza sokan Google kararinda; arama
motorlar1 tarafindan internet ortamma yiiklenen
“gegersiz, eksik, tamamen ilgisiz veya sonradan
ilgisiz hale gelmis” sonuglarin silinmesi gerekti-
gine karar vermistir. (Sayfa 6)

DENTSPLY, Iran ile flgili Mali islemler ve
Yaptirnmlar Yonetmeliginin Ihlaline Iliskin
Yiikiimliiliikleri Hakkinda Uzlagsmaya Vardi

ABD Yabancit Varliklar Kontrol Dairesi, De-
laware’de kurulu Dentsply Sirona Inc. sirketinin
fran’a iliskin yaptirimlar yonetmeligini ihlal etme-
si hususunda, birtakim hafifletici nedenlere daya-
narak s6z konusu sirketle uzlasma sagladi. (Sayfa
12)

Sozlesmesel Belirsizlik: Mahkemelerin Yetkisi
Ile Tahkim Sartinin Aym Anda Diizenlendigi
Durumlarda Tahkim Sartimin Gegerliligi

Tahkim yolunun secilmesi ile birlikte taraflar
arasindaki uyusmazlik devlet mahkemelerinden
farkli olarak baska bir kuruma baglanmakta oldu-
gundan bu durum ancak ve ancak taraflar arasinda
tahkime iliskin bir anlasmanin varhigi halinde
miimkiindiir. (Sayfa 15)

imar Plam Degisikliklerinin insaat S6zlesmele-
rine Etkileri

Yapilmakta olan ingaatin daha sonra mevzuattaki
degisiklik nedeniyle imar mevzuatina aykiri hale
gelmesi halinde ifa imkansizligindan séz edile-
cektir. Ancak, bu durumda imkansizhigin tarafla-
rin kusuruyla meydana gelip gelmediginin tespit
edilmesi gerekmektedir. (Sayfa 20)

Aralik, 2017

Tiirk Vatandash@ Kazamlmasinda Yeni Yon-
tem: Turkuaz Kart

Turkuaz Kart’a iligkin bagvuru, degerlendirme ve
gecis siiresine, Turkuaz Kart sahibine ve yakinma
saglanan haklara ve bu haklarmn kullanimma ilis-
kin usul ve esaslar1 diizenleyen “Turkuaz Kart
Yonetmeligi” 14.03.17 tarihinde Resmi Gazete’de
yaymmlanarak yiiriirliige girmistir. (Sayfa 4)

Mali Sonuglar1 Olan Fiillere Cezai Yaptirim-
lar Ongoriilmesi Anlaminda Icra Iflas Huku-
kundan Kaynaklanan Suclar Ve Cezalar1

Borglunun yiikiimlilikklerine uymadig: hallerde,
icra hukukuna 6zgii tedbir mahiyetindeki tazyik
hapsi ve benzeri bazi yiikiimliiliikleri asan, ceza
hukuku anlaminda neticeleri olan bazi yaptirimla-
ra hilkkmedilmektedir. (Sayfa 9)

insaat Sézlesmeleri Kapsaminda fsin Zama-
ninda Teslim Edilmemesine Iliskin Odenmesi
Gereken Bedelin Hukuki Niteligi

Ingaat sozlesmelerinde sik¢a rastladigimiz; yiikle-
nicinin teslim borcunda temerriide diismesi ihti-
maline baglh olarak gecikilen her giin/hafta/ay i¢in
bir miktar paranin is sahibine ddenecegine dair
kayitlar cezai sart olarak m1 yoksa gétiirii tazmi-
nat olarak m1 degerlendirilmelidir? (Sayfa 13)

Oliimlii Is Kazas1 Sonrasinda isverenin Sosyal
Giivenlik Kurumu Ve Isci Yakinlarina Karsi
Maddi Tazminat Yiikiimliiliigii

Isveren, SGK’nin yapacag1 6demeyi beklemeden
ig¢i yakinlarma maddi tazminat niteliginde 6deme
yapmis, SGK da igverene kusuru oraninda riicu
etmis ise miikerrer yapilan 6demelerin is¢i yakin-
larindan sebepsiz zenginlesme davasi ile iade
alinmas1 miimkiindiir. (Sayfa 17)

Giincel Haberler

Anayasa Mahkemesi: Balkon Ve Terasin, Sokaktan
Goriilebilen Kisimlari, Mahrem Alan Olarak Kabul
Edilemez (Sayfa 19)

Emlak Vergisinde Fahis Artis Torba Kanun Diizenle-
mesi (Sayfa 8)

Tiiketici Hakem Heyetlerine Basvuru Limiti Degisti
(Sayfa 3)

Anayasa Mahkemesi'nden "Basin Ozgiirligii” Kara-
) rt (Sayfa 19)

Kigsisel Saghk Verilerinin Islenmesi Ve Mahremiyeti-
nin Saglanmasi1 Hakkinda Yonetmelik 'te Degisiklik
Yapildi (Sayfa 8)

Serbest Meslek, Isletme Ve Basit Usul Defterlerinin
Elektronik Ortamda Tutulmasi Zorunlulugu Getiril-
. . di (Sayfa 21)

Bankalarin Kredi Islemlerine Iliskin Yonetmelikte

Degisiklik Yapild: (Sayfa 8)
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DANISTAY KARARLARI ISIGINDA KAMU iHALELERINDE REKABET iLKESININ

Kamu ihaleleri agisindan rekabet ilkesi,
idarenin en ehil sozlesmeciyi en uygun
bedele bulabilmesini, diger bir ifadeyle,
en kaliteli mal ve hizmeti en uygun bedel-
le alabilmesini amaglamaktadir.

Kamu ihale Kurumu rekabet ilkesini ;
“idarenin ihtiyag cercevesi icerisinde is-
teklilerin birbirleri ile serbestge yarisabil-
meleri yani belli kistaslar c¢ercevesinde
belli bilgilere sahip olunmasinin amaglan-
digr”” seklinde tanimlamigtir.

4734 Sayill Kamu ihale Kanunu’nun
“Temel ilkeler bashkli 5.maddesinde
“Idareler, bu kanuna goére yapilacak ihale-
lerde; ...rekabeti,... saglamakla yukumla-
dir.” hikmine yer vermis olup ilgili mad-
de gerekgesinde de; katilimcilarin kendi
Ozglir iradeleri ile teklif sunabilecekleri
ortamin yaratilmasinin énemli oldugu ve
asirt disuk tekliflerinde ‘yikici rekabet’
olarak tanimlanmasi sebebiyle yapilma-
masi geregi 0zellikle vurgulanmistir.

Rekabetin saglanmadigl veya saglanama-
digi bir ihale siirecinde, en yetkin sozles-
mecinin en uygun bedelde bulunabilmesi
olanagi yoktur. ihalelerde, miimkiin oldu-
gu kadar ¢ok isteklinin katilmasini ve bu
isteklilerin higbir etki ve baski altinda kal-
maksizin  6zglr iradeleri ile tekliflerini
yapabilmeleri, rekabetin diger amaglarin-
dandir.

Rekabet ilkesi 4734 sayili Kamu ihale Ka-
nunun da tanimlar basligi altinda genel bir
kavram olarak belirtilmis olup, olagan
ticari hayatta ki uygulamalari Danistay
kararlari 1s18inda netlesmekte ve rekabet

UYGULAMADAKIi ONEMI

ilkesine aykirihk olusturan hususlar bu
kararlarla tespit edilmis olmaktadir.

Danistay kararlarindan yola gikarak ihale-
lerde rekabet ilkesinin ihlaline neden olan
durumlari su basliklar altinda agiklayaca-
giz;

ihalelerde verilen gegerli tekliflerin bir-
birlerine ¢ok yakin olmasi;

ihalelerde gecerli tekliflerin sunulmasi
asamasi Ozellikle ihaleye katilan firmalar
tarafindan dikkatle takip edilmesi gereken
bir husus olup, haksiz rekabet olusturma
amaciyla birlikte hareket eden firmalarin,
harici kalan firmayi ihale disi birakmak
amaciyla en ¢ok basvurdugu yoéntemler-
den birisidir.

“..ihalede gegerli olan tekliflerin birbirine
¢ok vyakin olmasi, yaklasik maliyetin
89.469,67 TL oldugu ihalede en duslk
teklifin  77.000,00TL oldugu, en dusuk
teklifin yaklasik maliyetten %14 dusuk
oldugu birlikte degerlendirildiginde ihaleyi
yapan idarece ihalede rekabet ve kamu
yarari olusmadigindan bahisle ihalenin
iptal  edilmesi  hukuka  uygundur.”
(Danistay 13.D 2012/864 K. 26.04.2012
K.T.)

ihalede yapilan isin benzer is tanimini
icermesi, ihaleye katthmi kisitladigi ve
rekabeti engelledigi aciklamasi yapilarak
ihalenin iptal edilmesi geregi;

Oncelikle benzer isi 6rnek olarak yapim
ihalelerini vererek aciklayalim. Benzer is
bir yapim ihalesinde, tamamlama, ona-

rim, sondaj, yikma, gigclendirme ve
montaj isleri vb. gibi isler olarak belirtile-
bilir.

ihaleyi yapan idarenin, benzer is kapsa-
minda genisletici hareket etmesinin
gerekliligi vurgulanmis, ¢lnki basvuru
yapan firmalarin biyuk ¢ogunlugunun is
deneyim belgelerinde bu hususlarinin
tamaminin yer almasinin olagan ticari
yasam icin ¢ok zor oldugu ve bu durum-
larin katihmi da kisitlayip rekabeti azal-
tacagina iliskin ilgili Danistay karart;

“...ihale konusu isle ilgili genisletici bir
benzer is tanimi yapilmadigi, benzer isin
tamamini  saglama kosulu getirildigi,
ihaleye yaliz Ug isteklinin bagvurdugu,
ayni zaman da bu isteklilerden iki istekli-
nin is deneyim belgesinin benzer ise
uygun olmamasi nedeniyle degerlendir-
me disi birakilarak tek gegerli teklifin
kaldig ve yapilan tanimin benzer is tani-
mini  icermesinin rekabeti kisitladigi
anlasilmasi lizere dava konusu islemin
iptaline..”(Danistay 13.D. 2013/346 E.
09.09.2013 K.T.) seklindedir.

Cok sayida ihale dokiimani alinmasina
karsilik, ihaleye ¢ok az isteklinin katili-
mi ve katilanlarinda yaklasik maliyetle-
rinin birbirlerine ¢ok yakin olmasi;

Belirtilen husus, ne ticari yasam igin ne
de ihale siireci i¢in olagan gérinmemek-
te ve genellikle bu hususlar Kamu ihale
Kanun’u 17.maddesinde belirtilen yasak-
lanan fiil ve davraniglar arasinda bulun-
makta olup, sonucunda Tirk Ceza Kanu-
nu uyarinca cezalandiriima hali de s6z
konusu olmaktadir. »
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“...0tuz firma tarafindan ihale doki-
mani alinmasina ragmen vyalnizca
dort isteklimin katildigi, isteklilerden
ikisinin gegici teminatlarinin yetersiz
oldugundan bahisle elenmis oldugu,
davaci sirket ile diger sirketinde yak-
lasik maliyetlerinin birbirine ¢cok yakin
oldugundan...tim hususlar birlikte
degerlendirildiginde ihalede istenilen
rekabet ortaminin olusmadig kanaa-
tiyle ihalenin iptaline..” (Danistay
13.D 2008/5507 E. 21.01.2011 K.T.)

ihaleye katilan firmalarin ortak hare-
ket etmesi;

“...Sorusturma raporunda yer verilen
tespitler dikkate alindiginda, so6zi
edilen ihaleye teklif veren sirketin,
ihale kapsaminda sunmasi gereken
ihale evraklarinin, ayni ihaleye teklif
veren diger sirketin adina ihaleyi
yapan idareye teslim edildigi, davaci
sirket ile birlikte hareket etmek sure-
tiyle ihale siirecinde rekabet ve giive-
nilirlik  ilkelerini  ihlal  ettigi...”
(Danigtay 13D. 2011/4252 E. K.T.
07/02/2013)

Danistay’in ortak hareket etmeye
iliskin ¢ok sayr da karari olmasina
karsilik, farkli firmalarla ayni ihaleye
katilan kardeslerin rekabeti ve glive-
nilirlik ilkesini zedelemeyecegi yoniin-
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de kararlari da mevcuttur. Yani dikkat
edilmesi gereken husus yapilan so-
rusturmalar kapsaminda elde edilen
tespitlerdir.

ihalede rekabet kosulunun saglana-
bilmesi i¢in oncelikle ihtiyacin tam
olarak belirlenmesi, ihale dokiima-
ninda yer alan idari ve teknik kriter-
ler ihale edilecek isi gerekleri ile
tutarli ve orantih olmasi ve ihale
sartlarinin ilan edilerek tiim ilgililere
duyurulmasi gerekliligi;

Danistay uygulamada katilimi azaltan
nitelikte kosullar 6ngdren ihalenin
iptali geregine karar vermis ve yukari
da belirtilen kriterler sonucunda ihale
ye katihm saglanacagi, bu kosullarda
olusan en ufak bir tutarsizhgin katili-
mi engellemesi sebebiyle, ihalenin
iptaline neden olacagini vurgulanmis-
tir. (Danistay 13.D. 2009/7074 E.
06/04/2010 K.T.)

ihaleler icin olusturulan sartnameler,
Kamu ihale Kanun’unda belirtilen
kriterlere uygun olmali;

“..isteklilerin, tekliflerinin  ekinde
belirtilen bir belgeyi vermemeleri
halinde, ihale disi birakilmalari sonu-
cu dogacagindan, Kanun da dizen-
lenmeyen bir belgenin, yonetmelik ve
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sartname de istenilmesi hukuken

olanakh bulunmamaktadir..”
(Danistay 10.D  E.2008/13348 K.T.
05.10.2011)

Neticede, yukarida kamu ihalelerin
de rekabet ilkesine iliskin olarak ka-
nunun verdigi genel tanimin uygula-
malarda ne sekil de karsimiza ¢ikabi-
lecegine iliskin Danistay kararlari
isiginda agiklamalar yapilmis olup,
4734 sayili Kamu ihale Kanunu 17/b
maddesinde rekabet ilkesine aykiri
davraniglarda bulunan kisilerin hangi
hikimlere istinaden cezalandirilacak-
lari da ayrica belirtilmistir.

Detayl Bilgi igin;
Stajyer Avukat

Melike Unal
m.unal@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Dr. Giirsel Ozkan, 2014 Kamu ihale
Hukukuna Egemen Olan ilkeler Yetkin
Yayinlari

2. Prof. Dr. Murat Sezginer 2013 Ka-
mu ihalelerine iliskin Uyusmazlklar
Seckin Yayinevi

3. Danigtay Dergisi Y11.2016 Sayi 141
4. KiK, K.2013/062, K.T. 23.09.2013,
EKAP (Elektronik Kamu Alimlari
Platformu Sistemi) sorgu ekrani

Tuketici Hakem Heyetlerine Basvuru Limiti Degisti

Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun 20 Aralik 2017 tarihli 30276
saylll Resmi Gazetede yayimlanarak
yurirlige girdi.

S6z konusu Kanun ile Tiketicinin Korun-
mas! Hakkinda Kanunda degisiklik yapil-
di.

Buna gore tiketicinin taraf oldugu uyus-
mazliklarda icra ve iflas Kanunu'nun
uygulanamayacagl seklindeki degerlen-
dirmelerin ortadan kaldirilmasina yone-
lik degisiklikle; icra is ve islemlerine
iliskin hususlarda tiiketici hakem heyet-
lerine basvuru zorunlulugu aranmaksi-
zin icra ve iflas Kanunu hitkiimleri uygu-
lanmasina imkan tanindi.

Ayrica, tuketici hakem heyetlerine bas-
vuru igin belirlenen parasal sinirlar yik-
seltildi.

Buna gore degeri 4 bin liranin altinda
bulunan uyusmazliklarda ilge tiketici
hakem heyetlerine, 6 bin liranin altinda
bulunan uyusmazliklarda il tiketici ha-
kem heyetlerine, blyulksehir statiisiinde
bulunan illerde ise 4 bin-6 bin lira olan
uyusmazliklarda il tiketici hakem heyet-
lerine basvuru zorunlu olacak.

Kaynak : Resmi Gazete
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TURK VATANDASLIGI KAZANILMASINDA YENi YONTEM:

6735 sayili Uluslararasi isgiicii Kanunu’nda
yer verilen Turkuaz Kart’a iliskin basvuru,
degerlendirme ve gegis slresine, Turkuaz
Kart sahibine ve yakinina saglanan haklara
ve bu haklarin kullanimina iliskin usul ve
esaslari dizenleyen “Turkuaz Kart Yonet-
meligi” 14 Mart 2017 tarihinde Resmi
Gazete’de yayimlanarak ydrurlige girmis-
tir.

Turkuaz Kart Alma Hakki Olan Yabancilar
ilgili Yénetmeligin 5. Maddesinde yer
verildigi Uzere asagidaki niteliklere sahip
olan yabancilara Turkiye’de siresiz ¢alig-

ma hakki ile ikamet hakki veren Turkuaz
Kart verilecektir;

-Egitim dizeyi, mesleki bilgisi ve deneyimi
yuksek olan yabancilar

-Yiksek nitelikli yatirimci yabancilar,
-Bilim insani olan yabancilar

-Kulturel, sanatsal veya sportif faaliyetler
acisindan uluslararasi dizeyde basaril
olan yabancilar

-Milli  menfaatlerine iliskin hususlarda
uluslararasi diizeyde faaliyette bulunan
yabancilar.

Basvuru Usulii

Turkuaz Kart Yonetmeligi'nde hiikiim
altina alindigi Gzere Turkuaz Kart basvuru-
su;

-Yurt iginde; dogrudan sistem Uizerinden

-Yurt disinda ise; yabancinin vatandasi
oldugu veya yasal olarak bulundugu ulke-

TURKUAZ KART

deki Tark dis temsilciligi araciligiyla yapila-
caktr.

Yurt disindan yapilan basvuruya iliskin
bilgi ve belgeler elektronik ortam Gzerin-
den Bakanliga iletilerek degerlendirmeye
alinacaktir. Ayni zamanda, Turkuaz Kart
bagvurusu, yurtici ve yurtdisindan yabanci
adina yetkili araci kurum tarafindan da
yapilabilecektir.

Yabanci Turkuaz Kart basvurusu yapacagi
sirada yasal olarak Turkiye’de bulunuyor
ise yabanci kimlik numarasi ile sistem
Gzerinden dogrudan kendisi basvuru ya-
pabilecektir.

Turkuaz Kart Sahibi Yakinlarina iliskin
Diizenleme

Yeni diizenleme kapsaminda, Turkuaz Kart
sahibi olanlarin sahip olacagi haklar hari-
cinde Turkuaz Kart sahibi yakinlarina da
birtakim haklar taninmistir.

Turkuaz Kart sahibi yakinina Turkuaz Kart
sahibi yakini karti diizenlenecek olup; s6z
konusu kart gegerlilik stiresi icinde ikamet
izni yerine gegecektir.

Turkuaz Kart sahibi yakinlarinin kapsami-
na yabancinin esi ve bakmakla yikimla
oldugu ¢ocuklari girmekte olup; bu kisiler
tarafindan ikamet izni bagvurusunun Tur-
kuaz Kart basvuru usuliine gére Bakanliga
yapilmasi gerekmektedir.

Turkuaz Kart Basvurusu igin Gerekli Bel-
geler

ilgili Yénetmelik geregince yabancinin
asagidaki belgeleri temin ederek bagvuru-
yu yapmasli gerekmektedir;

- Basvuru dilekgesi

-Yabanciya ait pasaport veya pasaport
yerine gecen belgenin sureti

- Varsa ilgili kamu kurum ve kurulusundan
alinan uygunluk belgesi

Turkuaz Kart Yonetmeliginin 5. maddesin-
de sayilan yabancilar bakimindan;

- Egitim dlzeyi, mesleki bilgisi ylksek olan
yabancilardan; Diploma, is sozlesmesi,
O0zgegmis vs. belgeler,

- Nitelikli yatinmci olarak degerlendirilen
yabancilardan; Yatirm buaydklugd, istih-
dam diizeyi, ihracat tutari, mali yeterliligi
gosterir belgeler vs.

- Bilim insani veya aragtirmaci olan yaban-
cilardan; diploma, akademik kariyer ve
unvani gosterir belge, sahip olunan akade-
mik calismalar veya lisans belgeleri vs.

- Kilturel, sanatsal veya sportif faaliyetler-
de bulunan yabancilardan; Ulusal veya
uluslararasi diizeyde basarili olmus yaban-
cl igin basarili oldugunu gosterir belgeler
Vs.

- Milli menfaatlerine iliskin hususlarda
uluslararasi diizeyde faaliyette bulunan
yabancilardan; Turkuaz gonillisi olarak
uluslararasi diizeyde yuritulen faaliyetleri
gosterir belgeler vs.

Yukarida yer verilen belgeler haricinde
Genel Muadurlik tarafindan belirlenerek
resmi internet sayfasinda yayimlanan
belgelerin yabanci tarafindan basvuru
yapilmasi sirasinda hazir edilmesi gerek-
mektedir.

Bagvuru Degerlendirme Usulii

Turkuaz Kart bagvurusunun degerlendiril-
mesi; Genel Mudurlik tarafindan yapila-
cak olup; uluslararasi isglici politikasi
kapsaminda belirlenen kriterler kapsamin-
da puanlama sistemi olusturularak yapila-
caktir.

S6z konusu puanlama sistemi Yonetmeli-
gin 5. Maddesinde siniflandirilan her bir
yabanci grubu igin farkl degerlendirmeye
tabi olacaktir. Bu kapsamda, siniflandirilan
yabancilarin niteliklerine iliskin olarak
Genel Mudurlik tarafindan “Uygunluk  »
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Belgesi” diizenlenebilecektir.

Ancak, bilinmelidir ki, s6z konusu
“Uygunluk Belgesi” Turkuaz Kart basvuru-
sunun olumlu degerlendirilmesine yonelik
herhangi bir kazanilmis hak saglamaya-
caktr.

Turkuaz Kart Bagvurusunun Reddi

Asagida sayilan kosullardan birinin varhgi
halinde yabanci tarafindan yapilan Tur-
kuaz Kart Basvurusu reddedilecektir;

- Bakanlikga belirlenen degerlendirme
kistaslarini karsilamayan,

- Uluslararasi isglici politikasina uygun
olmayan,

- Sahte veya yaniltici bilgi ve belgelerle
yapilan,

- Yabanci istihdam edilmesine iliskin ge-
rekgesi yeterli gérilmeyen,

- Diger kanunlarda Turk vatandaslarina
hasredilen is ve meslekler igin yapilan,

- 4/4/2013 tarihli ve 6458 sayili Yabancilar
ve Uluslararasi Koruma Kanununun ilgili
maddeleri kapsaminda Turkiye’ye girisleri-
ne izin verilmeyecek, vize verilmeyecek
veya sinir digi etme karari alinacak yaban-
cilardan oldugu igisleri Bakanhginca bildi-
rilen yabancilara iliskin olan,

- Kamu duzeni, kamu giivenligi veya kamu
saghgl agisindan Turkiye’de calismasinda
sakinca gorilen yabancilara iliskin olan,

- Disigleri Bakanhginin uygun gorisi olma-
st durumu harig, Turkiye Cumhuriyeti’nin
tanimadigl veya diplomatik iligkisinin bu-
lunmadigi tlke vatandaslari igin yapilan,

- Kanuni siresi iginde yapilmayan veya
eksiklikleri tamamlanmayan Turkuaz Kart
basvurular reddedilecektir.

Turkuaz Kart Bagvurusu Harca Tabi mi?

S6z konusu Yonetmelikte, Turkuaz Kart
icin basvuru yapan yabancidan ve yabanci
yakinindan har¢ alinmayacag hikim
altina alinmistir.

Turkuaz Kart Sahibinin Hak ve Yiikiimlii-
likleri Nelerdir?

Turkuaz Kart Bagvurusu yapan yabancinin
basvurusunun kabul edilmesi halinde
Turkuaz Kart kapsaminda birtakim haklara
sahip olacaklardir;
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Turkuaz Kart sahibi yabancilar;

-Turkiye’de askerlik yapma yikimlaligin-
den muaftirlar.

-Se¢me ve secgilme, kamu gorevlerine
girme haklarindan yararlanamazlar.

-Sosyal glvenlige iliskin kazanilmig haklari
sakli olup, bu haklarin kullaniminda ilgili
mevzuattaki hikiimlere tabidirler.

Bu kisilerin, Tirkiye’deki ikamet, seyahat,
calisma, yatirnm, ticari faaliyet, miras,
tasinir ve tasinmaz iktisabi ile feragi gibi
konulara yonelik islemleri, ilgili kurum ve
kuruluslar tarafindan Tirk vatandaslarina
uygulanmakta olan mevzuata goére ylri-
taldr.

Turkuaz Kartin Gegis Suresi

ilgili Ydnetmelik uyarinca Turkuaz Kart ilk
Ug yili gegis slresi olmak Uzere verilecek-
tir. Gegis suresi icerisinde Turkuaz Kart
sahibi yabanci Genel Mudurlik tarafindan
atanan uzman tarafindan izlenecektir.

Genel Mudirliikge atanan uzman tarafin-
dan hazirlanacak olan raporda eksiklik
tespit edilmesi halinde yabanciya Ug ay
sure verilerek eksikliklerin tamamlanmasi
gerektigi bildirilecektir. S6z konusu sire
icerisinde isbu eksiklik tamamlanamazsa
Genel Mudurluk tarafindan Turkuaz Kartin
iptaline karar verilebilir.

Gegis suresi iginde iptal edilmeyen ve
gecis suresi kaydinin kaldirilmasina iliskin
talebi uygun bulunan yabancinin Turkuaz
Kart'taki gegis suresi kaydi kaldirilarak
Turkuaz Kart siresiz hale gelir.

Turkuaz Kartin iptal Edilmesi

Turkuaz Kart yabancinin talebi disinda;
kayit disi sekilde galisiimasi, sahte belge
ile basvuru yapildiginin tespiti, nitelikleri
taginmadiginin ya da kaybettiginin anlasil-
masli hallerinde iptal edilecek olup; so6z
konusu iptal sebepleri Yonetmelikte tek
tek sayilarak belirtilmistir.

Turkuaz kartin iptal edilmesiyle birlikte
gecerliligi sona erecektir. Gegici turkuaz
kartin iptaline gerekce teskil eden husus-
lar ayni zamanda suresiz turkuaz kartin da
iptalini gerektirmektedir.

Genel Degerlendirme
Turkuaz Kart Yonetmeligi'nde belirtilen

yasal kriterleri haiz olan yabancilara, Tur-
kuaz Kart ile birlikte siresiz ¢alisma ve
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ikamet hakki verilecek olup; Turk Vatan-
dashgi kazanmak isteyen yabancilara bi-
yuk bir kolayhk getirilmistir. Turkuaz kart
basvurusu igin gerekli yasal sartlardan da
goruldigu Gzere, Turkuaz Karta bagh ola-
rak Turk Vatandasghginin tlkenin gelisimi-
ne ve kalkinmasina katkida bulunacak
nitelikteki yabancilara verilmesi amaglan-
mistir.

Turkuaz Karta iliskin henliz Uygulama
Yonetmeligi yayimlanmadigindan uygula-
maya yonelik hususlar heniz kesin sekilde
belirlenmemis olmakla birlikte Turkuaz
Kart bagvurulari baglamamistir. Basvuruya
iliskin Uygulama Yonetmeligi'nin yayim-
lanmasiyla birlikte uygulamaya yonelik
belirsizlikler netlik kazanacaktir.

Detayl Bilgi igin;
Avukat

ipek Oztas
ipek@ozgunlaw.com
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AVRUPA BIRLIGI ADALET DiVANI, ANAYASA MAHKEMESI VE YARGITAY
KARARLARI ISIGINDA YENI BIR HAK OLAN UNUTULMA HAKKI

Teknolojinin gelismesi ve internetin yasa-
mimizin ayrilmaz bir pargasi olmasi ile
birlikte kisiler yeni sorunlar ile karsi karsi-
ya gelmektedir. Unutulma hakki (the right
to be forgotten) henlz kanunlarimiza
girmese de Avrupa Adalet Divani, Yargitay
ve Anayasa Mahkemesi kararlarinda bah-
sedilmesi sonucu yakin zaman igerisinde
kanunlagsacagi 6ngordlen, kisilerin gegmis-
lerinde kendi iradesi ile veya lglncu kisi-
nin neden oldugu bir olay nedeni ile kisi-
nin geleceginin olumsuz bir sekilde etki-
lenmesi sorununa ¢ozim olacak bir hak
olarak tanimlayabiliriz.

ilk olarak alt gizilmesi gereken yer Unutul-
ma Hakki ile Kisisel Verilerin Korunmasi,
Ozel Hayatin Gizliligi, Haberlesme, ifade
ve Basin Ozgirligli ve Anayasamizda dii-
zenlenen Seref ve itibarin Korunmasi Hak-
kii¢ ice oldugudur.

internet hicbir seyi unutmayan dijital bir
hafizadir. internet sayesinde bireylerin
kisisel verilerine ¢ok rahat bir sekilde ula-
siimaktadir. Kisisel veriler ise bir Kkisiyi
belirli kilan karakterize eden verilerdir.
internete yiiklenen bir fotograf, video
veya haber diinya Uzerinde yasayan her-
kesin erisimine sunuluyor ve tim diinya
da insanlar yeni tanistiklari is yapmayi
planladiklari insanlarin isimlerini arama
motorlarina yazarak o kisi hakkinda bilgi
edinmeye calisiyorlar ve ¢ikan haberler
olumsuz ise “bir insan yedisinde ne ise
yetmisinde de odur” diyerek o kisi hakkin-
da 6nyargiya sahip oluyorlar. iste unutul-
ma hakki insanlarin bu sorununa hukuki
bir ¢6zim getirmesi bakimindan 6nemli
bir gelismedir.

Her bireyin onurlu ve saygin yasama hakki
vardir. Bu Yargitay ve Danistay kararlarin-
da sikca dile getirilmektedir. Bireylerin

baskalarinin bilmesini istemedigi kisisel
verilerinin rizasina aykiri olarak internet
ortaminda uzunca bir sire ve gereksiz
bicimde yer almasinin ve silinmemesinin,
kamuoyunda hakkinda stiphe ve tereddiit-
lerin dogmasina yol agabilecegini dolayi-
siyla onurlu ve saygin bir sekilde yasamini
siirdirmesine engel olabilecegini soyleye-
bilirim.

Unutulma Hakki’nin temelini Avrupa Birli-
gi Adalet Divani’nin Google Karari olugtur-
maktadir. Bu kararin ardindan Unutulma
Hakki glindeme gelmis Google Avrupa
Birligi tlkelerinde kisilerin bu hakkini kul-
lanmasi igin basvuru formlari olusturmus-
tur.

Ulkemizde de Anayasa Mahkemesi ve
Yargitay kararlari ile Unutulma Hakki hu-
kukumuzda yer etmeye baglamistir. Bu
kararlari incelemek gerekirse;

Avrupa Birligi Adalet Divani’'nin Google
Karari

2014 yilinda Avrupa Birligi Adalet Divani
(ABAD) tarafindan verilen karar yukarida
da belirttigim gibi Unutulma Hakki'nin
temellerini olusturmaktadir. Karara iliskin
olay ise su sekildedir: Ocak ve Mart
1998’deki iki haberde Mario Costeja adli
bir avukatin ismi, Google adli arama mo-
toruna vyazildiginda Mario Costeja’nin
sosyal glvenlik borglari igin mulkinin
satilmasindan bahsedilmekteydi. Mario
Costeja bu haberlerin kaldirilmasi igin
mahkemeye basvurmus mahkeme linkle-
rin kaldiriimasina hikmetmistir. Ancak bu
kararin gazetenin internet sitesine bir
yaptirm icermemesi nedeni ile Google
tarafindan temyiz edilmis ve dava Once
ispanya Yiiksek Ulusal Mahkemesi’'ne
ardindan da ABAD’a ulagmistir.

ABAD 13 Mayis 2014’te verdigi bu karar-
da unutulma hakkindan bahsetmistir ve
kararin dayanagi olarak 95/46 sayili
Bireylerin Kisisel Verilerinin islenmesi ve
Serbestce Dolasimi Karsisinda Korunma-
sina lliskin Direktifiin ilgili hiikimleri
gosterilmistir. Direktif’te belirtilen kosul-
larin gergeklesmesi halinde kisisel verile-
rin silinmesini talep edebilme hakki ola-
rak tanimlanan bu hak ABAD kararinda
unutulma hakki olarak tanimlanmistir.

Kararda ozetle arama motorunda yapi-
lan aramada ¢ikan sonuglar “gecersiz,
eksik, tamamen ilgisiz veya sonradan
ilgisiz hale gelmis” ise amacini asan ve
arama motorlari tarafindan internet
ortamina ylklenen séz konusu Kkisisel
verilerin ve buna iliskin sonug listesinde
yer alan bilgilerin silinmesi gerektigi
belirtilmektedir.

Google igeriklerin silinmesinin kamunun
bilgi edinme hakkini engelleyecegini
savunsa da ABAD; ilke olarak kisinin 6zel
hayatinin gizliligi hakkinin, arama moto-
runun ekonomik gikari ile s6z konusu kigi
adina yapilan arama dzerine kamunun
bilgiye erisim hakkinin diger bir ifadeyle
bilgi alma hakkinin lzerinde oldugu, bu
kuralin yalnizca kamunun bilgiyi 6gren-
mede Ustln bir yarari bulunmakta ise
uygulanmayacagini belirterek Google’in
savunmasini yerinde gérmemistir.

Belirtmek gerekir ki AB Genel Veri Koru-
ma Tuzhgu 14 Nisan 2016 tarihinde
onaylanmistir. Bu tiizlkle birlikte Google
kararinin dayanagi olan Direktif ilga
edilmistir. Tuziglin 17. Maddesinde
Unutulma Hakkr tanimlanmistir ve hangi
hallerde  uygulanacagi aciklanmistir.
Fakat ABAD’nin Google karari bu tuzik
yururlige girmeden 6nce verilmesi do- »
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layisiyla Unutulma Hakki igin temel olus-
turmaktadir.

Yargitay 13. Hukuk Dairesi’nin
17.06.2015 tarihli 2014/4-56 E.
2015/1679 K. Sayili Karari

Yargitay 13. Hukuk Dairesi’nin 17 Haziran
2015 Tarihli 2014/4-56 E. 2015/1679 K.
sayili kararinda unutulma hakki; Gstn bir
kamu yarari olmadigi sirece, dijital hafiza-
da yer alan gegmiste yasanilan olumsuz
olaylarin bir siire sonra unutulmasini,
baskalarinin bilmesini istemedigi kisisel
verilerin silinmesini ve yayllmasinin énlen-
mesini isteme hakki olarak ifade edilmis-
tir.

Yargitay kararinda bireyin ge¢misinde
yasadigi olumsuz etkilerden kurtularak
gelecegini sekillendirebilmesi bireyin yara-
rina oldugu gibi toplumun kalitesinin ge-
lismislik seviyesinin ylikselmesine de etkisi
tartisiimazdir diyerek unutulma hakkinin
geregi gibi saglanmasinin bireye faydasi
oldugu kadar topluma da faydasi oldugu-
nu vurgulamistir. Aslinda bu sekilde ifade
ve basin 6zglrligu vb. haklarda kamu
yarari gozetildigi gibi unutulma hakki igeri-
sinde de kamu yararinin gozetildigini soy-
lememize olanak saglamistir.

Anayasa Mahkeme’sinin 2013/5653 Bag-
vuru Numarali 03.03.2016 Tarihli Karari

Basvurucu bir ceza yargilamasi sonucu
adli para cezasi 6demeye mahkim edildigi
olay ile ilgili bir basin yayin organinin in-
ternet sitesinde 1998 ve 1999 yillarinda
kisinin uyusturucu kullanirken yakalandi-
gina iliskin haberler yapildigi ve bu haber-
lerin gergege aykiri veya uydurma haber-
ler oldugunu ileri sirmemekle birlikte, bu
haberlere ulasimin ¢ok kolay olmasi, 6zel
ve is hayatini olumsuz etkilemesi ve itiba-
rini zedelemesi sebebiyle bu haberlerin
kaldiriimasini talep etmistir.

Kararda 6zetle miidahale edilen seref ve
itibar hakki ile igerigin yayindan gikarilma-
st halinde miidahale edilecek olan ifade ve
basin 6zgurlikleri arasinda adil bir denge
kurulmasi gerektigi, bunun yaninda bu
denge kurulurken ifade ve basin 6zglrli-
glniln yaninda haber ve fikirlere ulasma
Ozglurligunin de géz 6niinde bulundurul-
masi gerektigi belirtilmistir.

Mahkeme kararini ” Basvuru tarihi itiba-
riyla s6z konusu haberin yaklasik on dort
yil 6nceki bir olaya iliskin oldugu ve boyle-
likle giincelligini yitirdigi agiktir. istatistiki
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ve bilimsel amaglar yéniinden de yukarida
ifade edilen gerekgelerle bu bilgilere in-
ternet ortaminda kolaylkla ulasiimayi
gerekli kilan bir neden bulunmamaktadir.
Bu baglamda kamu yarari bakimindan
siyasi veya medyatik bir kisilige sahip ol-
mayan basvurucu hakkinda internet orta-
minda vyayinlanan haberlerin kolaylikla
ulasilabilirliginin  basvurucunun itibarini
zedeledigi aciktir.” seklinde gerekgelendi-
rerek basvuruyu unutulma hakki kapsa-
minda degerlendirmis ve haberlerin kisi-
nin Anayasa’nin 17. Maddesinde giivence
altina alinan seref ve itibarin korunmasi
hakkini ihlal ettigine karar vermistir.

Yargitay 19. Ceza Dairesi 2016/15510 E.
2017/5325 K. sayih 05.06.2017 Tarihli
Karar

Yargitay’in yukarida dosya numarasi yazil
kararina konu olayda kisilerin 2007 yilinda
gbzaltina alinmasi haber yapilmis ve bu
kisiler hakkinda go6zaltina alinmalarina
sebep dava da beraat karari verilmis ve bu
karar kesinlesmistir. Dosya da internet
yoluyla (2007 yilinda) yapilan ve basvuru
anina (2016 yilinda) kadar (yaklasik 9 yil-
dir) erisime acik olan yayin igerigindeki
haberlerin, talep edenlerin "kisilik haklari-
ni" bu haliyle ihlal edip etmedigi, basvu-
ranlar hakkinda yapilan haberin gtincelligi-
ni yitirmesinin bu duruma bir etkisi olup
olmadigiyla, glincel olmasa bile sadece
gercekleri yorumsuz bicimde yazan haber-
lerin erisiminin engellenip engelleneme-
yecegi sorunu basin ifade 6zglrligu ve
kisisel verilerin korunmasi baglaminda
unutulma hakki cergevesinde degerlendi-
rilmistir.

Yargitay tarafindan yapilan degerlendirme
sonucu karar bozma talebi;

“-Bagvuranlarin beraat etmesi, aradan
dokuz yil gectigi icin, haberin gincellik
degerini vyitirdigi, dolayisiyla haberin o
tarihte “gergeklik ve dogruluk kriterlerini
karsilamasinin artik bir 6nemi kalmadigi,

-Habere konu olan kisiler igin haksizlik
iceren durumun, toplum tarafindan 6gre-
nilmesinin, gegcmiste gergeklik ve dogruluk
payl varmis gibi ifsa edilmesi anlamina
gelebilecegi, dolayisiyla adi gegen habere
istenildigi zaman ulasilmasinin, toplum
acisindan yanlis algilamaya yol acgabilece-

g,

-Bagvuranlarin beraatle sonuglanan bir
yargl slirecinde goézaltina alinmasi ve tu-
tuklanmasi slreglerine dair haberin basi-

SAYI 6

nin arsivinde bulunmasinin, haberin
kamu yarari igin gelecekte hatirlanmasi
veya istatistiki agidan degerlendirilmeye
alinmasi gibi islevi de tasimadigi, dolayi-
styla haberin yayinda kalmasinin, toplu-
mun ilerlemesi, gelismesi icin bir katki
saglamayacagi gibi, kamu yararina top-
lum hafizasinda yer etmesi gibi bir etkisi
de olmadigl,

-Haberin igerigini olusturan kisilerin;
toplumu temsil ve topluma hizmet etme
gayesiyle secilmis veya atanmis siyasiler-
den olmadigi gibi, topluma kendini an-
latma ve toplumu aydinlatma gayesiyle
eser veren sanatcilardan veya aydinlar-
dan da olmamasi nedeniyle, sug gegcmis-
lerine dair bilgilerin kamuyu ilgilendir-
medigi, ayrica bu bilgilerin sadece devle-
tin belirli organlarinca kayit altinda tutu-
labilecegi” seklinde gerekgelendirilerek
kabul edilmistir.

Mahkemeler unutulma hakkini deger-
lendirirken diger haklarla birlikte deger-
lendirmislerdir. Bu da demektir ki bazi
olaylarda ifade ve basin 6zglrlugd, ka-
mu yarari unutulma hakkindan Ustlin
tutulabilir yani her somut olay kendi
icinde degerlendirerek karar verilmeli-
dir.

Kisilere beyaz bir sayfa agma hakki veren
unutulma hakki 6zel hayatin gizliligi ve
kisisel verilerin korunmasi igin dnemli bir
gelismedir. Sonug olarak henlz kanun-
larimizda dizenlenmeyen unutulma
hakkinin Anayasa Mahkemesi ve Yargi-
tay kararlarinda deginilmesi ile birlikte
yakin zamanda kanunlasmasi gerektigi
kanaatindeyim.

Detayli Bilgi icin;

Stajyer Avukat

Mustafa Burak Nalbant
m.nalbant@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Yargitay 19. Ceza Dairesi 2016/15510
E. 2017/5325 K. sayil 05.06.2017 Tarihli
Karari

2. Anayasa Mahkeme’sinin 2013/5653
Basvuru Numarah 03.03.2016 Tarihli
Karari

3. Yargitay 13. Hukuk Dairesi’nin
17.06.2015  tarihli  2014/4-56  E.
2015/1679 K. Sayili Karari

4. Avrupa Birligi Adalet Divani’nin
13.05.2014 Tarihli Google Karari
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Emlak Vergisinde Fahis Artis Torba Kanun Diuzenlemesi

Emlak Vergisi matrahi Emlak Vergisi Kanunu hiikiimlerine gore tespit
olunan vergi degeri olusturmaktadir. Vergi degeri ise arsa ve araziler igin
Vergi Usul Kanunu'nun mukerrer 49. maddesi uyarinca asgari Olglide
birim deger tespitine iliskin hiikiimlere gére Takdir Komisyonlari tarafin-
dan takdir olunan bedel olup, 4 yilda bir takdir edilen asgari 6lgtide arsa
ve arazi metrekare birim degerleri Gizerinden hesaplanmaktadir.

2017 yih, bina, arsa ve araziler i¢in 2018 yilina ait uygulanacak emlak
vergi degerinin tespitiyle ilgili asgari 6lclide arsa ve arazi metrekare birim
deger takdirlerinin yapilacagi yil olup, Maliye Bakanligi 08.03.2017 tarih
ve 2017/1 Seri No.lu Emlak Vergisi Kanunu i¢ Genelgesi ile bu dénemde
gecerli olacak esaslari agiklamisti.

Konut ve arazi sahibi olan 26 milyon miikellefin 6deyecegi emlak vergisi-
nin matrahini belirleyen degerleme sonuglari takdir komisyonlari tarafin-
dan haziran ayi iginde ticaret ve sanayi odalari ile muhtarliklarda askiya
cikarilmis ancak 2018-2021 dénemlerini kapsayacak bu matrahlar, bazi
bolgelerde ylizde 400'e varan fahis artiglari kapsamasi nedeni ile tepki
¢ekmis ve birgcok davaya konu olmustu.

Konuya iliskin diizenleme 05/12/2017 tarihli ve 30261 sayili Resmi Gaze-
te'de yayimlanan 7061 Bazi Vergi Kanunlari ile Diger Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 35. Maddesi ile 1319 sayili Emlak
Vergisi Kanunu’na eklenen gegici 23. madde ile asagidaki sekilde yapil-
mistir;

Gegici Madde 23- (Ek: 28/11/2017-7061/35 md.) Takdir komisyonlarinca
2017 yilinda 2018 yili igin takdir edilen asgari 6lgtide arsa ve arazi metre-
kare birim degerleri, 2017 yili igin uygulanan birim degerlerinin %50’sin-
den fazlasini agmasi durumunda, 2018 yilina iliskin bina ve arazi vergi
degerlerinin hesabinda, 2017 yil igin uygulanan asgari 6l¢tide arsa ve

Kigisel Saglk Verilerinin islenmesi Ve
Mahremiyetinin Saglanmasi Hakkinda
Yonetmelik’te Degisiklik Yapildi

Saglik Bakanligi tarafindan hazirlanan 'Kisisel Saglik Verilerinin islenmesi
Ve Mahremiyetinin Saglanmasi Hakkinda Yoénetmelik' 20.10.2016
tarihinde Resmi Gazetede yayimlayarak yirirltge girmisti.

Yonetmelik geregince, ulkedeki tim saglik kurum ve kuruluslarinin
hizmet sunduklari hastalarina ait tiim kisisel saglk verilerini, olusturulan
merkezi saglik veri sistemi araciligiyla Saghk Bakanligina aktarmalari
zorunlu tutulmustu.

Yonetmelige karsi Tirk Dermatoloji Dernegi ve Turkiye Psikiyatri Dernegi
tarafindan yiritmeyi durdurma istemli olarak iptal davasi agilmist.
Danistay 15. Dairesi, 06.07.2017 tarihli karari ile, 6698 Sayili Kisisel
Verileri Koruma Kanunu uyarina kurulmasi 6ngorilen Kisisel Verileri
Koruma Kurulunun goérist alinmadan gikarilan Yoénetmeligin hukuka
aykirt bulunmus ve Yonetmeligin yuritmesinin durdurulmasina karar
verilmisti.

Danistay karari dogrultusunda Yonetmelik'te degisiklik yapilmis olup,
Kisisel Saglk Verilerinin islenmesi ve Mahremiyetinin Saglanmasi
Hakkinda Yonetmelik’'te Degisikli Yapilmasina Dair Yonetmelik 24 Kasim
2017 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yurtrlige girmistir.

Kaynak: Resmi Gazete

arazi metrekare birim degerlerinin %50 fazlasi esas alinir. Takip eden
2019, 2020 ve 2021 yillarinda 29 uncu madde kapsaminda bina ve arazi
vergisi matrahlari ile asgari 6lgtide arsa ve arazi metrekare birim degerle-
ri bu sekilde belirlenen degerler tGizerinden hesaplanir. Emlak vergi degeri
veya asgari olglide arsa ve arazi metrekare birim degerleri esas alinarak
uygulanan vergi, har¢ ve diger mali yuktumlulikler igin de birinci fikra
hikimlerine gore belirlenen degerler dikkate alinarak uygulanir. Bu
maddenin uygulamasina iligkin usul ve esaslari belirlemeye Maliye Ba-
kanhg yetkilidir.”

Buna gore, takdir komisyonlarinca 2017 yilinda 2018 yil igin takdir edilen
asgari Olclide, arsa ve arazi metrekare birim degerlerinin 2017 yili igin
uygulanan birim degerlerinin ylizde 50'sinden fazlasini asmasi durumun-
da, 2018 yilina iliskin bina ve arazi vergi degerlerinin hesabinda, 2017 yih
icin uygulanan asgari olgtide arsa ve arazi metrekare birim degerlerinin
yuzde 50 fazlasi esas alinacak.

Kaynak: Resmi Gazete

Bankalarin Kredi iglemlerine iligkin
Yoénetmelikte Degisiklik Yapildi

Bankalarin Kredi islemlerine iliskin Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina
Dair Yonetmelik, 12 Aralik 2017 tarihli Resmi Gazete’de yayimlandi.
Yonetmelik ile, 2006 tarihli ve 26333 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Bankalarin Kredi islemlerine iliskin Yénetmeligi 12/A maddesinin ikinci
fikrasi asagidaki sekilde degistirildi;

“(2) Tuketicilere, binek ara¢ edinimi amaciyla kullandirilacak tagit
kredilerinde ve tasit teminatli kredilerde veya yapilacak finansal kiralama
islemlerinde, kredi tutarinin tasitin degerine orani tasitin nihai fatura
degeri yuiz bin Tirk Lirasi ve altinda olanlar igin ylizde yetmisi asamaz. Bu
oran, nihai fatura degeri yiiz bin Turk Lirasini asan binek araglarda,
bedelin yiiz bin Turk Lirasina kadar olan kismi igin ylizde yetmis, yuz bin
Tirk Lirasinin Gstiinde olan kisim igin yiizde elli olarak uygulanir. ikinci el
binek araglarda tasitin degerinin tespitinde kasko degeri esas alinir.”

Kaynak: Resmi Gazete
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SAYI 6

MALI SONUGCLARI OLAN HAREKETLERE CEZAI YAPTIRIMLAR ONGORULMESI
ANLAMINDA ICRA IFLAS HUKUKUNDAN KAYNAKLANAN SUCLAR VE

icra iflas hukuku, borcunu rizasi ile yerine
getirmeyen borglunun borcunu devlet
eliyle yerine getirmesine ve 6demesine
zorlanmasi olarak 6zetlenebilir. icra iflas
hukukunun temeli, taraflar arasindaki
alacak verecek iligkisinin devlet giiclyle
¢6zimlenmesidir. Zira, borglu borcunu
kendi rizasi ile yerine getirmedigi takdirde
alacaklinin devlet zoruyla borglunun bor-
cunu yerine getirilmesini istemeye hakki
vardir.

Ozellikle cebri icra asamasina gegildikten
sonra borglunun genel bir egilim olarak
borcunu 6demeyi Gteleme ve mimkin
mertebe 6dememe gayretinde olabilecegi
ve buna bagh olarak cebri icra yolu ile
alacagin elde edilmesini engelleme gayre-
tinde oldugu bilinmektedir.

Cagdas icra hukuku normlari, cebri islem-
de bulunma hak ve yetkisini sadece devle-
te tanimakta, diger tabir ile ihkak-1 hakki
kabul etmemektedir. Alacaklinin alacagina
kavusmasi igin cebri yollara yalnizca dev-
let eliyle basvurulabilecektir ve devletin
cebri icra organlari zor kullanma yetkisine
sahiptir. Bu kapsamda borglunun mallari-
na ek konur, mallarin degeri belirlenir,
satilir ve alacakli/lara paralar paylastirilir.
Bu prosedirin yeterli olamadigi durum-
larda borglular igin para hapis ve disiplin
hapsi cezalari gibi tedbirler 6ngorilmius-
tar.

Borg¢lunun ozellikle tacir oldugu haller
yogunlukta olmak Uzere icra iflas huku-
kundan yada ticaret hukukundan kaynak-
lanan yuktmlaliklere uymadigl hallerde
ise, icra hukukuna 6zgl tedbir mahiyetin-
deki tazyik hapsi ve benzeri bazi yukimli-
lUkleri asan, ceza hukuku anlaminda neti-
celeri olan bazi yaptirnmlara hikmedil-
mektedir.

SUCLAR VE CEZALARI OZELINDE KISA BiR
DEGERLENDIRME

I- iKi YASADA DA DUZENLENEN iKi AYRI
SUG: TAKSIRATLI ve HiLELi iFLAS

Esasen iflas etmek sug olarak kabul edil-
memektedir. Fakat, muflis iflasina kendi
hileli veya taksirli hareketleri ile sebep
olmussa, bu durumda konusu sug teskil
eden bir fiil oldugu Uzere taksirath veya
hileli iflas s6z konusu olur. Adi iflas sug

CEZALARI

degildir, taksiratli ve hileli iflas ise sug
olarak tanimlanmistir

Taksirli iflas, mflisin tacir olmanin zorun-
lu kildigi dikkat ve 6zeni gostermeyerek
malvarligina taksirli hareketlerle zarar
vererek borca batik hale gelmek baska bir
deyisle iflas etmektir. iflasin taksiratli yada
hileli iflas olup olmadigina karar yetkisi
ticaret mahkemesine degil, ceza mahke-
mesine aittir.

Taksirath iflasta, Failin her ne kadar ala-
cakhlara zarar verme kasti yok ise de,
ekonomik bakimdan sorumsuz davranan
borg¢lu cezalandiriimaktadir. Zarar sart
yoktur. iiK’ya gére Yasada sayilan spesifik
haller var ise sug¢ olusmustur. TCK siste-
minde ise maddenin uygulama alani ge-
nisletilmis olup, tacir olmanin gerekli kildi-
g1 dikkat ve Ozeni gostermemek dolayisi
ile iflasa sebebiyet verilmesi seklinde yo-
ruma agik bir sekle blrinmustir. Taksirat-
I iflasi hileli iflastan ayirt eden en 6nemli
nokta, tacir olmanin gerekli kildigi dikkat
ve Ozeni gostermemek dolayisi ile iflasa
sebebiyet verilmesi ve iflasin da istenme-
mesidir. Taksiratl iflas halinde, iki aydan
bir yila kadar hapis cezasi dngorilmekte-
dir.

Hileli iflas ise gerek iiK’da gerekse TCK'da
somut ve yoruma yer birakmayacak sekil-
de maddi ve manevi unsuru belirli olacak
sekilde diizenlenmistir. Hileli iflasin varhgi
icin, “Alacaklilarin alacaklarinin teminati
mahiyetinde olan mallarin kagirilmasi,
gizlenmesi veya degerinin azalmasina
neden olunmasi”, “Malvarhigini kagirmaya
yonelik tasarruflarinin ortaya ¢ikmasini
onlemek icgin ticari defter, kayit veya bel-
gelerin gizlenmesi veya yok edilmesi”,

“Gergekte bir alacak ve borg iliskisi olma-
digi halde, sanki boyle bir iliski mevcut-
mus gibi, borglarin artmasina neden ola-
cak sekilde belge diizenlenmesi”
“Gergcege aykirt muhasebe kayitlaryla
veya sahte bilango tanzimiyle aktifin oldu-
gundan az gosterilmesi” hallerinden biri-
nin varhgi arastirilir. Kanunilik ilkesi geger-
lidir. Malvarhgini eksiltmeye yonelik hileli
tasarruflarda bulunan kisi, bu hileli tasar-
ruflardan 6nce veya sonra iflasa karar
verilmis olmasi halinde, U¢ yildan sekiz
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Son olarak, iiK 310,311’de ve TCK
161,162'de ayri ayri duzenleme oldugu
g6z 6niinde tutuldugunda hangi durumda
hangi yasanin uygulanacagi sorunsali tze-
rinde durulmak gerekir disincesindeyiz.
Genel 6zel yasa ayrimi yapmak mimkin
degildir. Burada, acik¢a iiK hiikiimlerinin
ortadan kaldirlldigina dair de bir diizenle-
me yoktur.

Fakat TCK’nin duzenlemesi ile eski-yeni
yasa ayrimi yapilabildigi tizere TCK yurir-
lige girdigi andan itibaren 1iK 310
ve311’in zimnen yururlikten kalktigr ve 1
Haziran 2005 tarihinden sonrasinda isle-
nen suglarla ilgili iik’nin uygulanma olana-
ginin kalmadigini belirtmek yanhs olmaz.

iCRA iFLAS KANUNU CEZAi HUKUMLE-
RiNDE DUZENLENEN SUGLAR

1- Alacakhsini zarara sokmak kastiyle
mevcudunu eksilten borglularin cezasi
(iik m.331)

Sikayete tabi bu sugun olusabilmesi igin
maddede sayilan sekilde mal varligini suni
sekilde eksiltmis ise cezalandirilir. Orne-
gin, mallarin bir kismini yada tamamini
degerinden asagl olarak yada karsiliksiz
olarak mulkinden gikarmak, telef etmek,
kiymetini dislirmek, hakiki surette yada
gizleyerek danisikli olarak bagkasinin uh-
desine gegirmek, gergek disi borglar kabul
etmek seklindeki fiiller bu kapsamdadir.

Kasten islenebilecek sug¢ olup taksirle
islenmesi mimkiin degildir. “Alacaklilari-»

Kasten islenebilecek bir sug olup taksirle
islenmesi mimkin degildir. “Alacaklilarini
zarara sokmak” 6zel kasti aranir.
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ni zarara sokmak” 6zel kasti aranir.

Sugun yukarida 6rnek verilen temel sek-
linde, aciz belgesi alinmasi ve alacaklinin
alacagini alamadigini ispat etmesi halinde,
altr aydan (g yila kadar ve bin gline kadar
adli para cezasi ile cezalandirilir. Tagsinmaz
rehni yoninden 6zel bir dizenleme mev-
cuttur. Alacakliya zarar kasti ile tasinmaz
rehni kapsamindaki eklentinin tasinmaz
disina cikarilmasi halinde iki yildan dort
yila kadar hapis ve 1000 gline kadar adli
para cezasi s0z konusu olacaktir.

2- Kendi Fiili ile Aczine Sebebiyet Vermek
(iiK332)

Hakkindaki icra takibi kesinlesen bir borg-
lunun, takipten sonra yada takipten 6nce-
ki iki yil icinde eylemleri ile aczine sebebi-
yet verirse(gereginden fazla masraf yapa-
rak, islerinde agir ihmallerde bulunarak,
clretli talih oyunlari oynayarak, kabul
edilemeyecek hiffetle hareket ederek ve
sair sekilde) alacakhnin alacagini alama-
masl neticesine sebebiyet verirse icra
mahkemesine icra takibinin alacaklisi
tarafindan yapilacak sikayet lGzerine ceza-
landirilir. Burada bir kasit aranmamakta-
dir. Bu sugun cezasi onbes giinden alt aya
kadar hapis cezasidir. Burada, alacaklinin
alacagini alamadigini ispat etmesi gerek-
mektedir.

3- iflas Ve Konkordato islerinde Hususi
Menfaat Temin Etmek (iiK m. 333)

iflas ve konkordato’nun temel ilkesi, ala-
caklilar arasindaki esitligin hileli islemlerle
bozulmasinin éniine gegmek lzere hiikim
altina alinan bu sugta, iflas birosunun,
iflas idaresinin bir alacaklinin yada alacak-
lilar toplanmasindaki temsilcisinin oyunu
yada konkordatoya onayini saglamak
Uzere Ozel bir menfaat temin edilmesi
yada bunun vaat edilmesi alti aydan iki
seneye kadar cezalandirilmaktadir. Eger
bu hareketi iflas biirosu yada iflas idaresi
islerse ceza yari oranda arttirilir.

4- Ticari isletmede Yoneticinin Alacaklila-
ri Zarara Ugratmak Kast ile Hareket Et-
mesi Halinde Sorumlulugu (iiK 333/a)

Ticaret sirketlerinde, yonetim yetkisine
sahip kisilerin alacaklilari zarara ugratmak
kastiyla sirketin borglarini kismen veya
tamamen 6dememesi su¢ olarak tanim-
lanmistir.  Kasten islenebilecektir. Alt
aydan iki yila kadar hapis cezasi 6ngoril-
mustir. Kasit seviyesine ulasmamigs taksir-
le bu netice ortaya ¢ikmis ise bu defa
zararin agirligina gore iki bin giine kadar
adli para cezasi ongorulmustir.

HUKUK BULTENI

Bu sugun olusabilmesi igin, sirketin takibin
kesinlestigi gln itibari ile borcu 6deme
glct olmasina ragmen, hukuken yada
fiillen yonetim yetkisi olan yetkilisinin ala-
cakhlari zarara ugratmak kastiyla sirket
borcunu kismen yada tamamen 6deme-
mesi gerekir. Takibi kesinlesen alacaklinin
sikayetine baghdir.

5- Konkordatoda yetkili kimseleri hataya
diisiirmek (iiK 334)

Borglunun konkordato miuhleti elde et-
mek icin veya konkordato yada sermeye
sirketleri ile kooperatiflerin uzlasma yo-
luyla yeniden yapilandirma projesini onay-
latabilmek igin, alacakhlari, komiseri, ara
doénem denetgisini, yetkili memuru, hata-
ya dlslrmesi yada projelere uymamak
sureti ile kasten zarara vermesi halinde
alti aydan bir yila kadar cezalandiriimasi
s6z konusudur.

Ozellikle, iilkemizin iginde bulundugu
OHAL sartlarinda iflas erteleme yoluna
iliskin getirilen 6zel diizenlemeler nedeni
ile konkordato prosediirii, 6zellikle 2016
yili temmuz ayindan dnceki dénemin aksi-
ne adeta birincil seviyede 6neme kavustu-
gundan bu maddeyle ilgili uygulamanin
artarak daha ¢ok giindeme gelebilecegi
gbz oniinde tutulmaktadir.

6- Kiracinin cezalandirilacagi haller (iiK
335)

Uzerinde kiralayanin hapis hakki bulunan
ve 1K 270 maddesine gére icra dairesi
tarafindan defteri yapilmis olan esyayi
borglunun gizlemesi yada kiralanan zarar
vermek maksadiyla bir sahsin tahliyesi
emrolunan vyeri isgal ettirmesi sug¢ olarak
tanimlanmis ve eTCK 276 geregi cezalan-
dinlacagi hikim altina alinmistir.

Burada atif yapilan madde birebir olma-
makla birlikte TCK 289 diizenlemesine
karsilik gelmektedir ve bu atiftan hareket-
le “muhafaza gorevini kotuye kullanma
sugu” kapsaminda yukarida sayilan hare-
ket Ug aydan iki yila hapis ve {¢ bin giine
kadar adli para cezaslyla yaptirima baglan-
mistir.

7- Miiflisin mallarini vermemek (336)

Miflisin Mallarini ellerinde bulunduran
veya miflise borglu olanlarin iflasin agildi-
gina dair ilana vakif olduklari tarihten
itibaren bir ay icinde mallari iflas idaresine
vermemesi yada borcunu bildirmemesi
halinde doksan gline kadar adli para ceza-
st ile cezalandirilacagi hikme baglanmis-
tir.
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8- Ticareti Terk (337/a)

Tacir ticareti terk edip de borglunun 15
gln icinde bunu kayith oldugu ticaret
sicil memurluguna bildirmemesi ve bu-
tin aktif ve pasifi ile alacakhlarinin isim
ve adreslerini gosteren bir mal beyanin-
da bulunmamasi, mal beyaninda bulun-
sa bile mevcudunu eksik gostermesi, ilan
masraflarini 6dememesi, aktifte yer alan
mali/degerini haciz-iflas sirasinda gos-
termemesi, mal beyanindan sonra bu
mallar Uzerinde tasarrufta bulmasi ve
alacakli bundan zarar gérmesi halinde,
sikayet Uzerine Ug¢ aydan bir yila kadar
cezalandirilr.

9- Gergege Aykiri Beyanda Bulunmak
(iiK 338) Beyandan sonra mal ve ka-
zancta olan artigi bildirmemek (iiK 339)

icra iflas kanunu gergevesinde beyanda
bulunma yukimlulGgu getirilen kisinin
beyanda bulunup da bu beyaninin ger-
cege aykiri olmasi halinde sikayet tzeri-
ne (¢ aydan bir yila cezalandirilacagi
hikim altina alinmistir.

Keza, icra dairesine yaptigl beyanda mal
olmadigini bildirmig olan kisinin sonra-
dan kazandigi mallari gelirindeki artiglari
bildirmek zorunda olup aksi takdirde
disiplin hapsi ile cezalandirilacagi hiikiim
altina alinmustir.

10-Taahhiidii ihlal (iiK 340)

Uygulamada en sik karsilagilan sikayet
ve en fazla yaptirma ugrayan hareket
oldugunu soyleyebilecegimiz taahhidi
ihlal sugu, K 340. Maddesinde tanim-
lanmistir.

Buna gore, borglunun icra dairesi 6niin-
de taahhit ettigi borcunu 6dememesi,
taahhidin ihlal etmesi sugtur.

Taahhidi ihlal sugunda uygulamada
siklikla karsilasilan bazi hususlara dikkat
cekmek gerekirse; icra tutanaginda tuta-
nagin duzenlenme tarihi yer almalidir.
Taksitle o6deme taahhidinin gecerli
olabilmesi igin taahhit takip kesinlestik-
ten sonra yapilmalidir. ihtiyati haciz
asamasindaki taahhiit gecersizdir. icra
dairesi disinda haricen alacakli ve borglu
arasindaki bir taahhlt sozlesmesinin
ihlali bu sugu olusturmaz. Buna karsilik,
taraflar birlikte bu taahhit sozlesmesini
icra dairesine getirir icra madurd yar-
dimcisi memuru huzurunda tekrar ede-
rek onaylatirlarsa bu taahhit gegerli
olur ve bunun ihlali halinde sug olusur.
Odenecek toplam miktarin higbir te-  »
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reddide yer vermeyecek bir kesinlikle,
rakamsal olarak belirlenmesi, alacakh ve
borglu arasindaki icap ve kabuliin bu kesin
miktar Gzerinden olmasi sart olup, hangi
miktar icin taahhitte bulunuldugu ve
hangi miktar igin taahhidin kabul edildigi
saptanamadigl takdirde o6deme kosulu
ihlal edilirse su¢ olusmaz. Odeme taahhi-
diinin konusu para borcu olmalidir.

icra kefilinin taahhidiiniin gegerliligi de
ozellik arz eder. Kefile icra emri gonderil-
mis olmasi ve kefilin de bundan sonra
taahhitte bulunmasi ayrica alacaklinin da
kefilin bu taahhiddind kabul etmesi
sarttir.

Taahhiit taksitler halinde ise her bir taksit
yoniinden ihlal ayr degerlendirilecek
olup, taksitlerden birini ihlal eden borglu
icin sug olusacak ve tazyik hapsi uygulana-
cak, bu sirada bu taksiti 6demesi halinde
tahliye edilen borglunun takip eden taksit
yoéniinden taahhtdd ihlali ihtimalinde ayri
bir suc olusacaktir.

11- Cocuk teslimi emrine muhalefet (341)

Yasada, ¢ocuk teslimine ve ¢ocukla kisisel
iliski kurulmasina iligkin ila yada ara karar-
larin gereginin yerine getiriimemesi veya
yerine getirilmesinin engellenmesine do-
niik hareketlerde bulunanlarin, karar lehi-
ne verilen kisinin sikayeti Gzerine alt aya
kadar tazyik hapsi ile cezalandirilacagi
diizenlenmistir.

12- Hiukmen teslim edilen yere yeniden
el atmak

Alacakliya yada aliclya teslim edilen bir
tasinmaz yada gemiye hakli bir neden
olmadan tekrar girilmesi halinde, bu ey-
lem sug teskil edecek ve TCK 290’a gore
U¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilacaktir.

13- Nafaka Hikiimlerine Uymamak

Borg¢lu tarafindan, nafaka ilami yada nafa-
ka verilmesine iliskin ara karar yerine
getirilmedigi takdirde, sikayet Uzerine Ug
aya kadar tazyik hapsi s6z konusu olacagi
hikme baglanmistir. Burada borglu tara-
findan acilmis bir nafaka kaldirma yada
nafakanin azaltilmasi davasi oldugu tak-
dirde hakim, tazyik hapsini bu davanin
kesinlesmesinden  sonraya  birakmaya
karar verebilir. Mahkeme kararina konu
olmayan, taraflarin kendi aralarinda 6den-
mesini kararlastirdigi belirli bir Gcretin
6denmesi taahhitleri bu suga konu ola-
maz. Takip talebinde bulunan alacakl,
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ayhk nafaka alacagini talep etmis olmali-
dir. Birikmis nafaka alacagini 6dememek
sugu olusturmaz. Birikmis nafaka alacagi
ile birlikte ayhk nafaka alacagini talep
edebilir. Ancak sadece birikmis alacagi
talep etmesi durumunda bu adi alacak
hikminde oldugu igin bu borcun 6den-
memesi halinde sug olusmaz. Nafaka bor-
cunu 6dememek sugunda sug tarihi, sika-
yet tarihinden geriye dogru bir aylik nafa-
ka alacaginin muaccel oldugu tarihtir.

14-Sermaye sirketinin iflasini istememek
(345/a)

Sermaye sirketini idare ve temsil ile gorev-
lendirilmis kimseler veya tasfiye memurla-
ri, 179. Maddeye gore sirketin mevcudu-
nun borglarini karsilamadigini bildirmek
sureti ile iflas istememesi sug olarak kabul
edilmis sikayet Uzerine Sermaye sirketini
idare ve temsil ile gérevlendirilmis kimse-
ler veya tasfiye memurlarinin on giinden
Ui¢ aya kadar hapis cezasi ile cezalandirila-
cagl dizenlenmistir.

Sirketi idare ve temsille gorevlendirilmis
kimseler; Anonim sirketler ve koopera-
tiflerde yonetim kurulu, Limited Sirketler-
de miidirlerdir. isnat edilen sugun olusup
olugmadiginin anlasilabilmesi igin dncelik-
le, iik’nun 179. ve TTK. 376.maddesinde
ongorilen kosullarda sirketin aktif ve pasif
durumunun belirlenerek sonucuna gore
sirketin iflasinin istenmesinin  gerekip
gerekmediginin tespiti gereklidir. Uygula-
mada bunun igin karsilagtirmali bilirkisi
incelemesi yaptirilmaktadir. Keza, bu du-
rumda sikayet hakkinin distip dismedigi-
nin iiK 347’ye gore tespiti acisindan hangi
tarih itibariyla iflasin gerektigi hususunun
bilirkisi marifeti ile tespiti de 6nem arz
etmektedir.

15- Artirmadan gekilmek (iiK 345/b)

iiK cercevesindeki ihalelerde kendisi yada
bir baskasina vaad edilen yada saglanan
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bir menfaat dogrultusunda artirmadan
cekilen yada artirmaya katilmayan Kkisi-
nin bu hareketi sug olarak tanimlanmis-
tir ve bir yila kadar hapis ve bin gline
kadar adli para cezasi verilecegi hikim
altina alinmistir. Burada oOnemli olan
konu sudur; TCK 235 kapsaminda ihale-
ye fesat karistirma sucu nedeniyle aglil-
mis bir dava olmasi, bu maddeye gore
bir dava agilmasini engellemez.

SONUC

icra ve iflas suglari bakimindan, taksiratli
iflas, hileli iflas ve takibi sikdyete bagli
olmayan suglarin yargilanmasi Ceza
Muhakemeleri  Kanunu hikimlerine
tabidir ve ne bis in idem ilkesinin diger
ifade ile “ayni fiil nedeniyle faile bir ceza
verilmesi, birden fazla kez cezalandirila-
mama” ilkesinin uygulanmasi agisindan
her hangi bir problem s6z konusu olma-
maktadir.

Takibi sikayete bagli suglar agisindan ise,
bu suglarin yargilama usuli, bu suglarla
korunan menfaat ve bu suglari isleyen
failin cezalandiriimasi ile elde edilmek
istenilen amag birlikte degerlendirildi-
ginde, hem kamu davasi acilabilmesi
hem de icra mahkemesinde yargilanabil-
me mimkin olabilmektedir. Buna gore
burada ne bis in idem ilkesinin uygulana-
bilmesi ve bu dogrultuda yasal bir du-
zenlemeye ihtiyag vardir.

Detayli Bilgi igin;
Avukat

Gllsah Banu Polat
gulsah@ozgunlaw.com
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DENTSPLY SIRONA INC., iRAN iLE ILGILi MALI iSLEMLER VE YAPTIRIMLAR
YONETMELIGININ AGIK iHLALINE iLiSKIN OLASI HUKUKi YUKUMLULUKLERI

Delaware’de kurulu ABD sirketi olan ve
DENTSPLY International Inc.’de (“DII”) hak
sahibi olan DENTSPLY SIRONA INC.
(“DSI”), iran ile ilgili Mali islemler ve Yapti-
rimlar Yonetmeligi Federal Diizenlemeler
Kanunu No. 31 560. Bo6lim (ITSR)'nin
560.204. maddesinin 37 kez ihlalinden
kaynakli olasi hukuki yGkumlultkleri hak-
kinda uzlasma varmak adina 1.220.400
USD 6denmesi konusunda mutabik kal-
mistir. Ozellikle, 26 Kasim 2009 ve 5 Tem-
muz 2012 tarihleri arasinda ya da o do-
nemlerde DIl istirakleri olan UK Internati-
onal (“UKI”) ve ticari unvani Sultan He-
althcare (“Sultan”) olan DS Healthcare
Inc., mallarin son teslim yeri olarak iran’a
gonderilecegi bilgisiyle ABD’den Uglincu
Ulkelerde bulunan distribitorlere dis mal-
zemeleri ve materyallerini iceren 37 parti
ihracat yapmustir.

Yabanci Varliklar Kontrol Dairesi, DIlI’nin
bu acik ihlalleri kendi istegiyle agiga cikar-
madigini ve bu agik ihlallerin alenen sug
teskil ettigini belirtmistir.

Acik ihlallerin azami yasal para cezasi
9.551.082 USD olup agik ihlallerdeki taban
para cezasi ise 1.695.500 USD’dir.

Yabanci  Varliklar ~ Kontrol Dairesi,
DENTSPLY’'In kendisine sunmus oldugu
dilekgedeki iddialarini etraflica degerlen-
dirmis olup uzlasilan miktar Ekonomik
Yaptinmlar Uygulama Rehberi Federal
Duzenlemeler Kanunu No. 31 501. Bolim
Ek-A kapsaminda dizenlenen Genel Et-
kenlere istinaden Yabanci Varliklar Kont-
rol Dairesi’nin asagida bulunan durum ve
sartlara iliskin degerlendirmesini yansit-
maktadir.

Yabanci Varliklar Kontrol Dairesi’nin agir-
lastirici etken olarak degerlendirdigi et-
kenler asagidaki sekildedir;

- UKI ve Sultan, mallarin son teslim yeri
olarak iran’a gdnderilecegi bilgisiyle Ame-
rika menseli dis Grunlerini Uglncl Ulke
distribiitérlere ihra¢ ederek iran ile lgili
Mali islemler ve Yaptinmlarin Yénetmeli-
ginin acgikca ihlal edilmesinde ihtiyari ola-
rak davranmislardir. Bu istiraklerdeki
ve/veya bolumlerdeki personeller malla-
rin iran’a génderildigi gercegini gizlemis
olup ve distribitdrlerin DIl mallarini iran'a
yeniden ihrag ettiginin teyidini almalarinin
ardindan iran ile ilgili Mali islemler ve
Yaptirimlar Yonetmeligini agikga ihlal ede-
rek bu distribUtorler ile is yapmaya devam
etmislerdir,

- UKI ve Sultan blinyesindeki bircok dene-
tim personeli ve idari personel, s6z konu-
su actk ihlale neden olan eylemlerden
haberdar olup, etkin bir sekilde bu eylem-
lere katilmiglar ve bu durumun farkinda
olduklarini kasitl olarak DII’den gizlemis
gibi goriinmislerdir ve

- DENTSPLY, ABD yaptirimlari ve ihracat
denetim  zorunluluklari  hakkinda bilgi
sahibi olan buylk ve ticari yonden gelis-
mis bir sirkettir.

Yabanci Varliklar Kontrol Dairesi’'nin ha-
fifletici ekten olarak degerlendirdigi et-
kenler ise;

- DENTSPLY, agik ihlale neden olan ilk mali
islem tarihi 6ncesindeki bes yil iginde
herhangi bir para cezasi ihbari almamis ya
da Yabanci Varliklar Kontrol Dairesi tara-

findan ihlal Tespitinde bulunulmamistir
ancak DENTSPLY 2001 yilinda buyik olgi-
de benzer bir acgik ihlal iceren uzlasmanin
konusu olmustur,

- Thracat faaliyetlerinin belirli bir ruhsat
kapsaminda uygun olmasi sebebiyle, iran
ile ilgili Mali islemler ve Yaptirimlar Yénet-
meligi programinin amaglarina verilen
zarar sinirlidir.

- DENTSPLY, diger istirakinin de dahil ol-
dugu aciklamalara sebebiyet veren istirak-
lerinden birine mahkeme celbi génderil-
mesini miteakip, sirket capinda kapsamli
bir sorusturma icerecek sekilde gonalli
olarak incelemelerin kapsamini genislet-
mek suretiyle telafi edici adimlar atmstir,

- DENTSPLY, kendi incelemesine iligkin
olarak detayli bilgi saglamak ve toplamda
1.104 giinlik zamanagimi slresini kesinti-
ye ugratmayi kabul etmek sureti ile Ya-
banci Varliklar Kontrol Dairesi ile isbirligi
yapmistir.

Yabanci Varliklar Kontrol Dairesi yonetme-
liklerine iliskin daha detayh bilgi igin
www.treasury.gov/ofac adresini ziyaret
edebilirsiniz.

Ceviren ;
Mutercim-Terciman
Aysecan Mantarci
aysecan@ozgunlaw.com

Kaynak: www.treasury.gov
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_INSAAT SOZLESMELERi KAPSAMINDA iSiN ZAMANINDA TESLIM
EDILMEMESINE iLiSKIN GDENMESi GEREKEN BEDELIN HUKUKI NIiTELIGI

insaat sozlesmeleri; TBK m.470-486 ara-
sinda dizenlenen “Eser Sozlesmeleri”nin
uygulamada en fazla karsilagilan tdrlerin-
den biridir. Ozellikle arsa payi karsiligi
insaat sozlesmelerinde, yiklenicinin insa-
at sozlesmede belirlenen siirede teslim
edememesi halinde gecikme siresine
bagli olarak bir miktar para 6deyecegine
dair sozlesme maddelerine sikga rastlan-
maktadir. Hi¢ sltphesiz buradaki temel
amag, yukleniciyi insaati zamaninda teslim
etmeye sevk etmektir. Bir diger amag ise,
is sahibinin gecikmeden dogan tazminat
taleplerinde ona dayanak saglamaktir. Hal
boyle olmakla birlikte, insaat sozlesmele-
rinde yer verilen bu tiir sozlesme madde-
lerinin hangi durumlarda cezai sart, hangi
durumlarda gotlrd tazminat olarak nite-
lendirilecegi hususu 6nem tasimaktadir.
Zira s6zlesmede taraflarin cezai sart ola-
rak nitelendirdigi sey, gercekte bir gotiru
tazminat olabilir. Bu noktada hakim, her
iki kavramin sartlari ¢ercevesinde sozles-
meyi yorumlayarak taraflarca kararlastiri-
lan seyin ne oldugunu tespit etmek duru-
mundadir. Ote yandan her iki kavramin
sonuglari agisindan farkhhklar séz konusu
oldugu icin, bunlarin ayirt edilmesi 6nem
tasimaktadir.

Bu kapsamda insaat sozlesmesi, yiklenici-
nin veyahut muteahhidin bir yapi eserinin
insasini, yapi sahibinin ise bedel 6demeyi
Ustlendigi sozlesme olarak ifade edilmek-
te olup yuklenicinin yapi eserini tamamla-
yip yapi sahibine tam ve eksiksiz olarak
teslim etmesiyle birlikte sona eren ani
edimli bir s6zlesmedir.

Her ne kadar kamu kurum ve kuruluslari-
nin yapi sahibi oldugu insaat sézlesmele-
rinde 4735 sayili Kamu ihale Sdzlesmeleri
Kanunu, 2886 sayili Devlet ihale Kanunu
veya Bayindirlik isleri Genel Sartnamesi
gibi baskaca mevzuat hikimleri uygulan-
sa da bu durumun insaat sozlesmesinin
borglar hukukuna tabi bir sézlesme olma
Ozelligini ortadan kaldirmadigini ayrica
belirtmek gerekmektedir.

insaat sdzlesmelerinde yiiklenici, insa
ettigi eseri tam ve eksiksiz olarak imar
veyahut kullanim igin gerekli tim belge ve
izinleri temin ederek yapi sahibine teslim
etmekle ylikimludir. Aksi takdirde yukle-
nicinin teslim zamaninda eseri belirtilen
sartlarda teslim edememesi nedeniyle
yuklenicinin  temerridiinden bahsedilir.
Her ne kadar TBK kapsaminda dlizenlenen
eser sozlesmesi hikimleri arasinda te-

merride iliskin bir diizenleme olmasa da
bu hususta TBK madde 117-119 ile 123-
125. hiikiimleri uygulama alani bulmakta-
dir.

Uygulamada genellikle insaat s6zlesmeleri
ile teslim icgin belirli stireler 6ngoruldigin-
den; yiklenicinin temerriide diismesi igin
yap! sahibi tarafindan TBK 117/1 geregin-
ce ihtar ¢ekme zorunlulugu ortadan kalk-
maktadir. Zira belirtilen tarihin gegmesiyle
birlikte yiklenici temerriide duser.

Teslim borcunu ifada temerriide disen
yuklenici TBK madde 118 uyarinca ya
borcun geg ifasindan dolayi yapi sahibinin
ugradigi zararlari giderecek ya TBK mad-
de 119 uyarinca beklenmedik halden do-
gan zarardan sorumlu olacaktir. Yapi sahi-
bi ayrica TBK m.123 hiikm uyarinca yuk-
leniciye teslim borcunu ifa etmesi igin
verecegi siire icerisinde teslim borcunu ifa
etmedigi takdirde vyapi sahibi TBK
m.125’de yer alan segimlik haklardan
birini de kullanabilecektir.

Bu noktada ise 6nemli olan yapi sahibi
tarafindan talep edilebilen segimlik haklar
disinda, insaat sozlesmelerinde sikga rast-
ladigimiz;  yuklenicinin teslim borcunda
temerriide dismesi ihtimaline bagli olarak
gecikilen her giin/hafta/ay icin bir miktar
paranin is sahibine 6denecegine dair ka-
yitlarin cezai sart olarak mi yoksa gotlri
tazminat olarak mi nitelendirilecegidir.

Cezai sart; TBK madde 179-182. hikimle-
ri arasinda dizenlenmekte olup borglu-
nun yerine getirmeyi taahhit ettigi borcu-
nu hig veya geregi gibi yerine getirmemesi
halinde 6demeyi kabul ettigi asil borca
bagh fer’i edime denir.

Doktrinde cezai sartin iki temel islevinin
oldugu kabul edilmekte olup islevlerden
ilki 6zellikle insaat borglu Gizerinde psiko-
lojik bir baski olusturarak borglunun bor-
cunu ihlal etmesini 6nlemek, ikincisi ise
borcun ifa edilmemesi durumunda ortaya
¢ikacak tazminat talebinin kolaylastiriima-
st ve miktarinin tespit edilmesidir. Kural
olarak s6zlesmeye aykirilik nedeniyle zara-
ra ugradigini iddia eden alacaklinin bu
hususu ispat etmesi gerekmektedir. Ancak
cezai sartin varlig halinde alacakh zararini
ispatlama yukUmlaliginden kurtulmug
olur.

TBK madde 179’da kanun koyucu tarafin-
dan Ug tlr cezai sart dizenlenmis olup

bunlar; segimlik cezai sart, ifaya eklenen
cezai sart ve ifayl engelleyen cezai
sarttir. Fakat insaat sozlesmelerinde
genel olarak kullanilan belirlenen tarihte
insaatin teslim edilmemesi halinde talep
edilen bedel TBK madde 179/2’de di-
zenlenen ifaya eklenen ceza sarti kate-
gorisinde degerlendirilmekte olup ala-
cakli hem edimin ifasini hem de cezai
sartin ddenmesini talep edebilecektir.

Fakat bu noktada eger alacakli, borcun
zamaninda veya kararlastirilan yerde ifa
edilmemesine ragmen, hicbir cekince
ileri sirmeden ifayr kabul ederse artik
cezai sartin 6denmesini isteyemeyecek
olup bu hakkindan zimnen feragat etmis
sayilacaktir.

Yapi sahibinden kaynaklanan gecikmeler
halinde dahi yapi sahibinin cezai sart
talep hakkina halel getirmemektedir.
Her ne kadar bu husus TMK madde 2
kapsaminda duristlik kuralina aykirilik
anlamini tasisa da insaat sézlesmelerin-
de cezai sartin indirilmesinin talep edil-
mesi kural olarak mimkiin gériilmemek-
tedir.

Zira TTK madde 22 uyarinca basiretli
tacir sifatina haiz yuklenicinin gerekli
incelemeyi yaparak bu hususu kabul
etmemesi gerekmektedir. Ancak bu
noktada Yargitay tarafindan gelistirilen
ictihatlar uyarinca; TBK madde 27 dikka-
te alinarak cezai sartin, yuklenicinin
ekonomik 6zgurligiini yok edecek veya
agir sekilde kisitlayacak derecede yiiksek
olmasi halinde ahlaka aykirilik teskil
edeceginden bu hususta degerlendirile-
rek belirli bir duzeye indirilebilmesi
muimkindur.

Bir diger kavram olan Go6tlrd tazminati
ise; taraflarin, sozlesmeye aykiri davra- »
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nilmasi halinde alacaklinin malvarliginda
meydana gelecek eksilmenin tazminine
dair aralarinda anlagmalari ve tazminat
miktarini dnceden kararlastirmalari nok-
tasinda giindeme gelmektedir.

Doktrinde gotlrl tazminat ile cezai sart
kavramlarinin birbirinden ayrilmasi nok-
tasinda iki farkh goris oldugu gorilmek-
tedir. Bir goruse gore, borca aykirilk
halinde 6denecek meblaga iliskin 6nce-
den yapilan anlasmalar cezai sartin kap-
samina gireceginden cezai sarttan ayri bir
goturt tazminat kurumuna gerek yoktur.
Bizim de katildigimiz ¢ogunluk gorisiine
gore ise, gotlrl tazminat ve cezai sart
kurumlari hem nitelik hem de amag baki-
mindan birbirinden farklidir.

Fakat kanun koyucu tarafindan gotiri
tazminata iliskin bir hikiim dizenlenme-
mis olmasi nedeniyle cezai sart ile ayirt
edilebilmesi igin cezai sarta iliskin mevcut
dizenlemelerden yola gikilarak farkhlkla-
ri belirlenmektedir.

Nitekim gotlrl tazminatin amaci, mey-
dana gelmesi muhtemel zarar igin 6dene-
cek tazminati 6nceden belirlemek ve
alacakliya ispat kolayligi saglamaktir.
Cezai sartin amaci ise, borglu Uzerinde
baski kurarak onu ifaya zorlamaktir.

GoOtlrd tazminatta tazminatin talep edile-
bilmesi icin borglunun asil borcu kusurlu
olarak ihlal etmesi gerekirken; cezai sar-
tin talep edilebilmesi igin borglu kusursuz
olsa bile, sozlesmeye aykirilik gergekles-
migse cezai sart talep edilebilir. EFakat
gbtliri tazminatta ifa gekincesiz olarak
kabul edilse bile alacakl tarafindan za-
manasimi siiresi icerisinde tazminat talep
edebilmektedir. Cezai sartta ise alacakli
ifayl gekincesiz olarak kabul etmis olursa
artik cezai sart talep edemez.

En 6nemli farklardan biri ise cezai sartin
varligr halinde hakim asir gordigi cezai
sartt TBK m.182/3 uyarinca kendiliginden
indirerek sozlesmeye miidahale edebil-
mektedir. Fakat hakimin goturi tazmi-
natta hakimin sahip oldugu takdir yetkisi
sozlesme serbestisi ilkesi geregince orta-
dan kalkmaktadir.

Bu kapsamda sozlesmede yer alan kaydin
goturt tazminat mi yoksa cezai sart mi
oldugu tespit edilirken, taraflarin sozles-
mede yaptiklari lafzi nitelendirmenin tek
basina dikkate alinmamasi gerektigi asi-
kardir. Zira taraflarin cezai sart olarak
nitelendirdikleri bir kaydin, aslinda goti-
ri tazminat olmasi mimkindir. Ayrim

HUKUK BULTENI

yapilirken, taraflarin sozlesmede takip
ettikleri gercek amaclari 6n plana ¢ikaril-
mahdir. Zira taraflar zarara odaklanip,
tazminat miktarini belirlemeyi amaglamis-
larsa gotirt tazminat; zarardan daha ¢ok
sozlesmenin geregi gibi ifa edilmesine
yonelmigler ise de cezai sart glindeme
gelecektir.

Bu noktada sozlesmede yer alan kayitta
kararlastirilan edimin miktari 6nemli bir
gosterge olabilmektedir. Zira edimin mik-
tari, makul ve tahmini zarar miktarindan
¢ok daha yiksekse borglunun Uzerinde
baski olusturacagindan, bu durum cezai
sartin varligina isaret ederken; ugranilan
zarar ile edimin miktari arasinda fazla fark
bulunmuyorsa sozlesmedeki kayit gotiiru
tazminat olarak degerlendirilebilir. Ancak
her yiksek miktar, sozlesmedeki kaydi tek
basina cezai sart olarak nitelendirmeye
yeterli degildir.

Yargitay isi zamaninda teslim etmeyen
ylklenicinin, gecikme siresine bagh ola-
rak belirli bir meblag o6deyecegine iliskin
kayitlari, bazi kararlarinda cezai sart, bazi-
larinda ise gotilirl tazminat olarak nitelen-
dirmistir.

Nitekim  Yargitay ~ 15.Hukuk  Dairesi
30.01.2002 tarihli 2001/4547E. Ve
2002/411K. Sayili kararinda “Davaci arsa
sahibinin gec¢ teslim nedeniyle mahrum
kaldigi kira gelirine (gecikme tazminatina )
iliskin istemi mahkemece ifaya ekli cezai
sart olarak degerlendirilip, eserin teslimi
sirasinda ceza isteme hakki sakh tutulma-
digl ve boylece talep hakkinin dustigi
gerekgesiyle reddedilmistir. Oysa, sozles-
menin 10/2 maddesinde aynen "...binanin
is bu sozlesmede belirtilen siirede teslim
edilmemesi durumunda gececek her ay
icin glnlin kira bedeline gore bagimsiz
bolimlerin her biri icin kira bedeli arsa
sahiplerine 0Odeyecektir." denilmektedir.
Sozlesmenin bu hikm cezai sart olmayip,
gec teslimden dogan kira alacag niteligin-
dedir. Bu sebeple davaci eseri teslim alir-
ken ihtirazi kayit dermeyan etmese bile,
muaccel oldugu tarihten itibaren 5 yillik
zamanasimi sdresi iginde alacagini talep
ve dava edebilir.” Seklinde hikim tesis
ederek ge¢ teslimden dogan bedeli gotiri
tazminati olarak nitelendirmistir.

Fakat bir diger karari olan 15.Hukuk Daire-
si  08.07.2004 tarihli 20013/6165E.
2004/3813K. Sayili kararinda ise “Yanlar
arasindaki 22.6.1993 tarihli Duzenleme
Seklinde Kat Karsiligi insaat Sézlesmesine
gbre insaat slresi sozlesme tarihinden
itibaren 34 aydir. S6zlesmenin 9. maddesi-
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ne gore daireler siresinde teslim
edilmezse gecen her ay igin daire
basina 3.000.000.-TL tazminat 6dene-
cek, 6 aydan sonra tazminat miktari
daire basi 6.000.000.-TL olacaktr.
Soézlesmede kararlastirilan bu bedel
ifaya ekli ceza-i sart niteligindedir.”
Seklinde hikim tesis ederek gecik-
meye bagl 6denecek miktarin yikle-
niciyi bir an 6nce insaati teslim etme-
ye zorlama amaci glitmesi nedeniyle
cezai sart olarak nitelemistir.

Sonug olarak cezai sart ve gotiri
tazminat, benzer ozelliklere sahip
olan ancak farkli amaglara hizmet
eden fer’i nitelikte anlagmalardir. S6z
konusu iki anlasmanin birbirinden
ayirt edilmesi 6zellikle insaat sozles-
meleri agisindan dnem tasimaktadir.
Zira sozlesmede yer alan kaydin cezai
sart veya goturli tazminat olarak
kabul edilmesi, birbirinden farkl hi-
kiimlerin uygulanacak olmasi nede-
niyle farkli sonuglarin dogmasina
sebep olmaktadir. Ancak gotlri taz-
minatin kanunda dizenlenmemesi
sebebiyle, sozlesmede yer alan kayit-
larin niteligi noktasinda ayrim yap-
mak gliclesmektedir. Bu hususta haki-
me disen goérev, cezai sarta iliskin
hikimlerden ve tazminat hukukuna
dair ilkelerden yola gikarak taraflarin
sozlesmeye koyduklari kaydi yorum-
lamak olacaktir.

Detayli Bilgi icin;
Stajyer Avukat

Nurve Ciltas
n.ciltas@ozgunlaw.com
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SOZLESMESEL BELIRSIZLIK: MAHKEMELERIN YETKISi iLE TAHKIM SARTININ

AYNI ANDA DUZENLENDIGi DURUMLARDA TAHKIM SARTININ GEGERLILIiGi

Anayasanin dokuzuncu maddesi ile koru-
nan “yargl yetkisinin Tark milleti adina
bagimsiz mahkemeler tarafindan kullani-
lacagl” hukminin istisnasini olusturan
tahkim; alternatif bir uyusmazlik ¢ézim
usulidir.

Ozel kanunlarda yer alan tahkim usuliiniin
ongoruldugu hukimler sakl olmakla bir-
likte, 6100 Sayih Hukuk Muhakemeleri
Kanunu, uyusmazlik taraflarinin tahkime
basvurmasi usul ve esaslarini detayl ola-
rak dizenlemektedir. Buna gore; tarafla-
rin tahkim anlasmasi imzalamis olmalari
halinde; tahkim yoluna basvurulabilecek
ve uyusmazligin hakemler vasitasi ile ¢o-
zUmu istenebilecektir.

Tahkim yolunun segilmesi ile birlikte ta-
raflar arasindaki uyusmazlik devlet mah-
kemelerinden farkli olarak baska bir kuru-
ma baglanmakta oldugundan bu durum
ancak ve ancak taraflar arasinda tahkime
iliskin bir anlagsmanin varhigi halinde mim-
kiindiir. Bu anlasma, taraflar arasindaki
esas hukuki iliskiyi diizenleyen sdzlesme-
nin icinde yer alabilecegi gibi, ayr bir
sozlesme olarak da diizenlenebilecektir.

Bununla birlikte, her iki durumda da tah-
kim sozlesmesinin gegerliligini etkileyen
pek ¢ok sart bulunmaktadir. Hukuk Muha-
kemeleri Kanunu’nun 412. maddesinde;
tahkim sozlesmesi, taraflarin, sozlesme
veya soOzlesme disi bir hukuki iliskiden
dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin
tamami veya bir kisminin ¢éziminin
hakem veya hakem kuruluna birakilmasi
hususunda yaptiklari anlagsma olarak belir-
lenmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise; anlasmanin
muhakkak yazil olarak yapilmasi gereklili-
gi vurgulanmistir. Buna gore, tahkim soz-

lesmesinin gegerli olabilmesi ihtilafin ke-
sin olarak hakemde gorileceginin yazili
olmasina baghdir.

Bu kapsamda; tahkim sozlesmesinin ge-
cerliligi icin taraflarin tahkim iradelerinin
sipheye ve karisikliga yer vermeyecek
sekilde agik olmasi kesin olarak gereklidir.

Acik ve kesin irade agiklamasi, tahkim
anlagsmasinin olmazsa olmaz sarti olup,
ister bagimsiz bir tahkim soézlesmesi sek-
linde isterse tahkim sarti olarak esas soz-
lesme iceriginde yer alsin; Yargitay karar-
lari geregince, tahkimden ve gecerli bir
tahkim sartinin varligindan s6z edebilmek
i¢in, uyusmazligin hakemde ¢6ziimlenece-
gi hususunun taraflarca kesin bir dille
kararlastiriimis olmasi sart aranmaktadir.

Bu kesin gereklilik karsisinda; uygulamada
olduk¢a sik karsilagilan sorunlardan biri,
yukaridaki dizenlemeler kapsamasinda
degerlendirilmesi gerekli bulunan tahkim
anlagmalarinin igeriginde; bir yandan tah-
kim sarti dizenlenirken, diger yandan
uyusmazliklarin - ¢ézimi adina devlet
mahkemelerinin yetkili kilinmis olmasidir.

Bu gibi s6zlesmelerde, taraflarin iradesin-
de bir geliski ortaya ¢ikmakta ve bu durum
tahkim sartinin gegerliligini dogrudan
dogruya olumsuz etkilemektedir. Onemle
belirtmek gerekir ki; boyle bir durumun
varhigl halinde; tahkim sarti gegerli kabul
edilmeyecek ve taraflar arasindaki uyus-
mazlik mahkemeler huzurunda gorilecek-
tir.

Nitekim ; gerek yukarida kisaca bahsedi-
len mevzuat hikimleri gerekse Yargitay
kararlari geregince; tahkim sartinin geger-
liligi, bu konudaki taraf iradelerinin kesin
bir sekilde ortaya konulmasina baglhdir.

Yargitay'in bu tutumu gerek uzun yillar-
dir sabit bir sekilde devam etmektedir.

Nitekim Yargitay Hukuk Genel Kurulu
05.05.1965 tarih, 776/198 s. kararinda;
“sozlesmenin taraflar arasinda sozles-
meden dogacak ihtilaflara hakemde
bakilacaginin kabul edilmesine karsin
ayni maddede ihtilafin ¢6ziimlenme-
mesi halinde Mahkemelerin gorevli
olacaginin diizenlendigi; tahkim sozles-
mesinin gegerli olabilmesi ihtilafin ke-
sin olarak hakemde goriileceginin yazil
olmasi gerektiginden, sozlesmedeki
hakem sartinin gerceklestiginden soz
edilemeyecegi” belirtilmistir.

Benzer sekilde, Yargitay 15. Hukuk
Dairesinin 15.09.1994 tarihli, 1994/722
E 1994/4938 K. sayih kararinda ;
“Anilan sdzlesmenin 5. Sayfasinda yazil
oldugu Uzere taraflar ‘isbu sozlesme ile
ilgili herhangi bir konuda ihtilaf ¢iktigin-
da taraflar mahkemeden 6nce bilirkisi
ve hakeme miracaat etmeyi kabul
ederler’ kurali benimsenmistir.

Davanin hakemde goérilmesi istisnai bir

yoldur, bu nedenle tahkim sartinin
kesin olmasi gerekir. ” seklinde karar
vermistir.

Yargitay’in tahkim sartinin “kesin, agik
ve higbir geliskiye yer vermeyecek sekil-
de” dlzenlenmis olmasi yonindeki
uygulamasi da guincel tarihli kararlarda
da devamhhgini stirdirmektedir.

Nitekim; Yargitay 15. Hukuk Dairesi
2009/1438 E. 2009/2153 K. sayili ve
13.4.2009 tarihli kararinda ; her ne
kadar davaya esas sozlesmede, uyus-
mazlik halinde ihtilafin hakem kurulun-
da ¢ozlimlenmesi 6ngorilmuis- »
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se de, ayni maddenin sonunda, ihtilaflar
halinde istanbul Mahkemelerinin yetkili
bulundugu kabul edildiginden; bu du-
rumda kesin bir tahkim iradesinden s6z
edilemeyeceginden mahkemelerin ihti-
lafi g6zmesi gerektigine karar vermis ve
belirsizlik durumunda kesin bir tahkim
iradesinden s6z edilemeyecegini vurgu-
lamistir.

Bu noktada 6nemle belirtmek gerekir ki;
taraflarin tahkim ve mahkeme yetkisini
kademeli olarak da belirlemeleri mim-
kiin degildir. Yani, bir sézlesme igerigin-
de sozlesmeden kaynakl uyusmazlikla-
rin 6ncelikle tahkim, tahkimden netice
alinamamasi durumunda mahkemeye
gotlrilecegi yonindeki duzenlemeyi
iceren tahkim anlagsmalari da gegerli
olmayacaktr.

Bu durum ile ilgili olarak Yargitay 15.
Hukuk Dairesinin 2015/2198 E.
2015/2758 K. sayili 22.05.2015 tarihli
kararinda “kararlastirilan tahkim sartin-
da 30 giin iginde bu yolla (tahkim) anlas-
ma saglanamamasi halinde ihtilaflarin
hallinde istanbul mahkemeleri ve icra
dairelerinin yetkili olacaginin diizenlen-
digi, ancak bu sekliyle hakem heyetinin
uyusmazligin ¢éziimiinde tek yetkili
olarak kabul edilmedigi, mahkemede de
dava agma vyetkisi verildigi, tahkim ira-
desi aglk ve kesin olmadigindan gegersiz
oldugu” na hilkmetmistir.

Bu kapsamda, hukuki iliskinin taraflari-
nin uyusmazlhklara iliskin olarak; tahkim
stirecini sanki yargilama oncesi bir ara-
buluculuk siireci imis gibi diizenlemeleri
mimkin olmayip, tahkim usuliinin
basli basina ayri bir yargilama usuld
oldugunun bilinmesi gerekecektir.

Bununla birlikte, tahkim sarti ve uyus-
mazlikta mahkemelerin gorevli olacagi-
na iliskin dizenlemelerin ayni hukuki
iliskiden kaynaklanan “farkli” uyusmaz-
liklar igin ayri ayri yani kismi olarak du-
zenlenmis olmasi mimkdnddr.

Nitekim, Hukuk muhakemeleri 412.
maddede ayni hukuki iliskiden kaynakla-
nan farkl nitelikte hukuki uyusmazhklar
bakimindan; kismi olarak tahkim sarti-
nin diizenlenebilecegi belirtilmistir.

Buna gore, bir sézlesmeden kaynakla-
nabilecek uyusmazliklarin ayri ayri kate-
gorilendirilerek, her bir kategoride han-
gi ¢6zim yolunun segileceginin dizen-
lenmesi mimkiinddir.

HUKUK BULTENI

Ornegin, fesihten kaynaklanan uyus-
mazliklar igin tahkim, sozlesmeye
uygun ifada bulunmama durumun-
dan kaynaklanan uyusmazliklar igin
mahkemelerin yetkili ve gorevli kilin-
masl halinde tahkim sarti gecerli ola-
caktr.

Ancak bu diizenlemenin de; kesin,
acik ve higbir tereddiite yer vereme-
yecek sekilde yapilmasi gerekmekte-
dir.

Nitekim; Yargitay 15. Hukuk Dairesi
23.01.2017 tarihinde tesis etmis ol-
dugu ; 2016/4735 E 2017/259 K sayih
ilaminda; “taraflarin  s6zlesmeden
kaynaklanan uyusmazliklarin sadece
bir boliminiin tahkim yoluyla ¢ozle-
bilecegini de kararlastirilmasini huku-
ka uygun goérmekle birlikte devamin-
da; “taraflar s6zlesmenin bir kisminin
uygulanmasindan g¢ikan uyusmazlikla-
rin tahkim yoluyla ¢ézilmesini karar-
lastirabilirlerse de; eldeki davanin
dayanagi sozlesmenin tahkim sartini
iceren 37. maddesinin birinci fikrasin-
da sozlesmenin uygulanmasindan
dogabilecek her turlt anlagmazliklar
hakemlik yoluyla demek suretiyle
sozlesmeden dogan uyusmazlklarin
timinin tahkim yoluyla ¢6zimini
kararlastirdiktan sonra, "s6zlesme ve
eklerinde belirtilen durumlarda bas-
vuru makami istanbul mahkemeleri
ve icra daireleri" demek suretiyle
tahkim sartinin sozlesmenin bir kis-
miyla ilgili olmadigi ve bu hallerde
mahkemelerin ve icra dairelerinin
gorevli oldugunu belirtmek suretiyle
tahkim iradelerinin mutlak ve kesin
olmadigini ortaya koyduklarini , buna
bagli olarak da tahkim sartinin gegerli
olmayacagl” na hilkmetmistir.

Bu itibarla, acgikga soylenebilir ki ge-
rek yasal yazili dizenlemeler, gerekse
Yargitay'in sabit hale gelmis igtihatla-
ri; sozlesmelerde tahkim sartinin
“kesin, agik ve hicbir teredditte yer
vermeyecek” sekilde diizenlenmesini
kesin olarak aramaktadir.

Bu kapsamda, tahkim sartinin geger-
liligi  degerlendirilirken;  sozlesme
kapsaminda dogacak uyusmazhklar
icin ayrica mahkemelerin de yetkili
kilinip kilinmadigina dikkat edilecek-
tir.

Yukarida belirtilen sartlari ihtiva et-
meyen tahkim sartlari ise gegcici kabul

SAYI 6

edilmeyecek ve uyusmazhk konusu
Uzerine mahkemelerin Anayasa doku-
zuncu madde kapsamindaki yargi
yetkisi gegerli olacaktir.

Detayl Bilgi igin;
Avukat

Semra Grgal
semra@ozgunlaw.com
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SAYI 6

OLUMLU i$ KAZASI SONRASINDA ISVERENIN SOSYAL GUVENLIK
KURUMU VE ISCI YAKINLARINA KARSI MADDI TAZMINAT

is kazasi sonucunda hizmet akdiyle cali-
san sigortalinin 6lmesi durumunda sigor-
talinin yakinlari isverenden maddi tazmi-
nat niteliginde cenaze gideri, tedavi gide-
ri, destekten yoksun kalma tazminat ve
manevi tazminat talep edebilmekte,
Sosyal Guvenlik Kurumundan ise vyine
maddi tazminat niteliginde ayhk ve gelir-
ler, cenaze 6denegi ve tedavi gideri ala-
bilmektedirler. Sosyal Guvenlik Kurumu
yaptigi 6demelerin bir kismini is kazasinin
olusumunda kusuru ya da kasti var ise
isverene riicu edebilmektedir. Sosyal
Givelik Kurumunun yaptig odemeleri
isverene riicu etmesiyle birlikte bazi du-
rumlarda isciye maddi tazminat olarak
mikerrer o6demeler vyapilabilmekte ve
isveren ayni nitelikteki tazminatt hem
Sosyal Guvenlik Kurumuna hem de isgi
yakinlarina 6demek durumunda kalabil-
mektedir.

Bu durumun ortadan kaldirilabilmesi
amaciyla Tirk Borglar Kanunun 55. Mad-
desine ” Kismen veya tamamen riicu
edilemeyen sosyal glivenlik 6demeleri ile
ifa amacini tagimayan 6demeler, bu tir
zararlarin belirlenmesinde gozetilemez;
zarar veya tazminattan indirilemez.”
hukmi getirilmistir. Hikmin mefhumu
muhalifinden, ricu edilebilen sosyal gi-
venlik 6demelerinin isveren tarafindan
isci yakinlarina verilebilecek maddi tazmi-
nat miktarindan tenzil edilebilecegi anla-
siimaktadir.

is kazasi sonucunda dlen isci yakinlarina
Sosyal Guvenlik Kurumunca kisa vadeli
sigorta kollarindan olim geliri baglan-
maktadir. Sosyal Givenlik Kurumu da is
kazasinin olusumunda isverenin kusuru

YUKUMLULUGU

var ise 6dedigi 6lim geliri bedelini isvere-
nin kusuru oraninda isverene riicu ede-
bilmektedir. Sosyal Giivenlik Kurumun-
dan 6lum geliri alan isci yakinlarinin ayni
zamanda igverenden de destekten yok-
sun kalma tazminati talep etme haklari
vardir. Isci yakinlarinin acacagi destekten
yoksun kalma tazminati davasinda isvere-
nin Sosyal Guvenlik Kurumunun ricu
etmesi sonucunda Sosyal Gulvenlik Kuru-
muna Odedigi miktarin tenzil edilmesi
gerekmektedir. Zira hem Sosyal Glvenlik
Kurumu tarafindan 6denen olim geliri
hem de isveren tarafindan 0Odenecek
olan destekten yoksun kalma tazminat
maddi tazminat olarak ayni niteliktedir.
Bu diizenleme olmasaydi isveren, hem
isci yakinlarina destekten yoksun kalma
tazminati 6deyecek hem de Sosyal Gi-
venlik Kurumu tarafindan isci yakinlarina
odenen 6lim gelirini kusuru oraninda
Sosyal Guvenlik Kurumuna odeyecekti.
Ayni zamanda isci yakinlari da hem Sos-
yal Guvenlik Kurumundan hem de isve-
renden ayni nitelikte mikerrer 6deme
alabilecekti.

Turk Borglar Kanunun 55. maddesine
gbre hangi Sosyal Givenlik Kurumu 6de-
melerinin is¢i yakinlarinin isverene karsi
acacagl maddi tazminat davasinda tenzil
edilebileceginin  belirlenebilmesi igin
Sosyal Guvenlik Kurumu tarafindan isci
yakinlarina yapilan &demelerin neler
oldugu ve bu 6demelerin niteliginin bilin-
mesi gerekmektedir.

Sosyal glivenlik sistemimiz 5510 sayili
kanun uyarinca hizmet akdiyle calisan
sigortallara kisa vadeli sigorta kollari,
uzun vadeli sigorta kollari ve genel saghk

sigortasi olmak Uzere Ugli bir yapiyla
sosyal glivence saglamistir. Kisa vadeli
sigorta kollari kendi igerisinde is kazasi ve
meslek hastaligl, hastalik ve analik hali
olmak Uzere Ug¢ gruba ayrilmaktadir.
Uzun vadeli sigorta kollari ise malullik,
yashlik ve 6lim sigortasi olmak lizere li¢
gruba ayrilmaktadir. Genel saglik sigorta-
stise Gguincl bir ayrimda diizenlenmistir.

is Kazasi Sonucunda Oliim ve Kisa Vadeli
Sigorta Kollari

Hizmet akdiyle ¢alisan sigortalinin is ka-
zasl sonucunda 6lmesi durumunda sigor-
talinin yakinlarinin kisa vadeli sigorta
kolu olan is kazasi ve meslek hastaligi
sigorta kolu uyarinca yararlanabilecegi
haklar sunlardir;

- Sigortalinin is kazasi ve meslek hastaligi
sonucu Olimu halinde, hak sahiplerine
gelir baglanmasi,

- Cenaze 6denegi verilmesi,

-Gelir baglanmis olan kiz gocuklarina
evlenme odeneginin verilmesi.

Hizmet akdiyle c¢alisan sigortalinin kisa
vadeli sigorta kollarinin sagladigi haklar-
dan faydalanmasi igin belirli giin sigortali
olmasi ya da belirli giin prim 6demesi
gerekmemektedir. Bu nedenle hizmet
akdiyle calisan sigortali ise basladigi ilk
glin is kazasina ugrasa dahi kisa vadeli
sigorta kollarinin  sagladigi haklardan
yararlanabilmektedir.

Gorllecegi Uzere Sosyal Guvenlik Kuru-
mu tarafindan yapilan 6demeler maddi
zararin tazminine yoneliktir.

5510 sayili kanunun 21. maddesi uyarin-
ca “ is kazasi ve meslek hastaligl, isvere-
nin kasti veya sigortalilarin sagligini koru-
ma ve is glvenligi mevzuatina aykiri bir
hareketi sonucu meydana gelmisse, Ku-
rumca sigortaliya veya hak sahiplerine bu
Kanun geregince vyapilan veya ileride
yapilmasi gereken édemeler ile baglanan
gelirin bagladig tarihteki ilk pesin serma-
ye degeri toplami, sigortali veya hak sa-
hiplerinin isverenden isteyebilecekleri
tutarlarla sinirh olmak Gzere, Kurumca
isverene Odettirilir. “ kisa vadeli sigorta
kolundan isci yakinlarina 6denen gelirler
isverenin kusuru oraninda isverene ri- »
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cu edilebilmektedir. Bu nedenle Sos-
yal Givenlik Kurumu tarafindan isgi
yakinlarina kisa vadeli sigorta kollari-
nin sagladigi haklardan baglanan
gelirler isci yakinlarinin isverene karsi
acacagl maddi tazminat davasindaki
taleplerden tenzil edilecektir.

is Kazasi Sonucunda Oliim ve Uzun
Vadeli Sigorta Kolu Olan Oliim Sigor-
tasi

Hizmet akdiyle galisan sigortalinin is
kazasi sonucunda 6lmesi durumunda
sigortali yakinlarinin uzun vadeli si-
gorta kolu olan 6lim sigortasindan
yararlanabilecegi haklar ise sunlardir;
- Oliim ayligi baglanmasi,

- Oliim toptan 6demesi yapilmasi,

- Aylik almakta olan kiz gocuklarina
evlenme 6denegi verilmesi,

- Cenaze 6denegi verilmesi.

Ancak, hizmet akdiyle c¢alisan ve is
kazasi ve meslek hastaligi sonucunda
olen sigortalinin yakinlarinin uzun
vadeli sigorta kolunun sagladigi hak-
lardan faydalanabilmesi igin Glen
sigortali adina en az 1800 giin maldl-
lik, yashhk ve 6lim sigortalari primi
bildirilmis veya her tirlG borglanma
streleri hari¢ en az 5 yildan beri si-
gortali bulunup, toplam 900 giin
malallik, yashhk ve 6lim sigortalari
primi bildirilmis olmasi gerekmekte-
dir.

Uzun vadeli sigorta kolundan bagla-
nan 6lum ayhgi bedeli ise is¢i yakinla-
rinin isverene karsi acacagl maddi
tazminat davasinda hikmedilecek
bedelden tenzil edilememektedir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun
28.11.1979 glin ve E. 1977/4-1110-K.
1979/1395 sayili kararinda uzun va-
deli sigorta kolundan baglanan &lim
ayliklarinin haksiz eylemin yol agtig
tazminattan indirilmemesinin gerek-
cesi soyle agiklanmistir;

“Sosyal Sigortalar Kurumun’ca davaci
ese, yalnizca Olum sigortasi dalindan
dul ayhg baglanmis bulunmasi, Ku-
rumca baglanan bu yardimin belirli
bir stire sigortali olma ve prim 6demis
bulunmasindan ileri gelmesi, destegin
olimine neden olan haksiz eylemin
sebep oldugu zararla Kurumca bu
vesile ile saglanan yarar arasinda
uygun illiyet baginin bulunmamasi,
hukuki dayanaklarinin farkh olusu ve
aciklanan  denklestirme  kuralinin
esaslari hep birlikte géz 6niinde tutul-
dugunda Olum sigortasindan davaci
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ese kurumca baglanan dul ayhginin
haksiz eylemin sebep oldugu zarar-
dan dusllmesi gerekmez. Esasen
Sosyal Sigortali ile onun hak sahipleri-
ni sigortaliigin sona ermesinin iktisa-
di sonucundan korunmak amacini
guder. Sigortali olma sonucu sagla-
nan bu yardimlardan haksiz eylem
sorumlularinin yararlanmalarimi hakli
kilacak bir hukuk kurali da yoktur.
Sosyal Sigortalar Kurumu'nun 6lim
sigortasindan sagladigi yardimlardan
dolayi yardim ettigi kisiye halef olaca-
gina dair yasada bir hikiim de olma-
digindan haksiz eylem sorumlular
mikerrer 6deme durumunda da kal-
mayacaklardir” denilmistir.

Sonug olarak uzun vadeli sigorta ko-
lundan baglanan 6lim ayligr geliri
belirli stire prim 6deme veya belirli
siire sigortali olma ve prim o6deme
sartina bagl olmasinin yaninda 5510
sayili kanunda 6lim ayliklarinin isve-
rene riicu edilebilmesine dair 6zel
hikim bulunmamasi nedeniyle Sos-
yal Guvenlik Kurumu tarafindan isci
yakinlarina 6denen 6lim ayligi bedel-
leri isverene kusuru olsa dahi riicu
edilememektedir. Bu nedenle ricu
edilemeyen bedeller de is¢i yakinlari-
nin isverene karsi agcacagl maddi taz-
minat davasinda ddenecek tazminat
bedelinden tenzil edilememektedir.

Sonug

is kazasi sonrasinda o&len iscilerin
yakinlarina yalnizca kisa vadeli sigorta
kollarindan baglanan gelirler ve dde-
nekler isverenin kusuru oraninda
isverene riicu edilebildiginden dolayi
Sosyal Givenlik Kurumu tarafindan
isverene agilan ricu davasinda isci
yakinlarina 6denen bedellerin kisa
vadeli sigorta kolundan mi yoksa
uzun vadeli sigorta kolundan mi
odendigi sorulmahdir. Sosyal Guven-
lik Kurumu tarafindan isci yakinlarina
yapilan 6demeler uzun vadeli sigorta
kolundan yapilmis ise bu 6demelerin
isverene riicu edilebilmesi mimkin
degildir.

isci yakinlarinin isverene karsi acacagi
maddi tazminat davasinda Sosyal
Guvenlik Kurumuna yapilan 6demeler
dosyaya sunulmali ve belirlenecek
olan tazminat bedelinden Sosyal Gu-
venlik Kurumuna yapilan édemelerin
tenzil edilmesi istenilmelidir.

isverenin hem Sosyal Giivenlik Kuru-
muna hem isci yakinlarina ayni nite-

likteki maddi tazminati mikerrer olarak
odememesi i¢in is kazasi sonrasinda
Sosyal Glvenlik Kurumunun isci yakinla-
rina yapacagl demeyi ve Sosyal Giiven-
lik Kurumunun kendisine riicu edecegi
miktarin  belirlenmesini  beklemelidir.
isveren Sosyal Giivenlik Kurumunun
yapacagl 6demeyi beklemeden isci ya-
kinlarina maddi tazminat niteliginde
odeme yapmis, Sosyal Guvenlik Kurumu
da isverene kusuru oraninda riicu etmis
ise mukerrer yapilan o6demelerin isci
yakinlarindan  sebepsiz  zenginlesme
davasi ile iade alinmasi mimkiinddr.

Bunun yaninda isveren, is¢i yakinlarina
manevi tazminat niteliginde 6deme
yapacak ise Sosyal Guvenlik Kurumu
tarafindan isci yakinlarina yapilacak olan
odeme miktarinin belirlenmesini bekle-
mesine gerek yoktur. Zira Sosyal Giiven-
lik Kurumu isci yakinlarina yalnizca mad-
di tazminat niteliginde 6deme yapmakta
ve yaptigl bu 6demeden isverene kusu-
ru oraninda riicu edebilmektedir.

Detayl Bilgi igin;

Avukat

Oguzcan Gorgoz
0.gorgoz@ozgunlaw.com
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Anayasa Mahkemesi: Balkon ve Teras’in, Sokaktan Goriilebilen Kisimlari, Mahrem
Alan Olarak Kabul Edilemez

Berrak Tiizlinatag’in, evinin terasinda bulundugu sirada g¢ekilen gérinti-
lerinin televizyonda yayimlanmasi nedeniyle seref ve itibarin korunmasi
hakkinin ve buna iliskin olarak agilan tazminat davasinin uzun siirmesi
nedeniyle makul stirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasi ile Ana-
yasa Mahkemesi’'ne yaptigi bireysel basvuruda karar verildi.

Berrak Tiiziinatag, istanbul ili Kabatas semtinde bulunan ve alti katli bir
apartmanin en st katinda yer alan evinin terasinda/balkonunda, kendisi
gibi UnlG bir komedyen ve sinema oyuncusu olan $.G. ile yakinlastig
anlara ait g¢ekilmis gorintilerinin magazin programinda yayimlanmasi
nedeniyle, magazin programinin yayimlandigi yayin kurulusunun sahibi-
ne karsi tazminat davasi agmisti.

Berrak Tuziinatag, balkonun yoldan gegenler tarafindan goriilmesinin
mimkin olmadigini ve bu nedenle gorintilerin ancak yliksek bir yerden
yakinlastirma yontemiyle gekilmis olabilecegini, kendisine ait olan ve
topluma kapali olan evinin balkonundan gizli cekim yoluyla elde edilen
goruntilerin yayimlanmasini 6zel hayatina saygi hakkini ihlal ettigini
iddia etmisti. Ancak Yerel Mahkeme tarafindan, gorintilerin kamuya
aclk olan sokaktan gekildigi belirtilerek, davanin reddine karar verilmisti.

Anayasa Mahkemesi'nden '

Gazeteci Ali Kidik’in airporthaber.com adli internet sitesinde yer alan
kose yazilariyla bazi haberlere erisimin engellenmesi karari verilmesinin
ifade ve basin 6zgurliklerini ihlal ettigi iddiasiyla yaptigi Anayasa Mahke-
mesi’ne birey basvuru hakkinda karar verildi.

Resmi Gazete'de yayimlanan karara gore, "airporthaber.com" internet
sitesinin sahibi ve genel yayin yonetmeni Ali Kidik, 2014'te Tirk Hava
Kurumu (THK) Baskanhgini yuriten O.Y. hakkinda bes ayri yazi kaleme
ald.

"THK'y1 batirirsan, 20 tirnagimla yakana yapisirim.", "Bu belge sok ede-
cek", "Ye babam ye, ne zaman doyacaksiniz?' ve "THK ugurumun esigin-
de" baslikli s6z konusu yazilarda kisaca "THK'nin kétl yonetildigi, kurumu
zarara ugratacak politikalar izlendigi ve bazi kisilere haksiz kazang saglan-
dig" iddialari yer aldi.

Bu yazilar lzerine, donemin kurum baskani 0.Y, "kisilik haklarinin ihlal
edildigi" gerekgesiyle, internet sayfalarina erisimin engellenmesi talebin-
de bulundu.

Ankara 5. Sulh Ceza Mahkemesi, "Bir kisiye 'hirsiz', 'soyguncu' seklinde
nitelendirilmelerde bulunulmasinin, haber olarak degerlendirilemeyecegi
ve kisilik hakki ihlali oldugu" gerekgesiyle, Airporthaber'de yer alan yazi-
lara erisimi durdurdu.

Kararlara yaptigi itirazlarin, Ankara 14. Asliye Ceza Mahkemesince redde-
dilmesi tizerine konu Anayasa Mahkemesi'ne tagindi.

Mahkeme kararinin Yargitay tarafindan onanmasi ve karar dizeltme
isteminin de reddedilmesi lizerine Berrak Tlizlinatag Anayasa Mahkeme-
si’ne bireysel basvuruda bulunmustu.

Anayasa Mahkemesi, Berrak Tliziinatag’in basvurusunu 05.10.2017 tarihli
toplantida goristu ve 6zel hayatin gizliliginin ihlal edildigine dair iddialari
kabul edilemez buldu. Anayasa Mahkemesi emsal nitelikteki kararinda,
“Balkon/teras, tglincu kisilerin riza digi girisine kapali olan konutun bir
parcasi olsa da buralardaki yasam faaliyetlerinin disaridan gorilebilmesi
nedeniyle mahremiyetin sinirli kalabilecegi ve bunlarin belli 6l¢tide aleni-
lesebilecegi izahtan varestedir.

Bu nedenle de mahremiyetini korumak isteyenlerin balkondaki yasam
aktivitelerini buna gore sinirlamalari beklenir. Kisinin baskalari tarafindan
gorilebilecegini bilerek mahrem alaninda kalmasi gereken aktivitelerini
balkona tagsimasi durumunda bunlarin baskalari tarafindan gorilebildi-
ginden sikayet hakki s6z konusu olamaz. Zira mahremiyetin korunmasi ve
mahrem alana iliskin hususlarin alenilesmesinin 6nlenmesi sorumlulugu
oncelikle bireyin kendisine aittir.” degerlendirmesinde bulundu.

Kararda, Belli bir hayran kitlesine sahip $S. G. ile Berrak Tlzlinatag arasin-
da yasananlari muhabirin haber yapmayi deger gérmesinin anlasilabilir
oldugu, gorintilerin kayit altina alinmasi kisilik haklari yoniinden hassa-
siyet tasisa da bunlarin bagvurucunun disariya kapali konutuna girilmek-
sizin kamunun kullanimina agik bir alandan (sokaktan) ve herkes tarafin-
dan gorilebilen bir yerden gekilmis olmasi ve goriintisi gekilenlerin
sanatgl kisiligi dikkate alindigindan basin 6zgurliginin sinirlari iginde
kaldigi degerlendirilmistir.

Kaynak: Resmi Gazete

'Basin Ozgiirliigii” Karari

Anayasa Mahkemesi, basvurucunun Anayasa'nin 26. ve 28. maddelerin-
de glivenceye alinan ifade ve basin 6zgurligiinin ihlal edildigine ve
ihlalin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi igin yeniden yargilama yapilmasi-
na hikmetti.

Kararda "internete erisimin engellenmesi tedbiri, en son basvurulacak
care olmalidir. internet ortaminda bulunan zararli igeriklerle, diger baska
usullerle miicadele etmek mumkiinse ya da erisimin engellenmesi ile
korunan menfaate karsihk daha bilyik bir zarar dogmussa, béyle bir
durumda erisimin engellenmesi karari, ifade ve basin 6zgirluklerinin
ihlalini teskil edecektir" ifadesi kullanildi.

Kaynak: Resmi Gazete
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IMAR PLANI DEGISIKLIKLERININ INSAAT SOZLESMELERINE ETKILERI

Yapilmakta olan veya tamamlanmis ol-
masina ragmen heniiz teslim edilmemis
olan insaatin ortadan kalkmasinin kural
olarak  borcu imkansizlasirmayacagi
kabul edilmektedir. Yuklenici kural olarak
ingaati yeniden yapmak zorundadir ve bu
muimkin oldugu middetge imkansizhk
s6z konusu olmaz. Yiklenicinin ekonomik
durumunun buna elverisli olmamasi tek
basina imkansizlik olarak kabul edilme-
mektedir.

Buna karsihk yer kaymasi gibi maddi
imkansizlik veya ingaata engel hukuki bir
imkansizlik hallerinde artik imkansizhk
kavrami giindeme gelecektir. Belirtmek
isteriz ki ingaat sozlesmelerinde maddi
imkansizliktan ziyade hukuki imkansizlik
ile karsilasihr.

Yapilmakta olan insaatin daha sonra
mevzuattaki degisiklik nedeniyle imar
mevzuatina aykiri hale gelmesi verilen
izinlerin iptal edilmesi orneklerinde ifa
imkansizligindan s6z edilecektir. Ancak,
sozlesmenin gegerli bir sekilde kurulma-
sindan sonra hukuki imkansizhgin mey-
dan gelmesi halinde, imkansizhigin ta-
raflarin kusuruyla meydana gelip gelme-
diginin tespit edilmesi gerekmektedir.

Zira, hukuki imkansizligin (imar degisiklik-
leri, yapi izninin alinmamasi gibi durum-
lar) yuklenicinin kusurundan (mesela;
yuklenicinin imar kanununun amir hi-
kiimlerine aykiri davranislarl)) meydan
gelmesi halinde bu durumda ifa imkan-
sizligindan bahsedilemeyecektir. Bu hal-
de, ylklenici insaatin projeye ve imar
mevzuatina aykiri kisimlarinin diizelterek

sozlesmeye uygun sekilde ifada bulunma-
st gerekmektedir.

Ylklenicinin imkansizliktan sorumlu ol-
madigi hallerde ise, 6098 sayili Tlirk Borg-
lar Kanunu’nun 136. maddesi uygulana-
cak ve borg sona erecektir.

Madde 136: Borcun ifasi borglunun so-
rumlu tutulamayacagi sebeplerle imkan-
sizlasirsa, borg sona erer.

Karsilikh  borg yukleyen sozlesmelerde
imkansizlik sebebiyle borgtan kurtulan
borglu, karsi taraftan almis oldugu edimi
sebepsiz zenginlesme hikiumleri uyarinca
geri vermekle yikimli olup, heniz ken-
disine ifa edilmemis olan edimi isteme
hakkini kaybeder. Kanun veya sézlesmey-
le borcun ifasindan dnce dogan hasarin
alacakliya yukletilmis oldugu durumlar,
bu hikmiin digindadir

Seklinde diizenlenmistir.

insaat sdzlesmesinin kurulmasindan son-
ra ortaya ¢ikan hukuki imkansizlik bagka
bir ifadeyle mevcut imar mevzuatina
gbre alinmis izinlere uygun olarak basla-
nan ingaatin imar planlarinin degismesi
nedeniyle insaatin yasaklanmasi halinde,
ifanin imkansiz hale gelmesi durumunda,
taraflarin idare hukuku anlaminda kaza-
nilmis haklar Gzerindeki etkilerinin ne
olacagl lzerinde durulmasi gerekmekte-
dir.

Konu ile ilgili en agik diizenleme imar
Kanunu’nun 29. maddesinde yer almak-
tadir. S6z konusu dlzenlemeye gore;
“baslanmis insaatlarda muktesep haklar
saklidir.” Bir diger énemli diizenleme ise
Planli Alanlar Tip imar Yénetmeligi'nin

12. maddesinin 4. fikrasinda yer almakta-
dir. Buna gore; “Uygulama imar plani
degisikligi nedeniyle; parselin durumu,
binanin parseldeki konumu, kat adedi,
yap!i yaklasma mesafeleri, KAKS, TAKS
veya kullanim karari gibi plana ait karar-
lara aykiri hale disen yapilar ruhsat eki
projelerine gére tamamlatilir. Bu yapilar-
dan Kanunun 29 uncu maddesindeki stire
nedeniyle ruhsati hilkiimslz hale gelenle-
rin insasina devam edilebilmesi igin ilk
ruhsat kosullarina gore yeniden ruhsat
alinmasi zorunludur.” Nitekim, bu duzen-
leme ile, bir uygulama plani degistiginde
bu plana dayanilarak verilmis ruhsatlarin
gecersiz hale gelmeyecegi bu yapilarin
koruncagl hatta ruhsati hikimsiiz hale
gelenlerin ilk ruhsat kosullarina gore
yeniden ruhsat alabilecegi ifade edilmis-
tir.

Bu diizenlemelerden yola cikildigindan
gorulmektedir ki, kazanilmis hak elde
edilebilmesi igin, oncelikle imar planlari-
nin yapilmis, usuline uygun olarak alin-
mis bir yapi ruhsati alinmis olmasi, iki yil
icerisinde yapiya baslanmis olmasi gerek-
mektedir.

Uygulamada imar Kanunu madde 29’da
belirtilen “baslanmis insaatlarda kazanil-
mis haklar sakhdir” ifadesi, ruhsatta izne
tabi tutulmus tim yapi igin kazaniimig
hak oldugu seklinde anlasiimasi gerek-
mektedir. Zira, dlzenlemenin getirilis
amaci dogrultusunda, insaat isi igin ciddi
maliyetler yapan kisilerin daha giivenceli
bir alana sahip olabilmesi agisindan du-
zenlemenin bu sekilde yorumlanmasi
uygun olacaktir. »
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imar konusunda Danistay kararlarinda bir
birlik bulunmamaktadir. Bir kararinda;
karar iptal edildiginde ruhsatin da huku-
ka aykiri hale gelecegini belirtirken bir
kararinda bu durumda da kazanilmis
hakkin olusacagini hitkmedebilmektedir.

Danistay, imar planlarinin iptali halinde
¢ogunluk gorisiine uyan bir kararinda;
“..iptal hikmuntn verildigi tarihe kadar
ilgilinin hatasi hilesi veya kusuru olmadan
yaplya devam edilmesi durumunda mah-
keme kararinin verilmesini takiben davali
idarece yapinin ruhsatinin iptal edilerek
insaatin - mahdrlenmesi, bu asamaya
kadar gelmis yapinin fiili durumunun da
kazanilmis hak olarak kabul edilmesi
gerekmektedir...” seklinde hikim tesis
etmistir.

imar planinin iptali kazanilmis hakkin
dogumuna engel olmamaktadir. iptal
karari verilinceye kadar tamamlanmis
kisimlar kazanilmis hak olarak korunma-
ya devam etmektedir.

Aksi durum idarenin hatasinin bireylere
yukletilmesi sonucunu doguracak bu
durum da vatandaglarin hukuka olan
glivenini sarsacaktir.

Buna karsilik iptal karari verilinceye kadar
tamamlanan insaatlarda ise yapinin ta-
mami Uzerinde kazanilmig hak s6z konu-
su olmaktadir.

Nitekim, buna iliskin bir Danistay kararin-
da; “..ingaat ruhsatinin dayanagl olan
imar ve parselasyon planlarinin Mahke-
mece iptal edildiginden bahisle s6z konu-
su parseldeki insaata devam edilemeye-
cegine karar verilmis ise de, ruhsat alina-

HUKUK BULTENI

rak baslanan ve tamamlanan ruhsatin
iptal edildigine iliskin bir bilgi ve belge de
bulunmayan insaatin, ruhsata aykiriligi
tespit edilmeden ve ruhsati iptal edilme-
den sadece dayanagi imar ve parselasyon
plani iptal edildigi gerekgesiyle, durdurul-
masinda, mevzuata uygunluk bulunmadi-
gindan insaatin durdurulmasina iliskin
islemin iptaline iliskin idare mahkemesi
kararinda sonucu itibariyle isabetsizlik
bulunmamaktadir...” seklinde hikim
tesis edilmistir.

Gorilduga Gzere, insaat tamamlandiktan
sonra yapilan imar plani degisikliklerinde,
ingaatin durdurulmasina ya da muhirlen-
mesine gerek bulunmamaktadir. Zira,
imar mevzuat ile 6ngorilen kazanilmis
hak dizenlemesi ile tim yapi koruma
altina alinmistir.

Bununla birlikte, Danistay imar plani
degisikligi nedeniyle kisilerin ugradig
maddi ve manevi zararlarin idarenin
sorumlulugu ilkesi geregince ilgili beledi-
ye tarafindan tazmin edilmesi gerektigini
belirtmektedir.

Ne var ki, imar plani degisikligi sirasinda
alinmis bir ingaat ruhsati ve buna gore
baslanmis bir insaat yoksa sadece imar
durumunun degismesi nedeniyle deger
kaybina bagh tazminat talepleri kabul
edilmemektedir.

Sonug olarak, Danistay kararlari deger-
lendirildiginde, ortaya c¢ikan sonug¢ su
sekilde olmaktadir; imar plani degisikligi
sirasinda yaplya hala devam ediliyor ise o
ana kadar tamamlanmig kisim korunmak-
ta baslanilmamis kisimlar ise yeni plana
gore degerlendirilmektedir. Buna karsilik,

SAYI 6

ingaat tamamlanmis ise mahkeme gogun-
lukla ruhsatin iptalini kabul etmemekte-
dir.

Detayli Bilgi igin;
Avukat

Aslihan Celik
aslihan@ozgunlaw.com
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SERBEST MESLEK, iSLETME VE BASIT USUL DEFTERLERININ ELEKTRONIK
ORTAMDA TUTULMASI ZORUNLULUGU GETIRILDI

Maliye Bakanligi Gelir idaresi Baskanlig
17 Aralk 2017 giin ve 30273 sayili Resmi
Gazete’de yayinlanan 486 sira Nolu Vergi
Usul Kanunu Genel Tebligi ile; zorunlu
olarak e defter kullanan bilango esasina
gore defter tutan mikelleflerin yani sira;
-Serbest meslek erbabi,

-isletme hesabi esasina gore defter tutan
miukellefler,

-Basit usule tabi mikelleflerin,

defterlerini elektronik ortamda tutmala-
rina iliskin esaslar belirlenmistir.

Defter-Beyan Sistemini kullanmak zorun-

da olan mukelleflerin Sistemi kullanmaya
baslayacaklari takvim yilindan &nceki
ayin son glnine kadar, 31.12.2017’e
kadar, www.defterbeyan.gov.tr adresi
Gzerinden veya gelir vergisi yoninden
bagh olduklari vergi dairesi araciligiyla
basvuru yapmalari gerekmektedir.

Kaynak: Resmi Gazete
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