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Baslarken...

Diinyadan ve Tiirkiye'den
giincel hukuki gelisme ve
haberlere yer verdigimiz
Hukuk Biiltenimizin Ocak
sayisint sizlerle paylas-
maktan mutluluk duyuyo-
ruz.

Biiltenimizde yer alan ige-
rik yalnizca bilgi verme
amacglt olup konulara ilis-
kin detayli bilgiler i¢in
bizimle irtibata ge¢meniz-
den memnuniyet duyaca-
Siz.

Subat ayinda goriismek
iizere!
Editorler:

Burcu Celik Gékgen
Umut Alperen Oztiirk
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PROTECTING YOUR INTERESTS ,
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iran Ekonomik Yaptirnmlarimin Tiirkiye Aci-
sindan Baglayicihigy, Lojistik Sektoriine Etkisi-
Iran Ambargosu

1945 senesinde Hirosima ve Nagazaki’ye atilan
atom bombalart ve niikleer silahlarin verdigi
zayiat sonrasindaki korku ve kaygi ortami gesitli
hukuki diizenlemelere gidilmesi ihtiyac1 yaratmis-

tir. (Sayfa 2)

Tiirk Hukuk Sisteminde Faiz Kavrami

Faiz kavrami, ge¢misten giiniimiize siiregelen ve
hem giinliik hayatin igerisinde hem de ticari haya-
tin igerisinde yer edinmis bir kavramdir. Bu kap-
samda hukuk aleminin de Onemli bir pargasi
haline gelmistir. (Sayfa 9)

Sahte Vekaletname ile Yapilan Ara¢ Satisinin
Gecersizligi

Motorlu kara tasitlarinin devri, taginir niteliginde
olduklarindan kural olarak Tiirk Medeni Kanunu
madde 762 vd. ’de diizenlenen tagimir miilkiyeti-
nin devrine iliskin hiikiimlere tabi olacaktir.

(Sayfa 15)

Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif
Is Birligi Yapilmasina Dair Yonetmelik
(Pismanhk Yonetmeligi) ve Rekabetin Korun-
masina Etkileri

Rekabet hukukundan bahsetmeden Once serbest
piyasadan ve onun dogal smirlarindan bahsetmek-
te fayda vardir. Serbest piyasa ekonomisi yani
iktisadi liberalizm; en basit tanimla devletin mii-
dahalesi olmaksizin serbest ticari faaliyet ve reka-
bet ortamini temsil etmektedir. (Sayfa 21)

Ocak 2024

Tahkime Elveriglilik Kavrammmn Avukathk
Ucret Sozlesmesinden Dogan Uyusmazhklar
Kapsaminda Degerlendirilmesi

Tahkim, taraflar arasinda dogmus ve dogabilecek
uyusmazliklari, ulusal mahkemeler yerine ba-
gimsiz ve tarafsiz hakemlerin yargilamasi ile
¢oziimlendigi bir alternatif uyusmazlik ¢oziim

yoludur. (Sayfa 6)

is Hukukunda Tahkimin Gegerliligi ve Uygu-
lanmasi

Alternatif uyusmazlik ¢éziim yollarindan biri olan
tahkim yolu ile taraflar arasinda akdedilen tahkim
sozlesmesi ve tespit olunan hakemler eliyle uyus-
mazligin ¢oziimii yoluna gidilmesi miimkiin ol-

maktadir. (Sayfa 12)

Kisisel Verileri Koruma Kurumu Tarafindan
Yayimlanan 2023 Yih Karar Ozetlerinin De-
gerlendirilmesi

Kisisel Verileri Koruma Kurumu (“Kurum”) veri
sorumlularinin  yiikiimliliiklerini ve uyacaklar
usul ve esaslar1 vurgulamak amaciyla 27.12.2023
tarihinde yeni karar Ozetlerini internet sitesinde

yayimlamustir. (Sayfa 18)

Kamu Yararim ilgilepdiren Kuruluslarin
Bagimsiz Denetimi ve Odeme ve Elektronik
Para Kuruluslariin Kamu Yararm flgilendi-
ren Kurulus Kapsamina Dahil Edilmesinin
Getirmis Oldugu Degisiklikler

TTK madde 397 bagimsiz denetime tabi anonim
sirketleri ve bagimsiz denetime tabi olmayan
anonim sirketlere yonelik denetim usuliinii diizen-

lemektedir. (Sayfa 24)

Turizm Sektoriindeki Reklamasyon Davalarinda fspat:
Birlesik Krallik Yiiksek Mahkemesinin TUI UK Ltd V. Griffiths Kararinin Degerlendirilmesi

Tiirkiye'deki turizm tesislerinde konaklayan Ingiliz ve Iskog turistlerin, konaklamalari esnasinda hastalik
ve kaza gibi sebeplerle zarar gordiikleri iddiasi ile Birlesik Krallik'a dondiiklerinde agtiklar1 tazminat
davalari (personal injury claims) reklamasyon davalari olarak bilinmektedir. (Sayfa 28)

Giincel Haberler

02.01.2024 Tarihli Resmi Gazete'de 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1530. Maddesinde Diizenlenen “Mal
ve Hizmet Tedarikinde Ge¢ Odemelere Uygulanacak Faiz Oram” Baghklh Hiikmiine Iligkin Yeni Diizenleme Ya-
yimland! (Sayfa 14

"Katma Deger Vergisi Genel Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig 18 Ocak 2024 Tarihinde
Resmi Gazete 'de Yayimlandi! (Sayfa 14)

2024 Yili CMK Ucret Tarifesi Resmi Gazete’de Yayimlandi! (Sayfa 14)
Rekabet Kurumu, Trendyol'a 61 Milyon TL Idari Para Cezasina Karar Verdi! (Sayfa 32
6698 Sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Kapsaminda Idari Para Cezasi Tutarlart! (Sayfa 32)


https://www.ozgunlaw.com/yardimci-ekip/burcu-celik-gokcen-15
https://www.ozgunlaw.com/hukuk-ekibi/umut-alperen-ozturk-55
http://ozgunlaw.com/
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IRAN EKONOMIK YAPTIRIMLARININ TURKIYE AGISINDAN BAGLAYICILIGI,
LOJiSTIK SEKTORUNE ETKIiSi- IRAN AMBARGOSU

1. Giris

iran kirk yili askin siiredir cesitli yaptirim-
lar ve uluslararasi baski ile karsi karsiyadir.
S6z konusu yaptirimlar iki yonli olup yap-
tirmlar, Ulkelerce tek tarafli olarak ya da
lke gruplar tarafindan uygulanabilmekte
veya Avrupa Birligi (AB) ve Birlesmis Mil-
letler (BM) gibi ulusisti yapilanmalar
tarafindan uygulanabilmektedir.

2. iran’a Yonelik Yaptirimlarin Kisa Tarih-
cesi

S6z konusu yaptirnm ve baskilara iliskin
oncl aktor Amerika Birlesik Devletleri
olmus, ABD ile iran arasindaki gerilim
1979 senesinde Tahran’daki ABD Biiyikel-
ciligi'nde yasanan iran Rehineler Krizi ile
baslamistir. Akabinde ise iki Glke arasinda-
ki gerilim ve kriz, ABD’nin iran’a ydnelik
ekonomik yaptirimlari ve uyguladig am-
bargolar sebebiyle katlanarak devam et-
mis olup glinim{izde uluslararasi arenada
etkilerini gostermeye devam etmektedir.

1945 senesinde Hirosima ve Nagazaki’'ye
atilan atom bombalari ve niikleer silahla-
rin verdigi zayiat sonrasindaki korku ve
kaygi ortami gesitli hukuki diizenlemelere
gidilmesi ihtiyaci yaratmistir. Boylece
ulustisti bir yapilanma olan Birlesmis
Milletler 6rgliti 1945 yilinda kurulmustur.
Uluslararasi guvenlige iliskin sorumluluk
temelde Birlesmis Milletler Guvenlik Kon-
seyi'ne verilmistir. Diinya Uzerindeki kay-
naklarin azalmasi Uzerine alternatif enerji
kaynagi arayisinda olan Ulkeler nikleer
faaliyetlerde bulunmaya baslamiglardir.
Bu anlamda, niikleer enerji santraline
sahip olan ve yogun olarak niikleer galis-
malar dreten iran, calismalarinin sadece

sivil amagli olmadigi ve uluslararasi barisi
tehlikeye atabilecegi ihtimali ile uluslara-
rasi arenada tartisma konusu haline gel-
mistir.

iran’in uranyum zenginlestirme programi-
na baslamasi ¢ercevesindeki niikleer faali-
yetleri, Birlesmis Milletler Guvenlik Konse-
yi’'nin giivenlik kaygilarini artirmis ve Bir-
lesmis Milletler ¢ok tarafli yaptirim karar-
lart almistir. BM, iran’in niikleer faaliyetle-
rini durdurmasini aksi halde yaptirimlara
maruz kalacagini belirten ilk kararini 2006
yilinda almistir. S6z konusu ambargolar
iran Niikleer Anlasmas’’nin imzalandigi
2015 yilina kadar devam etmistir.

Zira BM, iran’in niikleer faaliyetlerini ba-
ris¢il amagla yurltecegi inancina vararak;
yaptirimlarin askiya alinmasi ve kaldiril-
masina yonelik takvimi belirleyen ve
iran’in Kapsamli Ortak Eylem Plani’na
(KOEP) uymamasi halinde yaptirimlarin
yeniden vyurlrlige girecegi hukimlerini
iceren 20.07.2015 tarihli karari almis ve
boylece yaptirimlar kaldinlmistir. Fakat
terorizm, insan haklari ihlalleri, flize tek-
nolojisi kapsamindaki yaptirimlar yurdr-
likte kalmaya devam etmis ve nikleer
faaliyetler Ulzerinde tam denetim karari
alinmigtir. Birlesmis Milletler ‘in 5 daimi
liyesinden olan ABD agisindan bu olumlu
gelismeler kisa stirmis, ABD 2018 yilinda
KOEP’ten tek tarafli olarak gekilme karari
almis ve KOEP 6ncesi uyguladigl yaptirim-
lara tekrar girisecegini acgiklamistir. KO-
EP’in diger imzacilari ise anlagmaya bagli
kalmislardir. [1]

3. ABD, Avrupa Birligi, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nin iran Devleti’ne
Uyguladiklari Ekonomik Yaptirimlar

isbu calismamizda, bilumum sektérii
kapsayan ilgili yaptirnmlarin oldukca
kapsamli olmasi sebebiyle; yaptirimlari
tek tek ele almaktan ziyade, yaptirimlara
iliskin bilgilendirmelere dair 6nemli hu-
suslara kisaca dikkat ¢ekmekle yetine-
cek, yaptirnmlarin ticari sektore etkileri-
ne daha kapsamli bir bakis atacagiz.
Belirttigimiz gibi ABD yaptirimlarin dnci
aktoru olmus ve elbette Birlesmis Millet-
ler Glvenlik Konseyi ve Avrupa Birligi de
yaptirnmlara iliskin - mihim kararlara
imza atmistir.

BM, iran ile iliski icerisinde bulunarak
nikleer enerjiile ilgili maddelerin tedari-
gini saglayan kisi ve kuruluglarin tim
Ulkelerdeki varliklarini dondurma karari
almistir ve seyahat izinlerinin kisitlanma-
sina karar vermistir. iran tarafindan
yapilacak silah ticareti yasaklanmistir.
Bankalari ve finans kuruluslarini iran ile
ilgili operasyonlari konusunda kisitlamis-
tir. Yaptinim listesine giren kisilere seya-
hat yasaklari uygulanmistir. Yabanci kisi
ve kuruluslarin niikleer faaliyetlere yat-
rimlari yasaklanmis ve silah yardimlari
durdurulmustur. iran’a hassas nikleer
malzemelerin ve balistik flizelerin dogru-
dan ve dolayh olarak satisi yasaklanmis-
tir. Anilan yaptirimlar ABD ve AB tarafin-
dan da uygulanmistir.

ABD’nin iran’ yénelik cok cesitli yapti-
rimlari s6z konusudur. ABD’de bulunan
iran Devletinin varliklari dondurulmus-
tur. ABD finansal sistemine giren iran
Merkez Bankasi paralarina el konulmus-
tur. iran Merkez Bankasi ve alakali kuru-
luglarin ABD finans sistemine girmesi
yasaklanmistir. iran ile ticaret ve iran’da
yatirim yasaklanmistir.
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iran ile ticaret ve iran’da yatirm yasaklan-
mistir. ABD’li firmalarin iran’a tiim ihracat
yasaklanmistir. Finansal kuruluslarin SDN
listesindeki kurumlarla islem yapmasi
halinde ABD finansal sistemine erisiminin
kisitlanmasi veya yasaklanmasina karar
verilmistir. ABD Dolar’nin iran’a dogrudan
transferi yasaklanmistir. Yaptirimlar genel
olarak iran’in diinya finansal sisteminden
dislanmasi seklinde sirayet etmektedir.

ABD Baskani Donald Trump 8 Mayis
2018’de ABD’nin KOEP’ten gekildigini ve
ABD tarafindan ikincil yaptirnmlarin devre-
ye sokulacagi bildirilmistir. ABD’nin birinci
yaptirim paketi 7 Agustos 2018 tarihinde,
ikinci yaptirim paketinin 5 Kasim 2018’de
uygulamaya konulmustur. iran ile is yapan
firmalarin ABD pazarinda is yapabilmesi
imkansiz hale getirilmistir. Google, Apple,
Microsoft gibi sektériniin devi firmalar
iran ile ilisigi olan kullanicilara erisim sinir-
lamalari getirmeye baslamistir.

iran ile is birligi icinde olan veya finans-
man saglayan kisi ve kurumlarin ABD’deki
mal varliklarina el konulmasina karar veril-
mistir. iran hiikimetinin ABD Dolari satin
almasi, altin ve degerli madenler ile tica-
ret yapmasi yasaklanmistir. Petrol Grlnle-
rinin satisina dahi yaptinm getirilmistir.
Ticarete uygulanan ciddi ambargo netice-
sinde ¢ogu Urline yasaklar uygulanmistir.
ilgili yasaklarin ihlali birincil yaptirimlar
cercevesinde hapis cezasina kadar gidebil-
mektedir.

Avrupa Birligi uyguladig yaptirimlarini
2000’lerde ABD ile ayni paralelde olacak
sekilde uygulamistir. Tiim iran bankalarina
finansal islemlerde 6nemli bir konumda
olan SWIFT hizmetini yasaklamistir. Yapti-
rimlar ekonomik, siyasi ve askeri ve diplo-
matik konulari da igermistir.

KOEP akabinde uluslararasi finansal sis-
temlere tekrar dahil olan iran ekonomide
istikrar yakalamaya yaklasmis olsa da,
gelinen asamada halen ekonomisini to-
parlamaya galisir vaziyettedir.

4. Ekonomik Yaptinmlarin Hukuki Yapisi
ve Tiirkiye Yoniinden Hukuken Baglayici-

g

Birlesmis Milletler Antlasmasi’'nin “Barisin
Tehdidi, Bozulmasi ve Saldiri Eylemi Duru-
munda Alinacak Onlemler” bashkh 39.
maddesi uyarinca; “Guvenlik Konseyi,
barisin tehdit edildigini, bozuldugunu ya
da bir saldiri eylemi oldugunu saptar ve
uluslararasi barig ve glvenligin korunmasi
ya da yeniden kurulmasi igin tavsiyelerde
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bulunur veya 41. ve 42. maddeler uyarin-
ca hangi onlemler alinacagini kararlast-

”

rir.

Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyi uygu-
ladig1 yaptinmlara dair yetkiyi isbu anilan
ve devami maddelerinden almaktadir.

Birlesmis Milletler Sarti’nin 41. maddesine
bakilacak olursa; “Guvenlik Konseyi, ka-
rarlarini yiritmek igin silahlh kuvvet kulla-
nimini icermeyen ne gibi 6nlemler alinma-
si gerektigini kararlastirabilir ve Birlesmis
Milletler Gyelerini bu 6nlemleri uygulama-
ya c¢agirabilir. Bu onlemler, ekonomik
iliskilerin ve demiryolu, deniz, hava, posta,
telgraf, radyo ve diger iletisim ve ulastir-
ma araglarinin timiyle ya da bir boli-
miyle kesintiye ugratilmasini, diplomatik
iliskilerin kesilmesini igerebilir.” seklinde
oldugu gorilmektedir.

Hal boyleyken, Turkiye’nin BM uyesi ol-
masindan bahisle, anilan maddeler uya-
rinca Tirkiye de tedbir alinan devletlere
karsi yardim etmekten kaginma yukimla-
lGglindedir. BMGK kararlari Tiirkiye agisin-
dan hukuki olarak baglayicidir. Fakat BM
yaptirim kararlari askiya alinmis bulundu-
gundan gincel durumda Ulkemiz agisin-
dan uyulmasi gereken bir yaptirim mevcut
degildir.

ABD tarafindan uygulanabilecek olasi
yaptirimlar 2 tirld olup bunlar birincil ve
ikincil yaptirimlardir. Ayni zamanda ABD
Bagkani tarafindan yaptinmlara iliskin
genel, Ulkeye 6zgli veya sirkete 6zgi istis-
nalar taninabildigi gibi yine Baskan emri
uyarinca ek vyaptinmlar da dizenleme
altina alinabilecektir. ABD Birlegmis Mil-
letler 5 daimi tiyesinden biridir. Uye ilke
olmasindan bahisle karar sireglerinde
idare mercilerinden olsa da ABD tarafin-
dan bizzat alinan yaptirm kararlarinin
Tirkiye yoninden kanuni bir baglayiciligi
bulunmamaktadir. Fakat, asagida daha
fazla Gizerinde duracagimiz lzere, Tlrkiye
ticari yonden soyut bir baglayicilik altinda
olup adeta gizli ambargo sekline uyumlan-
maktadir.

Avrupa Birligi'’nde ekonomik yaptirimlarin
diizenlenmesi amaciyla Temel Prensipler
ve iki kilavuz yayinlanmis olup, bu belgeler
yalnizca uye Ulkeler icin baglayicilik tasi-
maktadir. Aday Ulke olmasi dolayisiyla
Tlrkiye'nin Avrupa Birligi tarafindan veri-
len ekonomik yaptirnm kararlarina uyma
yukdmlilagh bulunmamaktadir. Bahsedi-
len isbu yaptinmlara iliskin baglayicilk
mekanizmalarinin  her dlke yoninden
farkli baglayici etkisi bulunacagi usul ve
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yasa bakimindan stphesizdir. Tarki-
ye’nin ise glincel durumda her ne kadar
yaptirimlara iliskin hukuken baglayicili
bulunmasa da, yatirimcilar konuya iliskin
risk faktorlerinin fazla olmasi ve maliyet
analizlerinin verimsiz bir tablo dogurma-
sindan bahisle iran ile yapilacak ticaret-
lere karsi tedbirli yaklasmakta ve adeta
iki Ulke birbirine gizli ambargo uygula-
maktadir.

5. Yaptirim Mekanizmalari

Temel olarak “devletlerin istenmeyen
davraniglarini veya eylemlerini yeteri
miktarda zararla veya en azindan hisse-
dilir bir tehdit ile 6Gnleme amaciyla yapi-
lan girisimler” olarak tanimlanan yapti-
rim kavraminin; uygulanma amaci da,
bir devletin baska devletlere karsi tehdit
olusturmaktan ve gii¢ kullanmaktan
kacinmasini saglamaya calismak olarak
belirtilmistir. [2] ABD uyguladigi yapti-
rimlar ile temel olarak iran’in diinya
finansal sisteminden dislanmasi moti-
vasyonu gltmektedir.

Gergeklestirilmis olan bir faaliyetin, is
ve/veya islemlin ABD’nin yaptirim listesi-
ne dahil olmasi halinde ilgili islemi ger-
ceklestirilen kisi ve/veya kurulusa karsi
ABD tarafindan uygulanabilecek yapt-
rimlar 2 turli olup bunlar birincil ve
ikincil yaptirimlar olarak karsimiza cik-
maktadirlar.

Birincil yaptirmlarin ABD’li gergek ve
tuzel kisiler agisindan baglayicihgr bulun-
maktadir. ikincil yaptinmlar ise diger
tlke kisi ve kuruluglarini baglamaktadir.

S6z konusu ikincil yaptinmlar Tirkiye
gercek ve tiizel kisilerini de baglamakta
olup dlkemiz kisi ve kurumlarinin bu
hususa dikkat etmesi dnem arz etmekte-
dir.

ikincil yaptirnmlara gdére yaptirim liste-
sinde olan kisi ve kuruluslar ile kurulan
ortakliklar ve ydrutilen is ve islemler
olmasi durumunda ABD izerinden ge-
¢en para transferlerinize el konulabilir
veya ABD’li finansal kurulus tarafindan
islemin yapilmasindan imtina edilebilir.

Ticaret vyasaklaria iliskin yaptirimlar
bilumum sektérde dizenlenmis olup ¢ok
genis bir yelpazeye yayilmis durumdadir.
Fakat bazi durumlarda ilgili sektorlere
iliskin birtakim Urtlinlerde istisnalar ola-
bilmektedir. Ornegin gida, ilag, hijyen,
tibbi cihaz drlnleri istisnai sektorler
arasindadir.
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Asagida bahsedilecegi tizere, ikincil yapt-
rimlara ugrama ihtimali bulunan ulkelere
binaen lzerinde durulmasi gereken mese-
le ihracatin uygulanabilirliginden ziyade
uygulanmasi akabinde 6deme sistemleri-
nin ne sekilde galistirilacagidir. Ve mevcut
durum, potansiyel bir ihracat s6z konusu
ise 6demelerin alinabilmesini mumkiin
gostermemektedir. Zira ABD uyguladig
ikincil yaptinmlar ile elektronik finansal
odeme araglarini ve bankalari kontrol
altinda tutarak ticareti baskilamaktadir.
Her ne kadar Tirkiye'nin s6z konusu yap-
tirimlara karsi baglayiciligl bulunmasa da
uygulamada bu durumu gizli ambargo
olarak adlandirmak mimkuandur.

ABD Hazine Bakanhgi Dis Varlklar Kontrol
Ofisi (Office of Foreign Assets Control-
“OFAC”), ABD'li kisiler ve isletmeler
(6rnegin, sirketler) ile Ozel Olarak Belir-
lenmis Vatandaslar ve Engellenmis Kisiler
Listesi (Specially Designated Nationals and
Blocked Persons List) veya “SDN Liste-
si”ndeki kuruluglar arasindaki iglemleri
yasaklamaktadir. Bu anlamda islem yapi-
lacak Urln veya hizmet yaptirim kapsa-
minda olmasa dahi, Urin veya hizmeti
alacak alicinin SDN listesinde veya diger
listelerde olup olmadigi ve nihai kullanicisi
kontrol yikimlaligu gonderici Gzerinde-
dir. Sonug olarak son kullanici ve alici
mutlaka kontrol edilmelidir.

ABD, iranl bazi kisi, sirket ve kurumlari
SDN adi verilen listeye eklemekte ve bu
kisilerle ticari isleme girisen Uglncu Ulke
vatandaglarina da yaptinnm uygulayabil-
mektedir. Bu anlamda firmalarin islem
yaptigl karsi taraflarin kontrolini SDN
listesinden sagliyor olmasi 6nem arz et-
mektedir. SDN Listesinin haricinde de
yasakli kisi ve kurum listeleri bulunmakta-
dir. Bu anlamda ikincil yaptinmlara ugra-
mak istemeyen yatirimcilarin isbu kontrol-
lere 6zen gostermesi saghkl olacaktir.

ABD’nin Iran’a yénelik yaptirimlarinin
ABD’li veya diger tlke vatandaslari tarafin-
dan ihlalinin belirlenmesinde “belirgin
islem” kistasi uygulanmaktadir. OFAC
(ABD Hazine Bakanhgi Dis Varliklar Kontrol
Ofisi) bir islemin belirgin islem olup olma-
digina karar verirken belge ve durumlarin
timinl dikkate almakta olup asagidaki
oOlgitler dogrultusunda karar vermektedir.

° Boyut, sayi, islemin sikhig,

° Sekil, karmasiklik, islemin ticari
amaci,

° Yonetim  kademesinin islemin
tekrari Uzerindeki farkindalik du-
zeyi,

HUKUK BULTENI

° islem ve bloke edilmis kisi arasin-
daki bag,

° islemlerin amacinin yasaya uygun-
lugunun etkisi,

° islemlerin aldatici/yaniltici eylem-
leri icerip icermedigi,

° ABD Hazine Bakanligi’'nin vaka
bazinda degerlendirecegi diger

nedenler. [3]

6. iran Ekonomik Yaptirnmlarinin Tiirkiye
Acisindan Baglayiciligi ve Ticari iliskilere
Olan Etkisi

Yukarida agiklanmis oldugu tzere, Tirkiye
yoniinden baglayiciigi bulunan Birlesmis
Milletler Guvenlik Konseyi tarafindan
alinan ekonomik yaptirim kararlari 2015
yilinda askiya alinmis oldugundan, agir
silah satisi kisitlamasi haricinde Birlesmis
Milletler’in uygulamakta oldugu bir yapti-
rim bulunmamaktadir. ABD’nin yaptirim-
larina dair ise Turkiye icin hukuki baglayi-
cihgl bulunmamaktadir.

Sonug olarak iran ile is yaparken yaptiginiz
islem vyasal olacaktir. Fakat vyapi-
lan/yapilacak islem ABD yaptirimlari biin-
yesinde firmalar agisindan riskler barindi-
rabilir mahiyettedir. ABD ile iliskilerin
devami ve sirketin herhangi bir ikincil
yaptirnma tabi tutulmamasi yodninden
yaptirimlara aykiri hareket edilmemesine
dikkat edilmesi onem arz etmektedir.
Sonug olarak fiilen iran’la ticareti siirdiir-
mek mimkunddr. Zira yaptirimlarin Tirki-
ye agisindan fticari iliskileri durdurma gibi
bir baglayicihgl bulunmamaktadir.

Fakat s6z konusu durumdaki ikincil yapti-
rimlar ticaretin riskini ve maliyetini artir-
maktadir. Yapilan ticarete iliskin 6demele-
rin alinamamasi gibi sorunlar ortaya ¢ika-
bilmektedir. Veyahut ABD menseli firma-
larin kurdugu/kuracagi is ortakliklarina
dair verdikleri nihai kararlarin, iran ile
ticaret yapan ve yapmayan sirketler listesi
seklinde bir ayrima gidilerek alindigi goru-
lebilmektedir. Zira glincel durumda, ABD
firmalarinin  segecegi is ortakliklarinda
gittikleri ilk ayrim iran ile ticaret yapilip
yapilmiyor oldugudur.

ABD Bagkani Trump’in uyguladigi kararli
ve kati politika dogrultusunda iran Niik-
leer Anlasmasi’ndan g¢ekilmesi Turkiye-
iran iliskilerini sekteye ugratmistir. Tirkiye
her ne kadar yaptirimlarin haksiz oldugu-
nu ve kendisini baglamadigini agiklasa da
ABD yaptirimlarina maruz kalmaktan kor-
kan is diinyas! ve yatirmcilar iran ile eko-
nomik baglarini zayiflatma ve hatta kop-
ma noktasina getirmistir. Yukarida degin-
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digimiz Uzere; ekonomik yaptirimlarin
ikinci asamasinda, yabanci finansal kuru-
luslarin iran Merkez Bankasi ve iranli
diger bankalarla islem yapmasi da yapti-
rimlara tabi hale getirilmistir.

Ayrica, bankalar arasindaki uluslararasi
fon transferlerini diizenleyen SWIFT
(Society for Worldwide Interbank Finan-
cial Telecommunication) sisteminin,
ambargo uygulanan tiim iranli finans
kuruluslara  kapatilmamasi  halinde
ABD’nin yaptirimlarina maruz kalacagi
bildirilerek, yaptirnmlarina uymayan her
turlt kisi ve kurulusun dinya finansal
sisteminden dislanma tehlikesi altinda
oldugunu ABD hikiimeti agik bir sekilde
deklare etmistir.

Bu noktada, belirtilen riskleri almaktan
kaginarak iran ile ticaretini askiya alan
firmalar yaninda, ticaretini sirdirmek
isteyen sirketler igin dikkat edilmesi
gereken nokta, araci firma ile yapilacak
para transferlerinde ABD’nin iran hiki-
metine karsi uyguladigi ekonomik yapti-
rimlar ¢ergevesinde kalan banka kanalla-
rinin kullaniimamasi olacaktir. Olabildi-
gince fabrika teslim sekilde c¢alismak
makul gérinmektedir.

Ayrica para birimi iran devleti para biri-
mi oldugu takdirde yaptirm yasaklari
kapsaminda hareket edilmesi ihtimali
dogacaktir. isbu hususa iliskin de dikkat
gelistiriimesi gerekmektedir.

Bu kapsamda ABD tarafindan, en aktif
takip SWIFT hizmeti lizerinden yapilmak-
tadir. Nitekim de agir bir yaptinrm da
yine SWIFT lizerinden saglanmistir.

Dolayisiyla iran ile ticaret yaparken hig-
bir sekilde Dolar kullanilmamasi gerek-
mektedir. Bunun disinda ve ek olarak
ABD, farkli istihbari kaynaklar kullanarak
da yaptirim kontrolii yapmakta ve uygu-
lamadaki kara liste mantigini ve motivas-
yonunu ¢alistirmaktadir.

Ayrica, Uglncl kisilerin ihbari kaynakli
da yaptirim incelemesi yapilabildigi bilin-
mekte olup yapilan/yapilacak ticarete
dair isbu riskler alinarak aksiyon plani
olusturulmasi geregi agikga ortadadir.

Mevcut yaptirimlar arasinda olmayan bir
ekonomik yaptirimin, 3. bir taraf veya
Turkiye devleti araciligiyla uygulanmasi
durumunda Tiirkiye idare Mahkemele-
rinde uygulanan idari islemin iptalinin
talep edilmesi ve ihlalin sonlandiriimasi
talepli dava agilmasi mimkindur.
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7. Sonug Olarak

Guncel durumda halen, konuya iliskin net
ve kesin yaklasim ve yanitlar makul gozik-
memektedir. Nitekim konunun dlnya
konjonktiriindeki seyri, nemi ve hassasi-
yeti karsisinda, alinacak aksiyonlara dair
glincel kontrol ve dogru kanallar ile yapi-
lacak iletisimin 6nemi acik¢a ortadadir.
Her ne kadar Tiirkiye gibi iran ile ihracat
iliskilerini hareketlendirmek isteyen ulke-
ler mevcut olsa da, ihracatin slirecinin
onemli ayagi olan 6deme sistemlerindeki
sorunlarin biyik ve énemli bir problem
olmasindan bahisle yapilan fizibilite ¢alig-
malari genelde sirketleri aksiyon almaktan
geri tutmaktadir.

Sektorel bazli tespit ve kontrollerin yanin-
da ilgili sektore ait Grlnin ne tir bir isle-
me konu edildigi de 6nem arz edebilir
durumdadir. Hal boyleyken, bahsi gegen
konuda, yaptirimlara iligki yorum yelpaze-
sinin genis olmasindan bahisle potansiyel
ticaretlerde detayli arastirmayi biinyesin-
de barindinir raporlamalar c¢ikarilmasi
gerektigi gorusinu desteklemek zor olma-
yacaktir. Uygulamada ticaret hacminin
genis oldugu kurumsal firmalar s6z konu-
su yorumesal farkhliklari ortadan kaldirmak
adina sirket binyelerinde, “yaptirimlara
uyum ofisleri” dahi olusturabilmektedir.

Yaptirimlari uygulayan otoritenin ABD
Hazine Bakanligi olmasi kapsaminda, plan-
lanan ticaretin aksiyona donisme karari
akabinde ilgili Ticaret Miusavirliklerinden
alinacak teyit yazilariyla sire¢ yonetimi
gerceklestiriimesi, bu asamada daha sag-
likl gérinmektedir. Yatirimcilarin ticaret
yaparken ve is birliklerinde bulunurken;

e Ticarete konu Grlinln yaptirimlar rejimi
kapsamindaki konumu,

e iran’da ticaret yapilacak kisi ya da ku-
rumlarin kim oldugu (SDN Listesine bilhas-
sa dikkat edilmesi),

e ABD ile iliskilerinin dlzeyi,

e Firma sahiplerinin ABD vatandaslg
(Green Card dahil),

e Firma sahiplerinin veya firmanin ABD’de
varlklarinin olup olmadigi,

o ABD'li gercek veya tizel kisilerin firma
ortaklari arasinda yer alip almadigi,

e ABD’li finansal kuruluslardan firmaya
yonelik kredi akisinin olup olmadigi,
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e Firmanin SDN Listesine alinmasi duru-
munda bunun firma agisindan ne gibi
sorunlar dogurabilecegi,

e Ticaretlerinde para transferinin nasil
olacagl,

konularinda kapsamli bir degerlendirme
yapmalari uygun olacaktir. [4]

Yine konuya iliskin Tirkiye Cumbhuriyeti
Ticaret Bakanhgi’'nin resmi sitesinden
yayinlanan 25 Ocak 2022 tarihli “iran’a
ihracat islemlerinde Dikkat Edilmesi Gere-
ken Baslica Hususlar” baslikli icerige goz
atacak olursak;

e Sadece proforma faturaya bagh kalin-
mamali, iranli ithalatgl ile yapilacak ve
tim kosullari net olarak ortaya konacak
bir satis s6zlesmesi cercevesinde hareket
edilmelidir.

e Sozlesmelerde, gimrik vergilerinin,
ithalat prosediirlerinin, ithalata konu triin
ve/veya miktarlarin degismesi gibi haller-
de ortaya cikacak sorunlarin iranli ithalatg!
tarafindan ¢ozllmesine yonelik hiikiimler
bulundurulmalidir. iran'a yénelik satislar-
da olabildigince Fabrika Teslim (Ex-Works)
ve pesin calisiimalidir. iran giimriiklerinin
uyguladigi "ithalatta Referans Fiyat Uygu-
lamasi" 6nemli bir problemdir.

e SOzlesmeler ve proforma/ticari fatura-
lar, ABD Dolari haricinde, bir tlke para
birimi - tercihen Avro, TL veya karsihkh
anlagilacak diger konvertibl Ulke para
birimi- esas alinarak dizenlenmeli ve
ddemeler bu sekilde yapiimalidir. Odeme-
nin yapilmasi ile teslim sekli arasindaki
iliskiye dikkat edilmelidir.

o jran'da devletin bazi irinlerin ihrag
fiyatlarinda belirli bir bedelin altinda ihra-
cata izin vermedigi gorilmektedir. Firma-
larimizin bu nedenle Glimrik Vergilerinin
belirlenmesinde sorunla karsilagabildigi
gorilmektedir. Bu nedenle, firmalarimizin
iran'dan yapacaklari ithalatta bu hususu
dikkate almalari 6nemlidir. [5]

seklinde belirtiimesi iran ile yapilacak
ticaretin imkansiz olmadigini fakat sireg
yonetiminin 6nem arz ettigini ve detay
ihtiva ettigini belli etmektedir.

Tlrkiye Cumhuriyeti Ticaret Bakanhgi'nin
resmi sitesinden yayinlanan 18 Subat
2020 tarihli “2019 Yilinda Tirkiye’de En
Fazla Yabanci Sirket iran Vatandaslari
Tarafindan Kuruldu” baghkl haber igeri-
ginden de goriilecegi lizere iran’daki fir-
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malar Tirkiye’de temisilcilikler olustur-
mus durumdadir. Tirkiye Odalar ve
Borsalar Birligince agciklanan verilere
gore 2019 yilinda toplam 970 sirket ile
Tirkiye’de en fazla yabanci sirket iran
vatandaslarinca kurulmustur. Bu nokta-
da Tirkiye-iran is Konseyi Genel Sekre-
teri Jalal Ebrahimi iran vatandaslarinin
Tirkiye'de sirket kurmalarinin en biyik
sebebinin ABD yaptirimlarinin ithalat ve
ihracat Gzerinde olusturdugu etkiyi
azaltmak oldugunu belirtmistir. Ebrahi-
mi, “Bu firmalarin iran menseli nihai ya
da demonte Uriunleri Turkiye'ye ithal
ederek isleme, montaj, ambalaj ya da
marka degisikligi ile Avrupa ve Balkan
ilkelerine ihrag edildigini aktardi. Ayrica,
Turkiye'nin 36 Ulke ile ticaret anlasmasi-
na sahip olmasinin, 102 llkede ticaret
mdsavirliklerinin bulunmasinin ve yapti-
rimlara tabi olmamasinin bu tercihi daha
da anlamli kildigin” ifade etmistir. Bu
kapsamda, ABD’nin ilk veya ara saticinin
son kullanici kontroliiniin hem Turki-
ye’de hem iran’da yapilmasini bekledigi,
iran’la is yapan firmalardan basiretli bir
ticcar gibi davranmasini istedigi unutul-
mamaldir.

Goruldagu Gzere, basta SWIFT elektro-
nik finansal siteminden kaynaklanan
odeme zorluklari olmak Gzere bazi mu-
him sorunlar halledilmeden iran ile tica-
reti stirdirmek olduk¢a zor olup bu ko-
nuda gelecekte Ulkelerce atilacak adim-
lar merakla beklenmekte ve diinya fi-
nansal diizeni agisindan buyik 6nem arz
etmektedir.

Detayl Bilgi igin;
Av. Oykii Yaman
info@ozgunlaw.com

Kaynakga:
1. https://home.treasury.gov/

2. AKSU, Birlesmis Milletler'in iran’a
Uyguladigi Yaptirimlar Uzerine Bir De-
gerlendirme

3. T.C. Tahran Buyikelgiligi Ticaret Mu-
savirligi, 15 Soruda ABD’nin iran’a Yéne-
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4. T.C. Tahran Blyukelgiligi Ticaret M-
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TAHKIME ELVERISLILIK KAVRAMININ AVUKATLIK UCRET SOZLESMESINDEN
DOGAN UYUSMAZLIKLAR KAPSAMINDA DEGERLENDIRILMESI

b®

1- Girig

Tahkim, taraflar arasinda dogmus ve do-
gabilecek uyusmazliklarin, ulusal mahke-
meler yerine bagimsiz ve tarafsiz hakem-
lerin yargilamasi ile ¢oziimlendigi bir alter-
natif uyusmazhk ¢6ziim yoludur.

Hakem uyusmazligi vyargilama yoluyla
¢Ozer. Yani tahkim, 6zel bir yarg faaliyeti-
dir ancak tahkim yargilamasi devlet tara-
findan denetlenir. Hakem kararlari kesin
hikim olusturur ve tipki mahkeme karar-
lari gibi icra edilir.

Tirk Hukukunda i¢ tahkim, 6100 Sayil
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
(“HMK”) 407-444. maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Tahkim taraflarin arala-
rindaki uyusmazligi devlet yargisi yerine
tarafsiz hakemler nezdinde ¢o6zilmesini
saglayan yargilama yoludur.

Devletlerin yargilama yetkisi devletler
tarafindan vazgecilemez yetkilerinden
biridir. Ancak, taraflarin uyusmazliklarini
devlet mahkemeleri yerine bagimsiz ha-
kemler 6ninde tahkim vyoluyla ¢6zmek
konusunda bir anlasma yapmalari mim-
kiindar.

Bu durumda yargilama yetkisi devletin
mahkemeleri yerine, taraflarin iradeleri
neticesinde tahkim yoluna ait olmaktadir.

Ayrica tahkim yoluna basvuruda, ihtiyari
ve zorunlu tahkim olmak tzere iki farkh
tahkim tird bulunmaktadir.

ihtiyari tahkimde, taraflar devlet yargisi
veya tahkime gidebilmektedir. ihtiyari
tahkimde bu imkan taraflara sunulmakla

birlikte, bu durum tamamen taraflarin
iradesine birakilmaktadir. Ancak, zorunlu
tahkim yolunda ise taraflarin tahkim yolu-
na gidebilme hususunda secenegi bulun-
mamaktadir. Uyusmazligin ¢6zimi igin
tahkim yargilamasina basvurma zorunlu-
lugu bulunmaktadir.

Bununla birlikte belirtiimelidir ki, HMK
usuliinde tahkim yargilamasina basvura-
bilmek igin taraflar arasinda tahkim soz-
lesmesi bulunmasi gerekmektedir.

Ancak devlet, tahkimin kamusal sonuglar
doguran devletin yargilamasindan farkli
bir yargilama sireci olmasi sebebiyle,
taraflarin iradesini sinirlandirarak belirli
uyusmazliklarin  yalnizca  mahkemeler
nezdinde ¢ozilebilecegi konusunda kural-
lar getirme yetkisine sahiptir. [1]

2- Tahkime Elveriglilik

Devletin sinirlandirma hakkini kullanarak
bir uyusmazligin tahkim yargilamasinda
gorilemeyecegini kararlastirmasi halinde;
uyusmazhgin tahkim yoluna elverisli olma-
digindan s6z edilir. Bu duruma tahkime
elverissizlik de denilmektedir.

Onemle belirtmek gerekir ki taraflar ara-
sinda akdedilen tahkim anlasmasi gegerli
olsa dahi, uyusmazhgin konusunun tahki-
me elverisli olmamasi halinde; tahkim
anlasmasi hikimsiz hale gelip sonug
dogurmayacaktir.

Doktrinde tahkime elverislilik konusunda
birtakim siniflandirmalar yapilmis olmakla
birlikte bu siniflandirmalardan bir tanesi
de slibjektif ve objektif tahkime elverisli-
liktir. Stbjektif tahkime elverislilik, genel

olarak tahkim anlagsmasi yapma yetkisi-
ne, tahkim yargilamasina taraf olabilme
ehliyetine isaret etmektedir. Objektif
anlamda tahkime elverislilik ise, tarafla-
rin durumundan ziyade uyusmazligin
kendisiyle iligkilidir.

Bazi uyusmazliklarin kamu dizenine
iliskin hassas konulara temas etmesi
sebebiyle, yalnizca devlet mahkemeleri
tarafindan c¢6ziime kavusturulabilecegi
kabul edilir. [2]

Subjektif tahkime elverislilik, tahkime
elverisliligin kisi yoninden incelenmesi-
dir.

Nitekim bazi kisilerin tahkim sozlesmesi
akdetmesi mimkiin olmayacaktir. Resit
ve mimeyyiz olmayanlarin kendileri,
iflas etmis olanlar, tahkim icin gereken
Ozel yetkiye sahip olmayanlar bakimin-
dan subjektif tahkime elverissizlik soz
konusudur. [3]

Objektif tahkime elverislilik, yukarida
kisaca belirtildigi tizere, sozlesme konu-
sunun tahkim yoluyla ¢o6ziime uygun
olmasi halidir.

Birtakim uyusmazliklarin kamu dizenini
ilgilendirmesi sebebiyle ve kamu diizeni-
nin de devlet tarafindan saglanmasi
gerektigi goz oninde bulundurularak,
isbu uyusmazliklar yalnizca devletin
yargilamasi altinda gorilmesi gerekmek-
tedir.

6100 Sayih Hukuk Muhakemeleri Kanu-
nu’'nda tahkime elverislilik; “Taginmaz
mallar tzerindeki ayni haklardan veya iki
tarafin iradelerine tabi olmayan islerden
kaynaklanan  uyusmazliklar  tahkime
elverisli degildir.” seklinde ifade edilmis-
tir.

Ancak yukarida belirtildigi tzere, tahki-
me elverislilik kavrami sadece maddede
sayilan hallerle sinirli degildir.

Tahkime elverisli olmayan uyusmazlikla-
ra 6rnek olarak; Bosanma ve soy bagi ile
ilgili davalar, iflas karari verilmesi, haki-
min re’sen arastirma ilkesinin gegerli
oldugu uyusmazlklar, vakif veya dernek
kurulusuna iliskin uyusmazhklar, avukat-
lik Gcret sozlesmesinden kaynaklanan
uyusmazliklar ve kamu duzenini ilgilen-
diren diger uyusmazliklar gosterilebilir.
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3- Avukathk Hizmeti

4515 Sayili Avukatlik Kanunu’nun ilk mad-
desinde avukatlik, kamu hizmeti ve ser-
best bir meslek olarak nitelendirilmistir.

Yine ayni kanunun ikinci maddesinde
avukatligin  amaci dizenlenmis olup;
“hukuki miinasebetlerin dizenlenmesini,
her tiirli hukuki mesele ve anlagmazlikla-
rin adalet ve hakkaniyete uygun olarak
¢O6ziimlenmesini ve hukuk kurallarinin tam
olarak uygulanmasini her derecede yargi
organlari, hakemler, resmi ve 0Ozel Kkisi,
kurul ve kurumlar nezdinde saglamaktir.”
seklinde ifade edilmistir.

Gorilecegi Uzere, Avukatlik Kanunu’nda
avukatligin kamu hizmeti oldugu ve hukuk
kurallarinin  uygulanmasinin  saglanmasi
amacina hizmet ettigi belirtilmistir.

4- Avukatlik Ucret Sozlesmesinden Do-
gan Uyusmazligin Tahkime Elverisli Olup
Olmamasinin Degerlendirilmesi

Yukarida belirtildigi Gzere; Avukatlk Hiz-
meti, kamu hizmeti niteligindedir ve avu-
kat hukuk kurallarinin tam olarak uygulan-
masini saglamayi amaglamaktadir.

Avukatlarin vermis oldugu hizmetin kamu
hizmeti oldugu goz 6niinde bulunduruldu-
gunda, avukathk hizmetinin kamu dizeni-
ni ilgilendirdigini soylemek mimkunddr.

Bu kapsamda, nasil ki tasinmazin aynina
iliskin konular, kamu dizeni nedeniyle
tahkime konu edilemiyorsa ve bu konuda
bir tahkim yargilamasi baslatilmasi halin-
de atanan ve/veya secilen hakem hikim-
siz olacaksa; kamu dizenini dogrudan
ilgilendiren Avukatlik Ucret Sézlesmesine
iliskin olarak baslatilan tahkim de elveris-
siz olacakdtir.

Bu konuyla ilgili olarak Yargitay 13. Hukuk
Dairesi’nin 1995/10533 E. 1995/11673 K.
sayili 25.12.1995 tarihli karari aynen;

“Uygulamada  hakemlerin  yiiriirliikteki
hukuk diizenine uygun bir bicimde karar
vermeleri sistemi benimsenmemektedir.
Hakemler énlerine gelen uyusmazligi ¢6-
zerken usul ve maddi hukuk kurallariyla
bagh degillerdir.

Hakemler kararlarini daha ¢ok hak ve
nesafet esaslarina gére vermekle yiikiim-
lidiirler.

Hakemlerce verilen kararlarin Yargitay'ca
bozulabilmesi usuliin 533. maddesindeki
dért sebeple sinirlandiriimis oldugundan
hakem kararlarinin yasanin emredici ku-
rallarini gigneyip ¢igGnemedigi, kamu yasa-
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larinca getirilmis sinirlar asip asmadigi ve
bunlara aykirihgi denetlenemez.

Anilan maddedeki sebepler usul ve hii-
kiimleri oldugundan, igtihat ve yorum
yoluyla genisletilmeleri de miimkiin degil-
dir.

Bu hukuki gergeklerin aksine avukatlik
tcretine iliskin uyusmazliklarin hakemler-
ce ¢6ziilmesinin taraflarca kararlastirilabi-
lecegi kabul edildiginde uyusmazligi ¢ozer-
ken usul ve maddi hukuk kurallariyla bagli
olmayan hakemlerin kamu diizeni ile ilgili
emredici kurallara dolayisiyla kamu diize-
nine ve onun korunmasina aykiri karar
vermelerine olanak saglanacagini simdi-
den kabul etmek gerekir.

Béyle bir durum karsisinda yasa geregi
(HUMK. md. 533) Yargitay denetimini ifa
edemeyeceginden kamu diizeni ile getiri-
len buyurucu ve kisitlayici hiikiimler bir
tarafa itilerek etkisiz hale sokulmus ola-
caktir.

Kisilerin iradelerini kabul diizeninin (stiin-
de tutan hicbir hukuki gériis éne siiriilme-
mis ve kabul edilmemistir.

Tim anlatilan hukuki sakincalar karsisin-
da, avukathk lcretine iliskin uyusmazlikla-
rin hakemde c¢éziilemeyecedi kabul edil-
melidir.” [4] seklindedir.

Yargitay kararinda da belirtildigi Gzere;
Avukatlik Ucret Sézlesmesine iliskin uyus-
mazligin kamu duzenini yakindan ilgilen-
dirmesi nedeniyle tahkime elverigli olmasi
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Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun
1986/413 E. 1987/325 K. sayih

15.04.1987 tarihli karari ise aynen;

“1136 sayili Avukathk Kanunu’nun 164.
maddesi licret sézlesmesinin kural ola-
rak belli bir miktari kapsamasi gerektigi-
ni hiikme bagladiktan sonra 2. fikrasinda
(Ugiincii fikra hiikmii sakli kalmak iizere)
davada gosterilen basariya gére degis-
mekte ve ylizde yirmi besi asmamak
tizere dava olunan veya hiikmolunacak
seyin degerinin belli bir yiizdesi avukatlik
ticreti olarak kararlastirilabilir seklinde
diizenlemede bulunmustur.

Yasa koyucunun bu diizenlemeleri Kamu
diizeni ve yarari amaci ile getirdigi ve
aksi yoldaki sézlesmelerin gegersiz bu-
lunduklari kuskusuzdur.

Esasen bizatihi Avukathk Ucret Sézles-
mesinin de kamu diizenine taalluk eden
bir konu oldugu da gézden uzak tutul-
mamaktadir.

Gene kamu diizenine iliskin bulunan
konularda gayrimenkul kiralarinin tesbi-
tinde oldugu gibi hakeme gidilemez.”
seklindedir. [5]

5- Tahkime Elverigsizligin Bulunmasi
Halinde Ortaya Cikan Birtakim Sorunlar

HMK’da tahkim yargilamasindaki hake-
min kendi yetkisi hakkinda karar vermesi
dizenlenmistir.
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HMK m.422 aynen;

“Hakem veya hakem kurulu, tahkim séz-
lesmesinin mevcut veya gecgerli olup olma-
digina iliskin itirazlar da dahil olmak lize-
re, kendi yetkisi hakkinda karar verebilir.

Bu karar verilirken, bir sézlesmede yer
alan tahkim sarti, sézlesmenin diger hii-
kiimlerinden bagimsiz olarak degerlendiri-
lir. Hakem veya hakem kurulunun asil
s6zlesmenin hiikiimsizligine karar ver-
mesi, tahkim s6zlesmesinin kendiliGinden
hiikiimstizliigi sonucunu dogurmaz.”

Hakemin kendi vyetkisi hakkinda karar
vermesi, bazi durumlarda hakkaniyete
aykiri sonuglar dogurabilmektedir.

Oncelikli olarak, hakemin kendi yetkisi
hakkinda karar verebiliyor olmasi, taraf-
sizlik konusunda soru isaretleri glindeme
getirmektedir. Nitekim, tahkim yargilama-
sinda hakem, uyusmazligin sonuglanmasi-
nin akabinde bir licrete hak kazanacaktir.

Bu sebeple tahkim yargilamasinda maddi
menfaati olan hakemin, kendi yetkisi hak-
kinda karar vermesinin adil yargilanma
hakkina aykirilik teskil edebileceginin
soylenmesi mimkandr.

Nitekim hakemin yetkisi olmamasina rag-
men, kendi yetkisi hakkinda hatal bir
inceleme yapilmasi halinde, tahkim yargi-
lamasi neticesinde verilecek olan karar
icra edilebilir niteliktedir.

Uyusmazlik konusunun fazlaca bir tutarda
olmasi ihtimalinde; hakem tarafindan
verilen hatali karar neticesinde, yargila-
mada aleyhine ve hukuka aykiri sekilde
karar g¢ikaran taraf, icranin geriye birakil-
masl i¢in teminat gostermek zorundadir.

Hakkaniyete ve hukuka aykiri sekilde ka-
rar verilmesi neticesinde halihazirda hak
kaybina ugrayan taraf, bir de icranin geri-
ye birakilmasi icin teminat gosterme yu-
kiimluligi altinda kalacaktir.

6- Sonug

Tahkim, taraflar arasinda dogmus ve do-
gabilecek uyusmazliklarin, ulusal mahke-
meler yerine bagimsiz ve tarafsiz hakem-
lerin yargilamasi ile ¢6ztimlendigi bir alter-
natif uyusmazlik ¢6ztim yoludur.

Hakem uyusmazhg vyargilama yoluyla
¢Ozer. Yani tahkim, 6zel bir yargi faaliyeti-
dir ancak tahkim yargilamasi devlet tara-
findan denetlenir.
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Hakem kararlari kesin hiikiim olusturur ve
tipki mahkeme kararlari gibi icra edilir.

Taraflar aralarinda bir tahkim s6zlesmesi
yaparak veya yaptiklari sozlesmeye bir
tahkim sarti (klozu) ekleyerek uyusmazlik
¢6zim yolu olarak tahkimi belirleyebilir-
ler.

Tahkim anlasmasi, yalnizca tahkime elve-
risli konularda yapilabilir.

Tahkime elverislilik stbjektif ve objektif
olmak lzere siniflandirilabilmektedir.
Objektif tahkime elverislilik uyusmazhk
konusunun tahkime elverisli olmamasini
ifade etmektedir.

Avukatlik hizmetinin kamu hizmeti niteli-
ginde olmasindan hareketle, avukatlik
hizmeti kamu dizeniyle yakindan iliskili-
dir.

Buradan hareketle Avukatlik Ucret Sézles-
melerinden dogan uyusmazliklarin tahki-
me elverisli olmadigini sdéylemek mim-
kinddr.

Detayl Bilgi igin;
Stj. Av. Umut Alperen Oztiirk
info@ozgunlaw.com

\

“
&

Kaynakga:

1. Bernard Hanotiau, “What Law Governs
the Issue of Arbitrability?” Arbitration
International, Vol. 12(4), 1996, s. 391;
Nevhis Deren Yildirim, “Tahkim ve Objek-
tif Agidan Tahkime Elverislilik” Prof. Dr.
Yavuz Alangoya icin Armagan (s. 47-61),
istanbul, Beta Yayinlari, 2007, s. 52.

2. Lew, Mistelis, et al.: Comparative Inter-
national Commercial Arbitration, s. 187.

3. PEKCANITEZ/YESILIRMAK, 5.2636.

4., Yargitay 13. Hukuk Dairesi’nin
1995/10533 E. 1995/11673 K. sayil
25.12.1995 tarihli karari

5. Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun
1986/413 E. 1987/325 K. sayil 15.04.1987
tarihli karari

SAYI 73


https://www.ozgunlaw.com/hukuk-ekibi/umut-alperen-ozturk-55

SAYFA 9

HUKUK BULTENI

SAYI 73

TURK HUKUK SISTEMINDE FAIiZ KAVRAMI

1- Faiz Kavrami ve Baslica Ozelliklerinin
Degerlendirilmesi

Faiz kavrami, gegcmisten giinimuize sire-
gelen ve hem gilinlik hayatin igerisinde
hem de ticari hayatin igerisinde yer edin-
mis bir kavramdir. Bu kapsamda hukuk
aleminin de énemli bir pargasi haline gel-
mistir. Faiz konusunda, hukukumuzda asil
yol gosterici kaynak 3095 Sayili Kanuni
Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanun’dur.
3095 Sayili Kanun yaninda Tirk Borglar
Kanunu, Tirk Ticaret Kanunu ve Bankacilik
Kanunu da diger yol gosterici kanunlar
arasindadir. Kanun ve yerlesik ictihatlara
gore faizin iki kaynagl vardir. Buna goére
faiz ya kanundan ya da hukuki islemden
dogmaktadir. Hukuki islem haksiz AFiil,
sebepsiz zenginlesme veya sozlesme ola-
bilecegi gibi uygulamada faizi doguran
hukuki islem siklikla s6zlesme olmaktadir.
Faiz kavraminin kanunda bir tanimi olma-
makla birlikte Yargitay kararlarinda faiz;
para alacaginin  medeni semeresidir.
Odiing akdi veya bagka bir hukuki muame-
le yahut fiil neticesinde, baska bir kimse-
den alacakli duruma gegen kimsenin, para
alacaginin karsihgl ve bir nevi Ucret ve
kirasi seklinde tanimlanmaktadir. [1]

Baska bir tanimda ise faiz, alacaklinin
parasinin kullanilma olanagini borgluya
birakmasi  sonucunda, parasindan bir
middet mahrum kalmasi sebebiyle, ka-
nundan veya hukuki bir isleminden 6tiri
talep etme hakkina sahip oldugu bir me-
deni semeredir [2] seklinde tanimlanmis-
tir. Bu tanimlardan yola ¢ikarak faiz; para
borglarinda s6z konusu olur ve varhgi asil
alacaga baglidir. Yani faiz fer’i niteliktedir.
Dogumu ve sona ermesi asil alacaga bagli-
dir. Ancak Tirk Borglar Kanunu m.131/2,
“Islemis faizin ve ceza kosulunun ifasini
isteme hakki s6zlesmeyle veya ifa anina

kadar yapilacak bir bildirimle sakli tutul-
mus ise ya da durum ve kosullardan sakli
tutuldugu anlasilmaktaysa, bu faizler ve
ceza kosulu istenebilir.” hikmini ihtiva
etmektedir.

Bu sayede asil alacak sona erse bile faiz
alacaginin varhgini surdirmesi bu halde
mimkindir. Faizin fer’i ozelliginin  bir
diger yansimasi da zamanasimi hususunda
ortaya c¢ikar. Nitekim asil alacak zamanasi-
mina ugradigl halde faiz de zamanasimina
ugrayacaktir. Ancak zamanasimi siresinin
asil alacaga goére belirlenmesi temerrit
faizi bakimindan gecerlidir. Zira TBK m.
147 hikmU geregince anapara faizlerinin
zamanagimi siresi beg yildir.

Asil alacagin zamanasimi bes yildan daha
uzun bir siire olsa bile anapara faizinin
zamanagimi bes yil oldugu igin asil alacak -
ornegin alacak on yillik zamanasimina tabi
ise- zamanasimina ugramadan faizin za-
manasimina ugramasi s6z konusu olabilir.
[3] Faizin bir diger 6zelligi ise 6dendigi ana
kadar igslemesi yani gogalmasidir. Tirk
Borglar Kanunu madde 104; “Faiz veya
kira bedeli gibi donemsel edimlerden biri
icin, alacakli tarafindan cekince belirtil-
meksizin makbuz verilmisse, onceki do-
nemlere ait edimler de ifa edilmis sayilir”
hiikmi yer almaktadir. ilgili hiikiimde
belirtildigi Uzere, faiz donemsel bir edim-
dir. Agiklanan faiz kavrami ve 6zelliklerinin
ardindan asagida faiz tlrlerinden bahsedi-
lecektir.

2- Tiirk Hukuk Siteminde Uygulanan Faiz
Tiirleri ve Ozellikleri

2.1. Basit Faiz ve Bilesik Faiz Ayrimi

Basit faiz hemen hemen herkesin faiz
denilince akla gelen faizdir. Basit faiz ana
paraya belirli bir zaman dilimi icinde mu-
ayyen bir oranda isletilen faizdir. [4] Bura-
da faiz en basit halindedir. Yalnizca ana
paraya isleyen bir faiz s6z konusudur.
Bilesik bir diger adiyla murekkep faizde ise
en temel anlatimiyla ana paraya isletilen
faizin ana paraya eklenmek suretiyle elde
edilen tutar Gzerinden yeniden faiz isletil-
mesidir. Doktrinde bu durum siklikla, faize
faiz yuriitme kavrami ile agiklanir. Yigilma-
Il olarak birikmesi ve varacagl noktanin
onceden 6ngorilememesi sebebiyle, orta
ve uzun vadeli borglarda borglu igin blylk
bir ylik getirecek olan bilesik faiz hukuku-
muzda kural olarak yasaktir. [5] Faiz asil

alacaga bagh oldugundan ve asil alaca-
gin 6denmesine kadar faiz isleyecegin-
den dolay! bilesik faiz bakimindan borg-
luyu zorlayacak bir durum ortaya cikaca-
gindan hukukumuzda yapilan degisiklik-
ler ile bilesik faiz kural olarak yasaktr.
Ancak bilesik faizin serbest oldugu haller
sinirh da olsa bu hallerden biri 6100
Sayili Turk Ticaret Kanunu’nda diizenlen-
mistir. Turk Ticaret Kanunu m.8/f.2 hik-
mi uyarinca iki halde bilesik faiz karar-
lastirilabilir. Bilesik faizin kararlastirilabi-
lecegi ilk hal taraflari tacir olan cari he-
sap sOzlesmesinin ¢ aydan asagi olma-
yacak sekilde yapilmasi durumudur.
Burada 0zellik arz eden husus, sozlesme-
nin her iki tarafinin da tacir olmasi ge-
rektigidir. Yoksa cari hesap sozlesmesi
tacir olmayan kimseler tarafindan da
akdedilebilen bir s6zlesmedir.

Bilesik faizin taraflarca kararlastirilabile-
cegi diger hal ise her iki taraf bakimin-
dan fticari is niteliginde olan 6diing soz-
lesmeleridir. Bu kapsamda yapilan soz-
lesmenin ticari i niteliginde olmasi ye-
terli degildir. S6zlesme taraflari bakimin-
dan tacir olma zorunlulugu bulunmakta-
dir. Tirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenen
ve bilesik faizin uygulanabildigi son istis-
na hal, kambiyo senetlerinde miracaat
hakkinin kullanilmasi sebebiyle 6deme
yapilan muracaat borglusu, kendinden
once gelen kisilere riicu ederken, 6dedi-
gi faizlere tekrar faiz isteyebilir. Bu istis-
na Turk Ticaret Kanunu’nun 726. madde
hikmiinde 6ngorilmustir. Bilesik faizi
kural olarak yasaklayan Turk Hukuk Sis-
temi, anilan maddeler ile istisna getir-
mistir. Nitekim ticari hayatin gereklilikle-
ri gz ontnde bulundurularak bu hi-
kGimler getirilmistir.

2.2. Akdi Faiz ve Kanuni Faiz Ayrimi

Tark Hukuk siteminde faizin kaynagi,
kanun ya da hukuki islem olmaktadir.
Faizin akdi faiz ya da kanuni faiz ayrimi-
na tabi oldugu hal ise faizin dogumuna
gore sekillenmektedir. Kanuni faiz belirli
bir alacaga kanunen tahakkuk ettirilen
faizdir. [6] Faiz 6denmesi gereken haller-
de miktar s6zlesme ile tespit edileme-
misse, 0denecek faiz kanuni faiz olarak
nitelendirilir. Kanuni faiz orani yasa ile
belirlenmistir. [7] Akdi faizde ise faizi
taraflar akdettikleri sozlesmede belirle-
mektedirler. Bu faiz ana para alacagina
uygulanan faizdir.
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Bu kapsamda ana para faizi, temerrit faizi
ve mirekkep faizinin iradi olarak kararlas-
tirllmasi mimkinddr. [8] Sozlesmesel faiz,
kural olarak taraflar arasinda serbestge
kararlastiriir. Ancak bazi sinirlamalar da
ongorulmistlr. Bu sinirlamalara ornek
olarak Tiurk Medeni Kanunu madde 2
olarak verilebilir. Buna gére stzlesmesel
faiz taraflarca kararlastiriirken durtstlik
kuralina aykiri olacak sekilde bir faiz orani
belirleyemezler. Yine bir baska sinirlama
Tirk Borglar Kanunu’nun 120. madde
hikminde yer almaktadir. Hikme gore
sozlesme ile kararlastirilacak yillik temer-
rlt faizi orani, birinci fikra uyarinca belir-
lenen yillik faiz oraninin ylizde yiz fazlasi-
ni asamaz. TBK m.120/1 hikmu, FK m.2/1
hikmine génderme yaptigindan, temer-
rat faizi oraninin sézlesmede kararlastiril-
digi hallerde bu oran, 3095 sayili Faiz Ka-
nunu m. 2/1 uyarinca belirlenen faiz ora-
ninin ylzde yuz fazlasini asamayacaktr.
Sayet taraflar azami sinirdan daha yuksek
bir oran belirlemislerse, askin temerrit
faizi orani kismi hiikiimsuzlige ugrayacak-
tir. Ornegin, taraflarca %30 oraninda ka-
rarlastirildigr ihtimalde, bu oran, %9’un
ylzde yizi olan %18'i astigindan, taraflar-
ca kararlastirilan temerrit faiz orani %18
olarak kabul edilecektir.

2.3. Ana Para Faizi ve Temerrit Faizi
Ayrimi

Ana para faizi ve temerrit faizi ayrimin-
dan bahsederken oOncelikle deginmek
gerekir ki ana para faizi, vadeye kadarki
donemde s6z konusu olurken temerrit
faizi, vadeden sonraki donemde, temerri-
de dustlmesi sartina bagl olarak isleyen
faizdir. Ana para faizi, diger adiyla kapital
faizi ana paradan vade tarihine kadar
isleyecek olan faizi ifade etmektedir. Ana
para faizi kanundan dogabilecegi gibi
sdzlesmeden de dogabilmektedir. Ornegin
Turk Borglar Kanunu’nun 217/1 maddesi,
tam zapt halinde alicinin haklarini dizen-
lemektedir. Hikme goére, satilanin tamami
alicinin elinden alinmissa, satilandan elde
ettigi veya elde etmeyi ihmal eyledigi
Urlnlerin degeri indirilerek, 6demis oldu-
8u satis bedelinin faizi ile birlikte geri ve-
rilmesini saticidan talep edebilir. Bu hi-
kiimde ana para faizi istenecegi acikca yer
almaktadir. Ana para faizinin 6denmemesi
dolayisiyla faiz talep edebilmek igin ayrica
mahkemeye veya icra dairesine miiracaat
etmek gerekmektedir. [9] Ana para faizi,
asil alacagin zamanasimi sliresine bagh
degildir. Bu kapsamda ana para faizi igin
kanunda 6ngorilen zamanasimi siiresi 5
yildir. Temerrit faizi, bir para borcunun
sozlesme ile ya da kanun geregi 6denmesi
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gereken tarihte yerine getirilmedigi taktir-
de 6denmesi gereken faizdir. [10] Temer-
rat faizi, ifa zamanina aykirilik halinde
ortaya ¢ikmaktadir. ifa zamani sdzlesme-
de kararlastirabilecegi gibi kanunen de
ongorilmis olabilir. Temerrit faizi istene-
bilmesi igin, borcun ifasinda temerride
disuldigl halde borcun imkadnsiz hale
gelmemesi gerekmektedir. Temerrit hali-
nin dizenlendigi Tiirk Borglar Kanunu’nun
117. maddesi, “muaccel bir borcun borg-
lusu, alacakhnin ihtariyla temerriide du-
ser” hikminu ihtiva etmektedir. Borglu
temerridiinden s6z edebilmek igin, bor-
cun muaccel hale gelmesi yani alacakh
tarafindan talep edilebilir olmasi ve borg-
luya temerrit ihtarinin yapilmasi gerek-
mektedir. Zira temerrit faizi, ihtarin yapil-
masl ile birlikte islemeye baslayacaktr.
Genel kural bu olmakla birlikte; kanunda
ongorilen bazi hallerde ihtara gerek ol-
maksizin da borglunun temerriide disece-
gi haller dizenlenmistir. (TBK m.117/2) Bu
hallerde alacakh tarafindan herhangi bir
ihtarin yapilmasina gerek olmadan alaca-
gin muaccel hale gelmesiyle borglu temer-
ride dismis olacaktir. Temerrit faizi asil
alacaga bagh bir hak oldugundan, zama-
nagimi siiresi yonunden asil alacagin za-
manasimi slresine tabidir. Temerrit faizi,
sozlesmede hikim bulunmasina gerek
olmaksizin, kanun geregi kendiliginden
isler.

Tirk Ticaret Kanunu m.1530 ile “Ticari
hikiumlerle yasaklanmis isleler ile mal ve
hizmet tedarikinde ge¢ 6demenin sonug-
lar1” baslikli hiikim diizenlenmistir. ihtar-
siz temerrit halinde, borglunun temerri-
de dismesi olgusunun, sézlesmede vade-
nin belirlenmis olup olmamasina goére iki
ayri sekilde duzenlendigi gorulmektedir.
Buna gore sozlesmede vade belirlenmisse,
ikinci fikra uyarinca vadenin gelmesiyle,
vade belirlenmemisse dordinct fikra
uyarinca -bazi durumlarin gergeklesmis
olmasi sartiyla- otuz gilinlik siirenin so-
nunda alacakli tarafindan ihtarda bulunul-
masina gerek olmadan borglu temerriide
dismis olur. [11] Sozlesmede vadenin
ongorilmedigi hallerde ise TTK
m.1530/f.4 hikmi uygulama alani bula-
caktir. Anilan hiikimde kademeli ve oto-
matik bir sekilde borglunun temerride
disecegi haller oOngorilmastir. Ancak
borglu, bor¢ muaccel olduktan sonra ve
ifa edilebilir haldeyken ihtar ile her zaman
temerride dusdrdlebilir.  Temerrit faizi
prensip itibariyle borglunun temerride
distligu glinl takip eden glinden itibaren
islemeye baslayacaktir. Kidem tazminat
alacaginda temerriit faizi, 1475 sayil is
Kanunun 14. maddesinin 11.fikrasinda
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"Kidem tazminatinin zamminda 6&den-
memesi sebebiyle acgilacak davanin so-
nunda hakim gecikme siresi ile 6den-
meyen slireye gére mevduata uygula-
nan en ylksek faizin 6denmesini hilkme-
der." seklinde kararlastirilmistir.

2.4. Adi islerde Faiz ve Ticari islerde
Faiz Ayrimi

Ticari faiz, asil isin bir ticari isten kaynak-
landigi hallerde s6z konusu olur. Ticari
Tirk Ticaret Kanunu m.3’te agiklanmis-
tir. Buna gore, Turk Ticaret Kanunu’nda
diizenlenen hususlar ile bir ticari islet-
meyi ilgilendiren butin islem ve fiiller
ticari islerdendir. Onemle belirtmek
gerekir ki taraflarin tacir olmasi aranma-
maktadir. Adi islerde faiz ile ticari islerde
faiz arasindaki temel fark talep etme
yonindendir. Adi islerde ana para faizi-
nin talep edilebilmesi igin taraflarin soz-
lesmeye faiz sarti koymus olmasi gere-
kir. Ancak bazi ticari islerde s6zlesmede
faiz sarti olmasa dahi faiz istenebilir.
[12]

2.4.1. Ticari islerde Kapital Faiz ve Te-
merriit Faiz Oranlan

Ticari islerde kapital faiz, akdi faizin soz
konusu oldugu hallerde Tirk Ticaret
Kanunu m.8 uyarinca serbestce belirle-
nebilir. Ancak genel sinirlar dahilinde bir
serbestlik s6z konusudur. Kanuni faizin
s6z konusu oldugu hallerde ise 3095
saylll Kanun madde 1 uyarinca %9’dur.
Ticari islerde temerrit faizi akdi faizin
s6z konusu oldugu hallerde Tirk Ticaret
Kanunu m.8 uyarinca serbestce belirle-
nebilir. Ancak genel sinirlar dahilinde bir
serbestlik s6z konusudur. Kanuni faizin
so6z konusu oldugu hallerde ise ticari
islerde kanuni temerriit faizinin belirlen-
mesinde gegerli olan 6zel durumlar s6z
konusudur. (TBK m.387, TTK. M.8) Te-
merrit faizi miktarinin sézlesme ile ka-
rarlagtirlmamis oldugu hallerde, akdi
faiz miktari, ticari islerde 01.11.2023
tarihli Tirkiye Cumhuriyet Merkez Ban-
kasi Tebligi ile belirlenen 36,75 ‘in Us-
tinde ise temerrit faizi, akdi faiz mikta-
rindan az olamaz.

2.5. Mevduat Faiz Orani

Mevduat ibaresi 4389 sayili Bankacilik
Kanunu’nda tanimlanmistir. Buna gore
yazili ya da sozli olarak veya herhangi
bir sekilde, halka duyurulmak suretiyle
ivazsiz veya bir ivaz karsiliginda, istendi-
ginde ya da belli bir vadede geri 6den-
mek Uzere kabul edilen parayi ifade
etmektedir.

10
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Yine ayni Kanunun 144. maddesi, Merkez
Bankasi, bankalarin 6diing para verme
islemleri ve mevduat kabuliinde uygula-
nacak azamf faiz oranlarini, katiima hesap-
larinda kar ve zarara katilma oranlarini,
Ozel cari hesaplar dahil her tirli islemle-
rinden elde edecekleri ticret, masraf, ko-
misyon ve diger menfaatlerin nitelikleri ile
azami miktar ya da oranlarini tespit etme-
ye, bunlari kismen veya tamamen serbest
birakmaya yetkilidir. Mevduat vadeli ya da
vadesiz olabilir. Buna gore banka uygula-
nacak faizi sézlesmede belirlemektedir.

2.6. Reeskont Faizi

Reeskont; iskonto edilmis, baska bir deyis-
le bir bedel karsiligi el degistirmis olan
kiymetlerin, bir bedel karsiliginda yeniden
el degistirmesidir. [13] Merkez Bankasi
Kanunu madde 45 hikmiinde dizenlen-
mistir. Gincellenen son reeskont faiz
orani %43, 25tir.

2.7. Avans Faizi

Merkez Bankasi Kanunu madde 45/2 uya-
rinca Merkez Bankasl reeskonta kabul
edebilecegi senetler karsiliginda avans da
verebilmektedir. Avans igin teminat alinan
senetler; ticari senet ve belgeler, devlet
tahvilleri ve borsada kayith tahvillerdir.
23.12.2023 tarihinde belirlenen avans faiz
orani %44,25'tir

2.8. Yabanci Para Borcunda Faiz
Taraflarca aksi kararlastirlmadikga, konu-
su para borcu olan bir borg llke parasiyla
odenir. Bu durum dlke parasiyla ifa pren-
sibi geregidir. Ulke parasiyla ifa prensibi-
nin istisnasi ise yabanci parayla ifadir.
Yabanci para borcu, kural olarak sozles-
meden kaynaklanir. Haksiz fiil ve sebepsiz
zenginlesme  hallerinden  kaynaklanan
borglarda kural, 6demenin Ulke parasiyla
yapilmasidir. Kural boyle olmakla birlikte
haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesme halleri-
nin yabancilik unsuru igeren bir durumdan
kaynaklanmasi halinde, borcun ifasi ya-
banci para birimi tizerinden olabilir. Ozel-
likle sebepsiz zenginlesme durumunda,
zenginlesen kimse iyiniyetliyse geri verme
aninda elinde ne varsa, kotl niyetliyse
zenginlesmenin tamamini iade etmesi
gerektiginden, sebepsiz zenginlesmenin
konusu yabanci para ise iade de yabanci
para lizerinden olacaktir [14].

3095 sayili Kanun madde 4/a uyarinca
sozlesmede daha ylksek akdi veya gecik-
me faizi kararlastinilmadigi hallerde, ya-
banci para borcunun faizinde Devlet Ban-
kalarinin o yabanci para ile agilmig bir yil
vadeli mevduat hesabina 6dedigi en yik-
sek faiz orani uygulanir.
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3- SONUC

Faiz, ginimuizde ticari hayatin ve hatta
ginlik hayatin bir pargasi haline gelmistir.
Hayatin icerisinde bu denli kullanilan fai-
zin, hukuk alaninda kanunlarla net bir
tanimi olmasa da Yargitay igtihatlarinda
alacaklinin cebinde zamaninda bulunma-
yan paradan mahrumiyeti karsilayan bir
ivaz olarak tanimlanmistir.

Faiz, asil alacaga bagh fer’i nitelikte bir
haktir. Genel kural bu olmakla birlikte faiz,
asil alacaga bagh olmakla birlikte, asil
alacagin bir pargasi degildir. islemis faiz
alacagi asil alacaktan bagimsizdir. Faiz asil
alacaktan bagimsiz oldugu icin asil alacak-
tan ayr olarak talep ve dava edilebilir,
takip konusu yapilabilir, devredilebilir,
rehnedilebilir, haczedilebilir. Asil alacak
icin acilan dava, faize iliskin hak sakl tu-
tulmadan acgilmis olsa bile, faizin talebi
icin ayri bir dava agilmasi miimkdindr.

Faiz kanundan ya da hukuki islemden
kaynakli olarak meydana gelebilmektedir.
Hukuki islem, uygulamada c¢ogunlukla
sozlesme olmakla birlikte sebepsiz zengin-
lesme, haksiz fiil de faizin dogum kaynak-
larindan olabilir. Hesaplanma sekline go-
re; faiz basit faiz ve bilesik faiz olarak si-
niflandiriimistir. Bilesik faiz borglu tarafin-
dan o6ngorilemeyen riskler dogurabilece-
ginden Tirk Hukuk Sistemi’nde kural bile-
sik(murekkep) faizin yasak olmasidir. An-
cak ticari hayatin bir gerekliligi olarak Turk
Ticaret Kanunu’nda Ug¢ halde mirekkep
faizin istenebilecegi haller diizenlenmistir.

818 sayili eski Turk Ticaret Kanunu’nun
aksine 6098 sayil Tirk Borglar Kanunu faiz
oranlarina Ust sinir getirmistir. Bu hikim-
ler 88 ve 120. maddede yer almaktadir.
Ancak ticari islerde faiz orani serbestge
belirleneceginden ticari isler bakimindan
herhangi bir sinir s6z konusu degildir. Faiz
borcunun baslangici, ana para faizinde
taraflarca belirlenmemisse borcun dogum
anidir. Faizin sona ermesi ise faiz asil ala-
caga bagi oldugundan, asil alacagin sona
ermesiyle yani 6denmesiyle birlikte faiz
de sona erecektir. Bunun disinda faiz bor-
cu, taraflarin anlagsmasi ya da yenileme
yoluyla da sona erebilir. Faizin sona erece-
gi diger hal ise alacakh ve borglu sifatlari-
nin birlesmesi halidir. Bu hallerde faizin
sona ermesi mimkandr.

3095 sayili Kanun Tirk Hukuk Sistemi’nde
faizi diizenleyen esas normdur. Ancak bu
kanun faiz konusu bir biitiin olarak dizen-
lememektedir. Faiz esas olarak Tirk Borg-
lar Kanunu ve Turk Ticaret Kanunu’'nda
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dizenlenmistir. Bu ¢alismada faiz turleri
kisaca ifade edilip, agiklanmaya calisil-
mistir. Faiz oranlari, faiz tirlerine bagh
olarak degisiklik gosterebilmekte, degi-
siklik Kanun ile yapilabilecegi gibi cesitli
Tebliglerle de yayimlanabilmektedir.
Hak kaybina ugramamak adina, faiz
oranlarindaki degisikliklerin takip edil-
mesi 6nem arz etmektedir.
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i$ HUKUKUNDA TAHKIMIN GEGERLILIGi VE UYGULANMASI

1- Tahkim Sozlesmesinin Hukuki Niteligi
ve Gegerlilik Sartlan

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan
biri olan tahkim yolu ile taraflar arasinda
akdedilen tahkim sozlesmesi ve tespit
olunan hakemler eliyle uyusmazhgin ¢6zi-
mi yoluna gidilmesi mimkin olmaktadir.
Bir uyusmazligin tahkim yolu ile ¢6zimu
yoluna gidilebilmesi igin baslica iki temel
sart bulunmaktadir. Bunlardan birincisi
uyusmazligin, taraflarin tahkim vyolu ile
giderilecegine yonelik anlasmalari iken,
ikincisi ise uyusmazligin tahkime elverigli
olmasidir.

Tahkime elverislilik hususu 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 408.
maddesinde “Tasinmaz mallar izerindeki
ayni haklardan veya iki tarafin iradelerine
tabi olmayan islerden kaynaklanan uyus-
mazliklar tahkime elverisli degildir.” sek-
lindeki hiikiim ile diizenlenmistir.

Genel hikim niteligindeki bu hikmiin
yani sira baskaca kanunlar ile de tahkime
elverislilik hususu sinirlandiriimis olup, her
somut olay 6zelinde elverislilik hususunu
ayrica ele almak yerinde olacaktir.

Tahkim sozlesmesinin tanimi ve sekli ise
HMK md. 412 ile; tahkim sozlesmesinin
taraflarin, s6zlesme veya soézlesme disi bir
hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek
uyusmazliklarin tamami veya bir kisminin
¢O6zUminin hakem veya hakem kuruluna
birakilmasi hususunda yaptiklari anlasma
oldugu ve tahkim sozlesmesinin yazih
sekilde yapilacaginin hiikiim altina alinma-
stile belirlenmistir.

Tahkim sozlesmesinde gecerlilik bakimin-
dan herhangi bir eksikligin bulunmadigi

durumlarda taraflar artik tahkime basvur-
mayi kararlastirdiklari uyusmazliklar igin
genel mahkemede dava agamazlar.

Zira gegerli bir tahkim anlagmasinin varli-
gina ragmen davanin tahkim yerine mah-
kemede agilmasi halinde, davali taraf
tahkim ilk itirazinda bulunabilecektir.
Tahkim ilk itirazinda bulunulmamasi duru-
munda ise mahkeme davaya bakmaya
devam edecektir.

2- is Hukukunda Tahkime Elverislilik

HMK’'nin 408. maddesinde yer alan di-
zenlemenin yani sira bazi kanunlar ile
actkga hangi uyusmazliklarin  tahkime
elverisli olmadigi ya da hangi uyusmazhk-
larin elverisli oldugu belirtilmistir.

Ornegin, bireysel is uyusmazliklarinin
tahkime elverisliligi bakimindan is Kanu-
nu’nun 20. maddesinde; fesih bildiriminde
sebep gosterilmedigi veya gosterilen se-
bebin gecerli bir sebep olmadigi iddiasi ile
ise iade talepli uyusmazliklara iliskin ola-
rak isgi ile isverenin tahkime bagvurulma-
sini kararlastirabilecekleri dizenlenmistir.
Bu diizenleme ile isci ile isveren arasinda
ortaya ¢itkan her uyusmazhgin ¢ézimi igin
tahkime basvurulmasinin miimkiin olma-
digi da anlasiimaktadir.

Bu gercevede kanuni diizenleme bakimin-
dan; is hukukunda alternatif uyusmazlik
¢6zim vyollarindan tahkim yolunun, sade-
ce is glvencesi kapsamindaki iscilerin, is
sozlesmelerinin feshinin gecerli bir sebebe
dayanip dayanmadigina iliskin uyusmazhk-
lar hakkinda basvurulabilecek bir yol oldu-
gunu séylemek miumkiinddr.

Bununla beraber ise iade davalarinin tah-
kim yolu ile ¢dzimlenmesinin ancak is
sozlesmesinin feshinden sonra yapilacak
bir anlagsma ile mimkin oldugu yoninde
Yargitay kararlari da mevcuttur.

Ogretide is mahkemelerinin iscinin korun-
masi ilkesi ¢ercevesinde kurulmus o6zel
mahkemeler oldugundan ve is Kanu-
nu’nda diizenlenen tahkim yargilamasinin
is mahkemeleri aleyhine genisletilmesinin
Anayasa’da diizenlenen “yargi yetkisinin
bagimsiz mahkemelere ait olmasi” ilkesi-
ne aykiri olacagindan bahisle tahkimin is
mahkemeleri aleyhine genisletiimemesi
gerektigi yoninde gorisler bulunmakta-
dir.

Tahkim ve diger alternatif uyusmazlik
¢6zim vyollari ile kamu dizeni kurallari
geregince taraflarin serbest iradelerine
tabi olarak uyusmazliklarin ¢6zimi
amaclanmaktadir. Bu dogrultuda s
Mahkemeleri Kanunu’nun 3. maddesin-
de yer alan, “Kanuna, bireysel veya top-
lu is sozlesmesine dayanan is¢i veya
isveren alacagl ve tazminati ile ise iade
talebiyle agilan davalarda, arabulucuya
basvurulmus olmasi dava sartidir.” hik-
mii de gz dniine alindiginda is Hukuku
bakimindan alternatif uyusmazlk ¢ézim
yollarindan arabuluculuk yolunun da
dava sarti edildigi gorilmekle; s6z konu-
su durumlarda taraflarin tahkime bas-
vurmasinda da engel bulunmamalidir.

Goruldugi tzere arabulucuya basvurma
is Mahkemeleri Kanunu’nda dava sarti
olarak dizenlenmis olmasina ragmen,
tahkim is Kanunu’nda ihtiyari olarak
diizenlenmistir. Ancak tahkimin, arabu-
luculuga kiyasla kismen de olsa yargisal
bir yoni de mevcuttur.

Uygulamada is hukuku bakimindan tah-
kim sozlesmesinin gecerliligini Yargitay
kararlari ile ele almak faydali olacaktr.
Yargitay 9. Hukuk Dairesi 2016/21367 E.,
2017/14609 K. Sayili 02.10.2017 tarihli
kararinda; “Dairemizde, is Mahkemeleri-
nin yetkisini dizenleyen hiikiimlerin
kamu diizenine iliskin oldugu, ise iade
davalari disinda, tahkim sézlesmelerinin
gecerli olmadigi, ise iade davalarinda da
4857 sayili yasanin 20. maddesinin birin-
ci fikrasi geregince tahkim sézlesmesinin
yapilmasinin ihtiyari oldugu, taraflarin
anlasmasi halinde uyusmazligin tahkim
yoluyla ¢éziimlenebilecegi, tahkim séz-
lesmesi ile s Mahkemelerinin yetki ve
gérevinin  kaldirllamayacagi  yerlesik
uygulamadir.

is sézlesmesinin diizenlenmesinde; isci
isveren karsisinda ekonomik agidan zayif
ve isin ifasi sirasinda da isverene huku-
ken bagimhdir. s sézlesmesinin kurulu-
sunda bizzat sézlesme iceriginde tahkim
sarti éngériilmesi halinde isgi, isverene
bagimh durumda oldugundan tahkim
sartinin is¢iyi bagladigindan bahsedile-
mez.

Ancak fesihten sonra taraflar arasinda
¢cikacak uyusmazliklarda tahkim sartini
6ngdren sézlesme diizenlenmesi halinde
tahkim sarti gegerli olacaktir.” demistir.
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Yargitay 22. Hukuk Dairesi’nin 2016/6529
E., 2016/11095 K. Sayili 18.04.2016 tarihli
karari ile de is s6zlesmesinin kurulmasi ve
devami sirasinda yapilan tahkim anlagma-
larinin isciyi baglamayacagina karar veril-
mistir. Dairenin kararina gore, “Tahkim
sézlesmesi veya sarti; borglar hukuku
anlaminda bir s6zlesme oldugu igin, s6z-
lesmeler igin genel sartlarin tahkim sézles-
mesinde de bulunmasi ve aranmasi gere-
kir. Tahkim sézlesmesinin ahlaka aykiri
olmasi halinde gecgerliginden séz edilemez.
Bu hal genellikle tahkim sézlesmesinde bir
tarafin digeri lizerinde ekonomik ve sosyal
gstinligiini kullanarak tahkim sézlesme-
sinde esitligi kendi lehine bozacak husus-
lar kabul ettirmesi veya taraflardan birine
hakemlerin yaridan fazlasini veya tama-
minin secme imkdninin verilmesi hallerin-
de kendini gésterecektir. Isginin isveren
karsisinda ekonomik agidan zayif oldugu is
sozlesmesinin kurulusunda ve devaminda
isverene hukuken badimli oldugu tartis-
masizdir. Isci isveren otoritesi altinda ve
onun emir ve talimatlari ile is gériir. Dene-
tim altindadir. irade serbestligi yoktur. Bu
sekilde yapilan bir tahkim sézlesmesi Borg-
lar Kanunu geregince batil olacaktir. Ayri-
ca Dairemizin kararllik kazanan uygula-
masi geregi is s6zlesmesinin kurulmasi ve
devami sirasinda diizenlenen tahkim séz-
lesmesi gegersizdir.”

Kanaatimizce taraflarin ortak iradesi ile
kurulan ve kanuni gecerlilik kosullarini
saglayan bir tahkim sozlesmesinin tek
yonli bir degerlendirme ile isci isveren
otoritesi altinda kuruldugu ve irade ser-
bestligi olmadigindan bahisle gegersiz
sayllmasi yerinde olmayacaktr. isginin is
sozlesmesi yapilirken ya da soézlesmenin
devami sirasinda kararlastirilan tahkim
anlagmasinin iradesinin sakatligini belirte-
rek gegersiz oldugunu ileri siirmesi mim-
kandur.

Ancak boyle bir iddianin yahut degerlen-
dirmenin bulunmadigl bir durumda salt
taraflar arasinda ekonomik dengenin bu-
lunmadigl distincesi ele alinarak dogru-
dan tahkim sozlesmesinin gegersizliginin
on kabuli kanuni dizenlemenin ruhuna
aykirilik olugturacak ve her somut olay
bakimindan ayri ayri ele alinmasi gerektigi
halde butine iliskin bir degerlendirme
yapilmasi hakkaniyete aykirilik olustura-
caktr.

Bu kapsamda 6098 sayili Tirk Borglar
Kanunu’nda yer alan genel islem kosullari-
na iliskin diizenlemeye de deginmek ge-
rekmektedir. TBK’'nin 20. maddesinde
genel islem kosulu, “Genel islem kosullari,
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bir sozlesme yapilirken diizenleyenin,
ileride ¢ok sayidaki benzer sozlesmede
kullanmak amaciyla, 6nceden, tek basina
hazirlayarak karsi tarafa sundugu sozles-
me hikidmleridir.” seklinde tanimlanmis
ve devamindaki 21. madde ile “Karsi tara-
fin menfaatine aykiri genel islem kosullari-
nin sézlesmenin kapsamina girmesi, s6z-
lesmenin yapilmasi sirasinda diizenleye-
nin karsi tarafa, bu kosullarin varligi hak-
kinda agikga bilgi verip, bunlarin igerigini
6grenme imkani saglamasina ve Kkarsl
tarafin da bu kosullari kabul etmesine
baglidir. Aksi takdirde, genel islem kosul-
lari yazilmamis sayilir.” Denilerek igerigi
actkga belirtilmeyen genel islem kosulu
niteligindeki hikimlerin yazilmamis sayi-
lacagi belirtilmistir.

Mezkur dizenlemeler ile is sozlesmesi
nezdinde genel islem kosulu niteligindeki
tahkim sartinin kosullarin varligi ve sonug-
lari bakimindan isgiye agikca izah edilmesi,
aksi takdirde, is¢i tarafindan kabul edilse
dahi mahkemeye bagvurulmasi halinde
tahkim ilk itirazinin 6ne slrilmesi duru-
munda is s6zlesmesinde yer alan tahkim
sartinin  gegerliligi bakimindan isveren
tarafindan iscinin konuya iliskin olarak
actkca bilgilendirilip  bilgilendirilmedigi,
iscinin egitim duzeyi, iscinin is sozlesmesi
geregince ifa etmekle yikimli oldugu isin
niteligine yonelik incelemenin yapilmasi
ve tahkim sartinin gegerliliginin bu deger-
lendirmeler neticesinde tespit edilmesi
gerektigi anlagiimaktadir.

Son olarak Sendikalar ve Toplu is Sézles-
mesi Kanunu’nun 52. maddesinde yer
alan, “Taraflari anlasarak toplu hak veya
¢ikar uyusmazliklarinin her safhasinda
ozel hakeme basvurabilir. Toplu is sozles-
mesine, taraflardan birinin basvurmasi
Uzerine Ozel hakeme gidilecegine dair
hiktumler konulabilir.” seklindeki hiikiim-
den bahsetmek gerekmektedir. Ancak
ilgili hikiim ile de toplu is sozlesmesinin
taraflari; isgileri, isverenleriyle aralarinda-
ki uyusmazhgin ¢ozllmesi bakimindan
tahkime basvurmaya mecbur edemez.

3-Sonug¢

Tahkim vyolu ile taraflar karsilikh irade
uyusmasi ile sézlesmelerden dogan uyus-
mazliklarda mahkeme yerine 6zel hakeme
basvurabilmektedir.

is Kanunu’nun 20. maddesindeki diizenle-
me ile, fesih bildiriminde sebep gosteril-
medigi veya gosterilen sebebin gegerli bir
sebep olmadigl iddiasi ve ise iade talepli
uyusmazliklara iliskin olarak isci ile isveren
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arasinda yapilan tahkim sozlesmesinin
gecerli oldugu hiikiim altina alinmistir.

Kanuni dizenleme ile is hukukunda
yalnizca taraflarin, feshin gegersizligine
iliskin uyusmazliklar disindaki is uyus-
mazlklari tahkime konu edilebilecekse
de; bu hususlar disindaki uyusmazlhklar-
da da tahkim yoluna basvurulabilmesi
muUmkin olmalidir.

Zira Yargitay kararlari ve 6gretideki bas-
kin gorise gore taraflar arasindaki gl
dengesi degerlendirilerek is hukukunda
tahkim elverigsiz bir yol haline getirilmis-
se de; gecerlilik kosullarini haiz ve karsi-
likli irade uyusmasi ile kurulan tahkim
sozlesmelerinin  uygulanmasi  gerekir.
Her is s6zlesmesinde is¢inin zayif taraf
oldugu anlayisindan hareket ederek
dogrudan is sozlesmelerinin tahkim
sartina kapali oldugunu kabul etmek
hakkaniyete aykirilik olusturacaktir.

Adil yargilanma hakki kapsaminda makul
siirede yargilanma hakki ile birlikte is
mahkemelerinin yogunlugu ve is davala-
rinin uzun vyillar striyor olusu da goz
onlne alinarak, tek yonli ve objektiflik-
ten uzak bir degerlendirme ile tahkim
yolunun uygulamaya kapatilmasi huku-
kun genel ilkelerinin de zedelenmesi
sonucunu doguracaktir.

Bu kapsamda netice olarak is s6zlesmesi
kurulurken veya devam ederken tarafla-
rin 6zglr iradeleri ile is s6zlesmesinin
feshinin gegersizligine iliskin uyusmazhk-
larda tahkime basvurma konusundaki
anlasmalari gegerli kabul edilerek ta-
raflarin iradelerine Ustlinlik taninmasi
gerekmektedir.
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1. Suzek, Sarper - Yeni Tirk Borglar Ka-
nunu Cergevesinde Genel is Kosullari

2. Ekmekgi, Omer - Toplu is Hukuku
Dersleri

3. Yargitay 9. Hukuk Dairesi 2016/21367
E., 2017/14609 K. Sayili 02.10.2017 ta-
rihli karari

4. Yargitay 22. Hukuk Dairesi’'nin
2016/6529 E., 2016/11095 K. Sayili
18.04.2016 tarihli karari
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02.01.2024 TARIHLI RESMi GAZETE’DE 6102 SAYILI TURK TICARET KANUNU’NUN 1530. MADDE-
SINDE DUZENLENEN “MAL VE HiZMET TEDARIKINDE GEC ODEMELERE UYGULANACAK FAizZ
ORANI” BASLIKLI HUKMUNE iLiSKIN YENi DUZENLEME YAYIMLANDI

6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1530. maddesinde diizenlenen “Mal ve Hizmet Tedarikinde Ge¢ Odemelere Uygulanacak
Faiz Orani” baslikli hilkmiine iliskin Resmi Gazete’de yeni diizenleme yayimlandi.

Anlan tebligde; “13/01/2011 tarihli ve 6102 sayili Tuirk Ticaret Kanunu’nun 1530. maddesinin yedinci fikrasi uyarinca mal ve hiz-
met tedarikinde alacakliya yapilan ge¢ 6demelere iliskin temerrit faiz oraninin sézlesmede 6ngorilmedigi veya ilgili hikimlerin
gecersiz oldugu hallerde uygulanacak faiz orani yillik ytizde 48,00, alacagin tahsili masraflari igin talep edilebilecek asgari giderim
tutari 1.310,00 Turk lirasi olarak tespit edilmistir.

Belirlenen bu oran ve tutar 01.01.2024 tarihinden gegerli olmak lzere yayim tarihine kadar yurirlige girer.” seklinde diizenleme
01.01.2024 tarihi itibari ile ytrirltge girdi.

Yeni diizenleme ile birlikte alacagin masraflari igin talep edilebilecek asgari giderim licreti 1.310,00 TL olarak belirlenmisken, ta-
raflarca sozlesmede kararlastirlmamissa veya ilgili hiikiimlerin gegersiz oldugu halde, mal ve hizmet tedarikinde ge¢ 6demeler
icin uygulanacak temerrit faizi yillik %48 olarak belirlenmistir.

Kaynak: https://www.resmigazete.gov.tr/02.01.2024

"KATMA DEGER V_EVRGiSi GENEL UYGULAMA TEBLiGjNDE DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR TEB-
LIG 18 OCAK 2024 TARIHINDE RESMI GAZETE’DE YAYIMLANDI

Bu Teblig ile 16. bolim eklenmistir. Eklenen "16. Kart, Sifre, Kod ve Benzerlerinin Satisinda KDV Uygulamasi" baslikli bolim ile;
karsiligi belirli bir Griin veya hizmet olan kart, sifre ve kodlarda KDV uygulamasi, karsihgi belirli bir Griin veya hizmet olmayan kart,
sifre ve kodlarda KDV uygulamasi ile kart, sifre ve kod satislari ile diger satislara aracilik hizmetlerinden alinan bedellerde KDV
uygulamasi konularinda agiklamalar yapiimistir.

Ayni Teblig ile; Tirkiye'de ikamet Etmeyenlere Ozel Fatura ile Yapilan Satislar bélimiindeki istisnanin sartlari arasinda yer alan
satilan mallarin bedelleri toplaminin 2.000 TL'nin lGzerinde olmasi gerekir ibaresindeki miktar 10.000 TL olarak degistirilmistir.
Yolcu Beraberi Esya (Tiirkiye'de ikamet Etmeyenlere KDV Hesaplanarak Yapilan Satislar) bélimiindeki alicinin, istisna kapsaminda
satis yapabilen saticilardan aldigi mallarin faturada gosterilen bedelleri toplaminin istisna siniri KDV hari¢ 100 TL’den 1.000 TL’ye
cikarilmistir.

Ayrica; Tebligin "Tasimacilik istisnasi" baslikli (11/C) béliminiin Transit ve Tiirkiye ile Yabanci Ulkeler Arasinda Yapilan Tasimacilik
islerinde istisna kisminda bazi degisiklikler yapilimistir.

Kaynak: https://www.resmigazete.gov.tr/18.01.2024
2024 YILI CMK UCRET TARIFESi RESMi GAZETE’DE YAYIMLANDI

13.1.2024 tarihli Resmi Gazete'de "Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Gérevlendirilen Miidafi ve Vekillere Yapilacak Odemele-
re iliskin 2024 Y1l Tarifesi" yayimland.

Bu tarife uyarinca lcretler asagidaki sekilde belirlendi;

Bu Tarife uyarinca 1.1.2024 tarihinden gegerli olmak tzere;

Ceza Muhakemesi Kanunu geregince yapilan hukuki yardimlara yonelik islemlerde;
a) Sorusturma evresinde takip edilen isler i¢in 2.292,00 TL,

b) Sulh ceza hakimliklerinde takip edilen isler i¢in 3.570,00 TL,

c) Asliye ceza mahkemeleri:

1) Takip eden davalar igin 3.930,00 TL,

2) Seri muhakeme usulii uyarinca takip edilen isler i¢in 1.641,00 TL,

¢) Agir ceza mahkemelerinde takip edilen davalar i¢in 7.050,00 TL,

d) Cocuk mahkemeleri:

1) Cocuk mahkemelerinde takip edilen davalar igin 3.930,00 TL,

2) Cocuk agir ceza mahkemelerinde takip edilen davalar i¢in 7.050,00 TL,

e) icra Ceza ve Fikri ve Sinaf Haklar ceza mahkemesi gibi mahkemeler ile infaz Hakimliklerinde takip edilen davalar igin 3.930,00
TL,

f) Kanun yollari mahkemeleri:

1) Bolge adliye mahkemelerinde gorulen durusmali davalar igin 7.050,00 TL,

2) Yargitayda gorilen durusmali davalar igin 7.937,00 TL.

Kaynak: https://www.resmigazete.gov.tr/13.01.2024
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SAHTE VEKALETNAME iLE YAPILAN ARAG SATISININ GEGERSIZLIGI

1. Giris

Motorlu kara tasiti alim-satimlari tGlkemiz-
de sik sik gerceklesen islem tirlerinden-
dir. Istanbul Ticaret Gazetesi’nin 2023 yili
verilerine gore, ikinci el ¢evrim ici binek ve
hafif ticari ara¢ pazarinda 1 milyon 881
bin 97 kez arag satisi gergeklesmistir. Bu
tlr arag¢ alim-satimlari ticari nitelikte olan-
lar ile normal nitelikte olanlar olarak ikiye
ayrilabilir.

Bu isi meslek olarak yapan gercek veya
tuzel kisilerce ticari olarak yapilan arag
alim-satimlari diger hiakimlerin yani sira
ikinci EI Motorlu Kara Tasitlarinin Ticareti
Hakkinda Yonetmeligin uygulama alanin-
dadir. Bunlar diginda ticari amagli olmaya-
rak gercek kisilerce gerceklestirilen arag
alim-satimi islemleri ise basta genel hi-
kiimler olan Tirk Borglar Kanunu madde
209 vd. hukiumleri ile Tirk Medeni Kanu-
nu hikimlerine tabi olacaktir.

2. Genel Olarak Motorlu Kara Tasit1 Satigi

Belirttigimiz Gzere hukukumuzda diizenle-
nen hikidmlerin uygulama alaninda olu-
nup olunmadigl arag satisinin niteligine
gore degisiklik gostermektedir. Ticari
amacli satislar belirtilen yonetmeligin yani
sira elbette tasinir satisina dair genel ku-
rallara tabi olacaktir.

3. Devrin Sekli
Motorlu kara tasitlarinin devri, tasinir

niteliginde olduklarindan kural olarak Tiirk
Medeni Kanunu madde 762 vd. ‘de du-

devrine

zenlenen
iliskin hiikimlere tabi olacaktir.

tasinir  milkiyetinin

TMK madde 763/1 uyarinca “Tasinir mul-
kiyetinin nakli icin zilyetligin devri gere-
kir.” denilerek tasinir mulkiyetinin devri-
nin zilyetligin devrine bagli oldugu hiilkme
baglanmistir.

Kanunda tasinir devirlerine iliskin bir sekil
sarti ongorilmis degildir. Bu sebeple
kural olarak tasinir devirleri genel kuralla-
ra uyuldugu siirece herhangi bir sekle tabi
olmadan, zilyetligin devri ile gerceklestiri-
lebilecektir.

Kural olarak durum boyle olsa da Karayol-
lari Trafik Kanunu’nda “araglarin satis,
devir ve tescili ile bu islemlerle ilgili yetki
ve sorumluluk” basligi altinda diizenleme-
ler mevcuttur.

Karayollari Trafik Kanunu madde 20/d
uyarinca “Tescil edilmis araglarin her cesit
satis ve devirleri, satis ve devri yapilacak
aragtan dolayr motorlu tasitlar vergisi,
gecikme faizi, gecikme zammi, vergi cezasi
ve trafik idari para cezasi borcu bulunma-
diginin tespit edilmesi ve tasit lzerinde
satis ve/veya devri kisitlayici herhangi bir
tedbir veya kayit bulunmamasi halinde,
arag¢ sahibi adina diizenlenmis tescil bel-
gesi veya trafik tescil kayitlari esas alina-
rak noterler tarafindan yapilir. Noterler
tarafindan yapilmayan her cesit satis ve
devirler gegersizdir.”

denilerek tescil edilmis araglarin satis ve
devir islemlerinin noterliklerce yapilacagi

ve bunun disinda gergeklestirilen her
cesit satis ve devirin gegersiz oldugu
hususu hiikme baglanmistir.

Dolayisiyla trafik siciline kayith bir mo-
torlu aracin milkiyetinin gegerli sekilde
devredilebilmesi icin ara¢ malikiyle
resmi sekilde yapilacak sozlesmeye da-
yali olarak aracin zilyetliginin devredil-
mesi gerekmektedir.

Bu islemlerin gegerli olmasi hususu da
noterde yapilmalarina bagldir.

Hikimde bahsi gecen “arag” ifadesinin
tanimi kanunda “Karayolunda kullanila-
bilen motorlu, motorsuz ve 6zel amach
tasitlar ile is makineleri ve lastik teker-
lekli traktorlerin genel adidir.” seklinde
yapilmistir.

Dolayisiyla makalemizin konusu olan
motorlu kara tasitlarinin devri konusu da
bu kapsamda degerlendirilmelidir.

Bu neticede tasinir satislari genel hi-
kiimler uyarinca her ne kadar bir sekil
sartina tabi olunmadan gercgeklestirile-
bilse de Karayollari Trafik Kanunu’nda
bulunan diizenlemeler uyarinca arag
satiglari bakimindan satisin noterlerde
gergeklestirilmesi hususu zorunlu tutul-
mustur.

Motorlu araglarin degerli taginirlar olma-
sl ve islem glivenliginin saglanmasi ge-
reksinimi kanun koyucuyu bu 6zel di-
zenlemeleri yaparak bu misyonu noter-
liklere verme yoluna sokmustur.
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4. Devirin Gergeklesmesi

Yukarida detaylica agiklandigl Gzere mo-
torlu kara tasitlarinin satis ve devir islem-
lerinin gergeklestirilmesi hususu kanun
koyucu tarafindan noterlerin gorev kapsa-
mina sokulmustur. Dolayisiyla gerekli
belgeler ile notere gidilmesi suretiyle arag
satisi gerceklestirilebilecektir.

Diger bir anlatimla trafikte kayitli araglar,
yapilari itibariyle tasinir mal olsalar da
milkiyetlerinin gegisi tasinir ve tasinmaz-
lardan farkh olarak, 6zel ve kendine 6zgi
bir duzenlenme kosuluna baglanmistir.
Trafik siciline kayith bir motorlu aracin
milkiyetinin devredilebilmesi i¢in arag
malikiyle resmi sekilde yapilacak sozles-
meye dayali olarak aracin zilyetliginin
devredilmesi gerekmektedir.

5. Vekaletname ile Devir islemi

Noterde gerceklestirilecek arag satisi ve
devir isleminin vekaletname araciligi ile
yapilmasi mumkindir. Arag¢ sahibi tara-
findan verilen gecerli “arag satis vekaleti”
ile arag¢ sahibinin giyabinda satis ve devir
islemi gergeklestirilebilecektir.

6. Ara¢ Sathsina iliskin Vekaletnamenin
Diizenlenmesi

Bahsedildigi lzere, noter huzurunda arag
sahibi fiziken bulunmadan da satis ve
devir islemini gergeklestirebilecektir. Bu
islem “arag satis vekaleti” vasitasi ile ger-
ceklestirilir. Arag satis vekaleti 6zel veka-
letname niteliginde olup, arag satisi baki-
mindan ilgili kisiye ara¢ sahibi adina ve
hesabina islem yapma yetkisi verir. Veka-
letname noterde dizenlenir ve vekalet
veren ile vekalet alan tarafindan imzala-
nir. Vekaletnamenin igerigi, saticinin veka-
let verecegi kisinin hangi islemleri yapabi-
lecegini belirler.

Arag satis vekaleti vermek icin gerekli olan
evraklar su sekildedir:

1- Saticinin nifus clizdani veya pasaportu
(ash ve fotokopisi)

2- Saticinin arag ruhsati (ash ve fotokopisi)
3- Aliciya ait kimlik bilgileri (nGfus clzdani
veya pasaport numarasi, T.C. kimlik nu-
marasi)

4- Aliciya ait adres bilgileri.

Bu evrak ve bilgilerin notere saglanmasi
yolu ile arag satis vekaletnamesi noterlik-
¢e dizenlenir. Belirtmek gerekir bu belge
ve bilgilerin gergekliginin denetimi noter-
likge yapilmalidir. Gegerli sekilde dlzenle-
nen vekaletname ile vekil, vekalethame
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icerigine uyan tim islemleri yapmaya
yetkili olur.

7. Sahte Vekaletname Hususu

Noterlikge diizenlenen arag satisina iliskin
vekaletnamenin sahte veya gecersiz ola-
bilmesi sdz konusudur. Ozellikle c¢alint
nifus clzdani / pasaport / ruhsat gibi
belgelerle bu islem gergeklestirilebilmek-
tedir. Bir kisiye ait calinti ntfus ctizdani /
pasaport ve arag ruhsati ile birlikte notere
gidilerek, arag sahibi roliindeki bir kisinin
imzasi ile sahte vekaletname dizenlene-
bilmesi s6z konusu olacaktir. Bu yol ile
dizenlenen sahte vekaletname ile noter-
likge ilgili aracin satilmaya galisiimasi ile
ortaya ciddi zararlar ¢ikabilmektedir. Ben-
zer sekilde sahte belgeler ile arag satigina
iliskin vekaletname diizenlemesi de ayni
sikintili sonuglari dogurabilecektir.

Sahte vekaletnamenin gegerliligi ve bu
vekaletname ile yapilan satis/devir islemi-
nin gegerliligi konulari makalemizin sonra-
ki bolimlerinde ele alinacaktir. Vekaletna-
menin diizenlenmesi ve bu vekaletname
ile yapilacak islemlerde noterlikler kusur-
suz sorumludur. Dolayisiyla gerekli ger-
ceklik incelemesinin noterliklerce yapil-
masi gerekir.

8. Sahte Vekaletnamenin ve Bu Belge ile
Yapilan Arag Satisinin Gegersizligi

Sahte veya calinti belgeler ile vekalet ve-
renin bilgisi disinda olusturulan vekaletna-
meler gegersiz olacaktir. Vekalet sozles-
mesi, vekil tayin edilenin, vekalet verenin
bir isini gdrmeyi veya islemini yapmayi
Ustlendigi sozlesmedir. Sahte vekaletna-
me durumlarinda ise ¢ogu zaman vekalet
verenin gegcerli bir iradesi mevcut olmadi-
gindan bu sozlesme gegersiz olacaktr.
Noterlik Kanunu madde 72 uyarinca
“noter, is yaptiracak kisilerin kimlik ve
adresleri ile gergek isteklerini tamamen
o0grenmekle yikimlidir. Noterin sahte
belgeler ile islem yapmasi ve gercek maliki
iyi tespit edememesi, hatali ve eksik bir
islemdir.” Denilerek ilgili konuda noterle-
rin sorumlulugunun alti gizilmistir. Dolayi-
siyla sahte vekaletname dizenlenmesi ve
bu sebeple ugranilan zarar bakimindan
noterin  sorumlulugunun dogmasi ¢ok
muhtemeldir. Olusturulan sahte vekalet-
name gegersiz olacagindan, bu vekaletna-
meye dayanilarak gergeklestirilen arag
satis islemleri de gegerlilik kazanmayacak-
tir. KTK 20/d hikmi uyarinca motorlu
ara¢ milkiyetinin edinilebilmesi igin, mul-
kiyeti devir borcu doguran, aracin malikiy-
le resmi sekilde yapilmis bir s6zlesmeye
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ve aracin zilyetliginin mulkiyetin nakli
amaciyla devredilmesine ihtiya¢ bulun-
maktadir. Sahte vekaletname ile gercek-
lestiriimek istenilen satis ve devir isle-
minde taraflar arasindaki s6zlesme sah-
te vekaletnameye dayandigindan yetki-
siz temsil s6z konusu olup gegerli bir
sozlesmeden bahsetmek mimkiin olma-
yacaktir. Bu durumda, oncelikle gegerli
sozlesme kosulu saglanamayacagindan
satis ve devir gecersiz olacaktir.

Yargitay uygulamasi da bu yondedir.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu, E.
2017/1422 K. 2021/321 sayii ve
23.3.2021 tarihli kararinda aynen;

“Davali her ne kadar iyiniyetli ise de KTK
20/d maddesine gére araglarin miilkiye-
tinin devri icin ortada gecgerli bir sézles-
menin bulunmasi gerekir. Oysa, eldeki
davada taraflar arasindaki sézlesme
sahte vekdletnameye dayandigindan
yetkisiz temsil s6z konusu olup gegerli bir
s6zlesmeden bahsetmek miimkiin olma-
yacaktir. Sahte vekdletname ile temlik
alan ilk el konumundaki davali yéniinden
tescil yolsuz oldugundan, iyiniyetli oldu-
gu disiincesiyle, aracin miilkiyetinin
davaliya gectigi séylenemeyecedi gibi
davaci tarafindan agilan davanin kabu-
liiniin davalinin 6demis oldugu arag
bedelinin kendisine iadesi kosuluna bagl
oldugu da kabul edilemez.” [1] denilmek
suretiyle, sahte vekaletname ile gercgek-
lestirilen arag satisinda satin alan Gglin-
cli kisinin iyiniyetli oldugu senaryoda
dahi satisin gecersiz olacagl tespit edil-
mistir. Bu sekilde iyiniyetli olarak araci
satin aldigini dislinen Ugilncl kisi hak-
kinda sicile tescil yapilsa dahi, bu tescil
yolsuz olacak ve daha sonradan yolsuz
tescile dayanarak yapilan islemler de
gecerlilik kazanmayacaktir. Bu yolsuz
tescile dayanarak islem yapan sonraki
Uicuincu kisilerin de iyi niyetinin korun-
masi séz konusu olmayacaktir. lyi niyetli
Uiclincu kisilerin yolsuz tescile dayanarak
elde ettikleri haklarin korunmasi yasada
konu ile ilgili 6zel bir diizenleme olmasi-
na baghdir. Ornegin Tirk Medeni Kanu-
nu madde 1023 uyarinca tapu kitugin-
deki tescile iyiniyetle dayanarak milki-
yet veya bir baska ayni hak kazanan
Uglnct kisinin bu kazanimi korunmus-
tur. Tapu sicili resmi makamlarca tutul-
dugundan ve aleniyet ilkesine tabi oldu-
gundan bu kayitlara giivenen Uglncl
kisinin iyiniyeti korunmak istenilmistir.

Trafik sicili bakimindan ise hukukumuz-
da boyle bir dliizenleme s6z konusu de-
gildir.
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Dolayisiyla trafik siciline glivenerek islem
yapan Uglncli kisilerin iyiniyet iddialar
gecerli olmayacaktir. Bir diger deyisle,
tasarruf yetkisine sahip olmayan kimse-
nin, her nasilsa trafik siciline malik olarak
kaydedilmis olmasi bu kimseden hak edi-
nen iyiniyetli Gglinci kisilerin edinimleri-
nin korunmasina yetmemektedir. Giinkd
hukukumuzda, trafik siciline, motorlu arag
Uzerindeki ayni haklari dis diinyaya acikla-
ma islevi taninmadigi gibi, trafik sicilinin
yansithgl goriinise glivenin korunacagina
dair herhangi bir diizenleme de bulunma-
maktadir. [2]

Ozetlemek gerekirse, taraflar arasindaki
sozlesme sahte vekaletnameye dayandi-
gindan vyetkisiz temsil s6z konusu olup
gegerli bir sozlesmeden bahsetmek mim-
kiin olmayacaktir. Dolayisiyla tglncl kisi
iyi niyetli olsun veya olmasin adina yapilan
tescil yolsuz olacaktir. Bu durum sahte
vekaletname ile islem yapmak isteyen kisi
emin sifatiyla zilyet olsa da, 6rnegin araci
kiralamak suretiyle elinde bulunduruyor
olsa dahi degismeyecektir. Bir diger ifade
ile, TMK madde 988 uygulama alani bul-
mayacaktir. Motorlu aracin zilyetligini
herhangi bir surette malikin rizasiyla elin-
de bulunduran kimse (emin sifatiyla zil-
yet), KTK 20/d hiikmiinde, miilkiyeti devir
borcu doguran soézlesmenin noterce di-
zenlenebilmesi icin aranan, “tescil belgesi-
ne (ruhsata) sahip olma” veya “trafik sici-
linde malik olarak kayith bulunma” sartla-
rini saglayamayacagindan, gegerli bir devir
sozlesmesi yapamayacaktir. Bu sebeple,
gegerli bir s6zlesme bulunmadan gergek-
lestirilen zilyetlik devri de motorlu arag
milkiyetini gecirmeyeceginden, zilyetligi
devralan Gglnct kisi, iyiniyetli olsa dahi,
aracin mdlkiyetini kazanamayacaktir [3].
Belirttigimiz Uzere, bu dogrultuda yapilan
bir islemle yolsuz tescil olustugunda daha
sonra yapilan islemler iyiniyetli kisilerle
yapilsa dahi gegerli olmayacaktir.

9. Sorumluluk

Noterlik Yasasi’nin 162. Maddesi uyarinca
noterler yaptiklari islemlerden dogan
zararlardan dolayi kusursuz sorumludur.
Noterlerin yaptigi islemden zarar goren
davaci yalnizca zararla eylem arasindaki
uygun illiyet bagini kanitlamak zorunda-
dir. Sahte vekaletname dizenlenmesi
hususunda Yargitayca uygun illiyet baginin
kuruldugu ve noterin sorumlulugunun
dogdugu kanaati hakimdir. 20.01.2018
tarihli Yargitay 3. Hukuk Dairesi’'nin
2016/8992 E. ve 2018/385 K. sayili kara-
rinda “davall noter tarafindan sahte ehli-
yet belgesine dayanarak tanzim edilen
vekaletname nedeniyle 6zen yukimlali-
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ginlin aksatildigini  gostermekte olup,
noterin eylemi ile meydana gelen zarar
arasinda illiyet baginin kesilmedigi agiktir.
Bu nedenle mahkemece, daval noterlerin
sorumlulugu cihetine gidilmesinde bir
isabetsizlik gorilmemistir.” [4] Denilerek
sahte vekaletname dizenlenen noterin
sorumluluguna vurgu yapilmistir. Bu dog-
rultuda sahte vekaletname diizenlenmesi
ve bu vekaletname ile yapilan islemler
bakimindan ugranilan zararlardan noter
kusursuz sekilde sorumlu olacaktir. Buna
ek olarak, sahte vekaletnameyi diizenle-
yen ve bu belge ile islem yapan kisi veya
kurumlarin da hukuki ve cezai sorumlulu-
gu soz konusu olacaktir.

10. Sonug

Motorlu arag satisi ve devri hususlari 6zel
kanunlar ile dlzenlenmis vaziyettedir.
Tasinirlara iliskin genel hikimden farkli
olarak motorlu arag satislarinin gegerliligi
noterde ve belirlenen sartlarda yapilmasi-
na baghdir. Alim-satimin vekaletname ile
yapilmasinin 6niinde bir engel yoktur.
Buna karsilik  vekaletnamenin  sah-
te/gecersiz olmasi durumunda ciddi zarar-
lar ortaya ¢ikabilmektedir. Belirttigimiz
Uzere sahte vekaletnamenin diizenlenme-
si ve bu belge ile islem yapilmasi basta
noterler olmak Uzere hukuki ve cezai so-
rumluluklar dogurmaktadir. Sahte veka-
letname ile yapilan arag satisi isleminin
hukuki gecerliligi irdelendiginde ise, ge-
cerli bir s6zlesme olugsmayacagindan satig
ve devir isleminin gecersiz oldugu tespit
edilmektedir. Ayrica bu yol ile trafik sicili-
ne gercgeklestirilen tescilin yolsuz oldugu,
yolsuz tescile dayanilarak gergeklestirilen
sonraki devir islemlerinin de taraflarin iyi
niyetlerinden bagimsiz sekilde gegersiz
olacagi tespit edilmistir.

Detayh Bilgi igin;
Stj. Av. Halit Ata Yildirim
info@ozgunlaw.com

Kaynakga:
1. Yargitay HGK. E. 2017/1422 K.
2021/321 sayili ve 23.3.2021 tarihli karari

2. Ozcelik, B.: Motorlu Arag Miilkiyetinin
Yetkisiz Kimseden Devralinmasi ve Sonug-
lari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi, C. 68, Say1 4, s. 841

3. Ozcelik, B.: Motorlu Arag Miilkiyetinin
Yetkisiz Kimseden Devralinmasi ve Sonug-
lari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi, C. 68, Say1 4, s. 847

4, VYargitay 3. Hukuk Dairesi'nin
2016/8992 E. ve 2018/385 K. sayili karari
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KiSISEL VERILERi KORUMA KURUMU TARAFINDAN YAYIMLANAN 2023 YILI
KARAR OZETLERININ DEGERLENDIRILMESI

Kisisel ~ Verilerin ~ Korunmasi  Kanunu
(“Kanun”) 7 Nisan 2016 tarih ve 29677
sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yirur-
lige girmistir. Kanun ile kisisel verilerin
islenmesinde uyulmasi gerekli usul ve
esaslara iliskin olarak veri sorumlularina
birtakim yakimlultkler getirilmistir.

Kisisel Verileri Koruma Kurumu (“Kurum”)
veri sorumlularinin yuktumliliklerini ve
uyacaklart usul ve esaslari vurgulamak
amaciyla 27.12.2023 tarihinde yeni karar
Ozetlerini internet sitesinde yayimlamistir.
Kurulun vermis oldugu bu gilincel kararlar
kurumlarin  KVKK politikalarinin  revize
edilmesinde 6nem arz etmekte olup karar
Ozetlerine asagida yer verilmistir.

1. Kisisel Veri Giivenliginin Saglanmasi
Amaciyla Uygun Giivenlik Diizeyini Temin
Etmeye Yonelik Gerekli idari ve Teknik
Tedbirlerin Alinmasi

Kanunun 12. maddesi uyarinca veri so-
rumlularinin kisisel verilerin hukuka aykiri
olarak islenmesini 6nlemek, kisisel verile-
re hukuka aykiri olarak erisilmesini 6nle-
mek ve kisisel verilerin muhafazasini sag-
lamak amaciyla uygun glvenlik dizeyini
temin etmeye yonelik gerekli her tarli
teknik ve idari tedbirleri almak zorunda
olduklari hiikiim altina alinmistir.

Kisisel verilerin glvenliginin saglanmasi
icin Oncelikle veri sorumlusu tarafindan
islenen tim kisisel verilerin neler oldugu-
nun, bu verilerin korunmasina iliskin orta-
ya cikabilecek risklerin gerceklesme olasi-
liginin belirlenmesi gerekmektedir.

Bu riskler belirlenirken;

eKisisel verilerin 6zel nitelikli veri olup
olmadig

eMahiyeti geregi hangi derecede gizlilik
seviyesi gerektirdigi

eGlvenlik ihlali nedeniyle ilgili kisi baki-
mindan ortaya cikabilecek zararin niteligi
ve niceligi belirlenmelidir.

Risklerin belirlenmesinin ardindan; so6z
konusu risklerin azaltilmasi veya ortadan
kaldiriimasina yonelik kontrol ve ¢6zim
alternatifleri ortaya konulmahdir. [1] Bu
kapsamda kurumlarin kisisel veri, veri
guvenligi, verilerin korunmasi igin kullani-

» KVKK
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lan sistemler gibi konularda ¢alisanlarina
egitim vermesi sarttir. Zira kisisel verilerin
hukuka aykiri olarak agiklanmasi ya da
paylasiimasi gibi durumlarda bilgileri dahi-
linde ilk miidahaleyi yapacak olan kisiler
¢alisanlar olacaktir. Dolayisiyla Veri so-
rumlusu nezdinde galisan herkesin hangi
konumda cahlstigina bakilmaksizin kisisel
veri glvenligine iliskin rol ve sorumluluk-
lari, gorev tanimlarinda belirlenmeli ve
¢alisanlarin bu konudaki rol ve sorumlulu-
gunun farkinda olmasi saglanmalidir.

Kisisel ~ Verileri  Koruma  Kurulunun
18/05/2023 Tarihli ve 2023/845 Sayili
Kararinda;

Kuruma intikal eden sikayette ézetle; bir
online alisveris sitesi lzerinden alisveris
gergeklestirdigi, siparis tarihinden bir giin
sonra satin aldigi driiniin veri sorumlusu
biinyesinde ¢alisan kurye tarafindan tes-
lim edildigi, sonrasinda ise kurye tarafin-
dan cep telefonu numarasina taciz igerikli
mesaj génderildigi, veri sorumlusunun
kisisel veri giivenligini saglayamadigi ve
calisaninin kendisini rahatsiz ettigi belirti-
lerek gereginin yapilmasi talep edilmistir.

Konuya iliskin olarak yapilan inceleme
neticesinde; Tiirk Borclar Kanunu ve s
Kanunu’nun ilgili hiikiimlerine gére veri
sorumlusunun séz konusu hukuka aykiri
veri isleme olayinda sorumluluk sahibi
oldugunun degerlendirildigi, buna ragmen
veri sorumlusu vekili tarafindan Kuruma
iletilen cevap yazisindan, séz konusu olayi
gergeklestiren ve olayin gergeklestigi sira-
da veri sorumlusu adina ¢alisan sahsa,

kisisel verilerin korunmasi ve veri giiven-
ligi konusunda herhangi bir egitim veril-
medigi ve gerekli bilgilendirmenin yapil-
madiginin anlasilmistir. [2]

Kisisel ~ Verileri Koruma Kurulunun
06/07/2023 Tarih ve 2023/1130 Sayili
Kararinda;

Kuruma intikal eden sikayette ozetle;
ilgili kisinin esinden bosandigi ancak eski
esi ile halen devam etmekte olan velayet
davasi gériildigd, ilgili kisinin uzun za-
mandir miisterisi oldugu eczaneye gittigi
ve ¢esitli bahanelerle eski esine ait has-
tane rapor ve ilag kayitlarinin eczaneler
tarafindan kullanilan Medula adli sis-
temden tedarik edilmesini sagladigi, isbu
belgeleri delil olarak dava dosyasina
sundugu anlasilmis, 6698 sayili Kisisel
Verilerin Korunmasi Kanunu (Kanun)
kapsaminda geregdinin yapilmasi talep
edilmistir.

Konuya iliskin yapilan inceleme netice-
sinde, veri sorumlusunun Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu’nun 12’nci madde-
sinde yer alan kisisel verilerin hukuka
aykiri olarak islenmesini énlemek ama-
ciyla uygun glivenlik diizeyini temin et-
meye yonelik gerekli her tirlii teknik ve
idari tedbiri alma yiikimliligini yerine
getirmedigi degerlendirilmekte olup veri
sorumlusu hakkinda Kanun'un 18 inci
maddesinin (1) numaral fikrasinin (b)
bendi kapsaminda 50.000 TL idari para
cezasi uygulanmasina karar verilmistir.

(3]
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2. islenme Amacinin Gerektirdiginden
Fazla Kisisel Veri islenmesi/Aktariimasi
(Veri Minimizasyonu ilkesine Aykirilik)

Olguliiluk ilkesi, veri isleme ile gerceklesti-
rilmesi istenen amag arasinda makul bir
dengenin kurulmasini saglar. ilke geregin-
ce kisisel veriler ve islenmeleri Uzerine
ongoriilen amag arasinda baglanti olmali
ve islenecek kisisel veriler belirli amaci
gerceklestirmeye elverisli olmahdir.

Bunun yaninda 6nem arz eden hususlar-
dan biri ise toplanan kisisel verinin miktari
ile ilgilidir. Elde edilecek ve islenecek kisi-
sel veri miktari veri sorumlusunun belirle-
digi amacg icin gerekli oldugu kadarla sinirli
tutulmus olmalidir.

S6z konusu amagla uygun olmayan verile-
rin islenmesinden kaginilmahdir. [4]

Kisisel ~ Verileri  Koruma  Kurulunun
17/08/2023 tarihli ve 2023/1430 Sayil
Kararinda;

Kuruma intikal eden ihbarda, yemek karti
hizmeti sunan veri sorumlusuna ait mobil
uygulamayi kullanmak icin kayit olurken
kisilerin T.C. kimlik numarasi bilgilerinin
istendiginin belirtiimesi (izerine konu hak-
kinda  Kisisel Verileri Koruma Kurulu
(Kurul) tarafindan resen inceleme baslatil-
mistir. Mobil uygulama lizerinde yapilan
incelemede, mobil uygulamaya kayit olur-
ken isim, soy isim, telefon numarasi, do-
gum tarihi, e-posta bilgilerinin talep edil-
digi; kisi profiline yemek karti tanimlan-
mak istediginde ise girilen bilgilerin T.C.
kimlik numarasi ile karsilastirilacaginin
belirtildigi tespit edilmistir.

Fiziksel yemek kartlarinin mobil uygula-
mada kayit altina alinmasi halinde kartin
dogrulanmasi isleminin kisilerin T.C. kimlik
numarasi bilgisi islenmeden, isveren araci-
hgiyla kart ve telefon numarasi bilgisi
islenmesi gibi ilgili kisileri daha ¢ok koru-
yacak yollarla yapilmasi miimkiin oldu-
gundan, Kanun’un 12’nci maddesinin
birinci fikrasinda yer alan yiikimliliiklerini
yerine getirmedigi dederlendirilen veri
sorumlusu hakkinda 200.000 TL idari para
cezasi uygulanmasina karar verilmistir. [5]

3. Mahkemeye Sunulan Delilerin KVKK
Kapsaminda Degerlendirilmesi

Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununun
“Istisnalar” bashkli 28. maddesinin (1).
fikra (d) bendi uyarinca kisisel verilerin
sorusturma, kovusturma, yargilama veya
infaz islemlerine iliskin olarak yargi ma-

HUKUK BULTENI

kamlari veya infaz mercileri tarafindan
islenmesi gereken durumlarda “Kanun”
hikimlerinin uygulanmayacagini belirt-
mistir.

Bu kapsamda kisisel veriler kisinin acik
rizasi alinmaksizin mahkemeye delil olarak
sunulabilecektir. Her ne kadar Kanun kap-
saminda elde edilen kisisel verinin yargi
makamlari ve infaz mercilerine sunulmasi
icin aclk riza aranmiyor olsa da, delilin
mahkeme tarafindan degerlendirilebilme-
si i¢in islenen verinin hukuka ve dirustlik
kurallarina uygun olma, acik ve mesru
amaglar icin islenme ile islendikleri amagla
baglantili olma ilkelerine uygun olmasi
sarttir.

Kisisel ~ Verileri  Koruma  Kurulunun
07/09/2023 Tarihli ve 2023/1548 Sayili
Kararinda;

Kuruma intikal ettirilen sikdyet dilekgesin-
de ézetle; veri sorumlusu biinyesinde ¢ali-
san ilgili kisinin kod46 ile isten ¢ikarildigi,
is mahkemesinde veri sorumlusu aleyhine
isci alacagi davasi agildigi, mahkeme dos-
yasina veri sorumlusu tarafindan sunulan
dilekgede; ilgili kisi ile yapilan telefon gé-
riismesine alindigini, kayitlarin veri sorum-
lusu biinyesinde KVKK geregi halen sifreli
ortamda saklandigini, mahkemenin istegi
lizerine ses kaydinin sifreli sekilde dosyaya
sunulacagi belirtilmistir.

Bunun (zerine ilgili kisi veri sorumlusunun
6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu (Kanun) kapsamina aykiri hareket
ettigini iddia ettigi, haksiz ve hukuka aykiri
alindigi agik olan ses kaydinin veri sorum-
lusu biinyesinde denetim yiikimliligi
olmadan muhafaza edildigi iddia edilmis-
tir.

Veri sorumlusu tarafindan Kurum kayitla-
rina intikal eden cevabi yazida; ses kaydi-
nin herhangi bir personel ile paylasiimadi-
ginin, sifreli diske aktarilarak ve gerekli
idari ve teknik tedbirler alinarak giivensiz
ortamdan silinmesinin saglandiginin ve
yasal saklama siresi ile sinirl, sifreli bir
bicimde muhafaza edildiginin belirtildigi
belirtilmistir.

Dederlendirmelerinden  hareketle; llgili
kisiye ait ses kaydinin 8’inci maddenin (2)
numarali fikrasinin atfi ile Kanun’un 5’inci
maddesinin (2) numarali fikrasinin (e)
bendinde yer alan “Bir hakkin tesisi, kulla-
nilmasi veya korunmasi igin veri islemenin
zorunlu olmasi” hikmi dogrultusunda
mahkemeye aktarildigi, veri sorumlusu
hakkinda Kanun kapsaminda yapilacak bir
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islem bulunmadigina karar verilmistir.

(6]

Kanun uyarinca kisilerin saghgi ile ilgili
verileri 6zel nitelikli kisisel veridir.

Ozel nitelikli kisisel veriler arasinda sag-
lik ve cinsel hayata iliskin kisisel verilere
ise daha fazla 6nem addedilmis ve ancak
kamu sagliginin korunmasi kapsaminda
sir saklama yukumlulGga altinda bulu-
nan kisiler veya yetkili kurum ve kurulus-
lar tarafindan acgik riza aranmaksizin
islenebilecegi 6ngorilmustar.

Buna ragmen 0Ozel nitelikli kisisel verile-
rin sorusturma, kovusturma, yargilama
veya infaz islemlerine iliskin olarak yargi
makamlari veya infaz mercileri tarafin-
dan iglenmesi gereken durumlar igin de
Kanunun 28. maddesi gecerli olacak ve
Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu hi-
kiimleri uygulanmayacaktir.

Kisisel ~ Verileri Koruma  Kurulunun
14/09/2023 Tarihli ve 2023/1578 Sayili
Kararinda;

Kurum’a intikal ettirilen sikdyet dilekge-
sinde 6zetle; ilgili kisinin bir tip merke-
zinde aldigi tedavi hizmeti aldigi, tedavi
kapsaminda aldigi sahsi terapi ve esi ile
birlikte aldigi evlilik terapisi kayitlarini
iceren dosyalarin ilgili kisi ile esi arasin-
da gériilen bosanma davasi kapsaminda
mahkeme dosyasina sunuldugu, mahke-
menin talep ettigi bilgiler tedavinin ne-
deni, siiresi, sekli (yatis/ayakta tedavi)
sonucu seklinde siralanmisken bizzat
seansta tutulan notlarin paylasiimasinin
ilgili kisinin 6zel hayatinin UYAP’a kayde-
dilmek suretiyle mahkeme kalemi ¢ali-
sanlari, karsi taraf ve vekili dahil herkes-
¢e okundugu ve égrenildigi belirtilerek
6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu (Kanun) kapsaminda Tip Merke-
zi hakkinda gereginin yapilmasi talep
edilmistir.

ilgili kisinin iddialari arasinda, sé6z konu-
su belgenin UYAP’a yiiklenmek suretiyle
dglincti  kisilerin erisimine agildigi da
belirtiimekle birlikte, mahkeme tarafin-
dan gergeklestirilen is ve islemler baki-
mindan Kanun’un 28’inci maddesinin (1)
numarali fikrasinin (d) bendinde yer alan
“Kisisel verilerin sorusturma, kovustur-
ma, yargilama veya infaz islemlerine
iliskin olarak yargi makamlari veya infaz
mercileri tarafindan islenmesi” hiikm-
niin uygulama alani bulmasi nedeniyle
Kanun kapsaminda yapilacak bir islem
bulunmadigina karar verilmistir. [7]
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4. Kisisel Verinin islenmesinin Kanunda
Acikca Ongoriilmesi Sebebiyle Acik Riza
Alinmaksizin islenmesi

Bazi kisisel verilerin diger verilere kiyasla
hukuka aykiri bir sekilde kullanilmasi so-
nucunda bireyin temel hak ve 6zgirlikle-
rine daha fazla zarar verici oldugu dusin-
cesinden hareketle, bu veriler 6zel nitelikli
olarak kabul edilmistir.

T.C. kimlik bilgisi her ne kadar Kanunun 6.
maddesinde sayilmis olan o6zel nitelikli
kisisel veriler arasinda yer almasa da T.C.
kimlik bilgisinin vatandaslarin benzersiz
olarak tanimlanmasini sagliyor olmasi
itibariyle olumsuz etkilerin dogmasina
sebep olabileceginden Kurum tarafindan
islenmesi daha siki kriterlere baglanmistir.

5549 sayili Su¢ Gelirlerinin Aklanmasinin
Onlenmesi Hakkinda Kanun’a tabi yiikiim-
lilerin kendileri nezdinde islem yapanlar
ile nam veya hesaplarina islem yapilanla-
rin kimliklerini tespit etme zorunlulugu
bulunmaktadir.

Yine islem tutari veya birbiriyle baglantil
birden fazla islem toplam tutarin belirli bir
meblagin lzerinde oldugunda kimlige
iliskin bilgileri almak ve bu bilgilerin dog-
rulugunu teyit etmek suretiyle musterile-
rin ya da onlar nam ve hesabina hareket
edenlerin kimligini tespit etmek zorunda-
dir.

Veri sorumlusunun faaliyet alaninda sug
gelirlerinin aklanmasi olarak nitelendirilen
kara para aklama faaliyetinin gercgeklesti-
rilmesi ihtimali bulundugundan kullanici-
larin kimliginin tespit edilmesinde kamu-
sal yararin bulundugu da gbz O6niinde
bulundurulmahdir

Kisisel ~ Verileri  Koruma  Kurulunun
11/04/2023 Tarihli ve 2023/570 Sayili
Kararinda;

Kuruma intikal eden sikayette ézetle; bir
kripto varlik hizmet saglayicisi olan veri
sorumlusuna ait platformdaki iyelik sevi-
yesinin arttirilmasi talebine istinaden ilgili
kisinin kimliginin én ve arka yiziiniin fo-
tografinin kendi fotografi ile birlikte talep
edildigi, veri sorumlusunca gerektiginden
fazla ve élgiisiiz olarak kisisel veri islendigi
hususlari belirtilerek 6698 sayili Kisisel
Verilerin Korunmasi Kanunu (Kanun) kap-
saminda geredinin yapilmasi talep edil-
mistir.

Veri sorumlusunun kisisel verilerin islen-
mesi hususunda 5549 sayili Sug Gelirleri-
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nin Aklanmasinin Onlenmesi Hakkinda
Kanun basta olmak tizere ilgili mevzu-
attan kaynaklanan bir yiikimliliginiin
bulundugu, bu itibarla veri sorumlusu
tarafindan kullanicilarin kimliginin tespit
edilebilmesi ve ilgili kullanici tarafindan
islem yapildiginin tespit ve teyit edilebil-
mesi igin kisisel verilerinin islenmesinin
Kanun’un 5’inci maddesinin 2’nci fikrasi-
nin (a) bendi gercevesinde “kanunlarda
acikga 6ngdriilmesi” hukuki isleme sarti-
na dayandigi dikkate alindiginda ilgili
kisinin sikayeti hakkinda Kanun kapsa-
minda yapilacak bir islem bulunmadigi-
na karar verilmistir. [8]

Detayh Bilgi igin;
Stj. Av. Berfin Dicle Onar
info@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Kisisel Verileri Koruma Kurumu — Kisi-
sel Veri Guvenligi Rehberi
https://www.kvkk.gov.tr/yayinlar/veri_g
uvenligi_rehberi.pdf

2. Kisisel Verileri Koruma Kurulu
18/05/2023 Tarihli ve 2023/845 Sayili
Karari

3. Kisisel Verileri Koruma Kurulu
06/07/2023 Tarih ve 2023/1130 Sayih
Karari

4. Dulger, Murat Volkan, 2019, s. 126

5. Kisisel Verileri Koruma Kurulu
17/08/2023 tarihli ve 2023/1430 Sayih
Karari

6. Kisisel Verileri Koruma Kurulunun
07/09/2023 Tarihli ve 2023/1548 Sayili
Karari

7. Kisisel Verileri Koruma Kurulunun
14/09/2023 Tarihli ve 2023/1578 Sayih
Karari

8. Kisisel Verileri Koruma Kurulunun
11/04/2023 Tarihli ve 2023/570 Sayili
Karari
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KARTELLERIN ORTAYA GIKARILMASI AMACIYLA AKTIF i$ BIRLIGI
YAPILMASINA DAIR YONETMELIK (PISMANLIK YONETMELIGI) VE REKABETIN

1. SERBEST PiYASA EKONOMISi VE REKA-
BET

Rekabet hukukundan bahsetmeden &nce
serbest piyasadan ve onun dogal sinirla-
rindan bahsetmekte fayda vardir. Serbest
piyasa ekonomisi yani iktisadi liberalizm;
en basit tanimla devletin midahalesi ol-
maksizin serbest ticari faaliyet ve rekabet
ortamini  temsil etmektedir. Adam
Smith’in meshur sozl "Laissez-faire, lais-
sez-passer" (birakiniz yapsinlar, birakiniz
gegsinler) ilkesinin benimsendigi serbest
piyasa ekonomisinde konumuz bakimin-
dan 6nem arz eden husus rekabetin de
denetim disi oldugu, devletin miidahale
etmedigi hususudur. Higbir kisitlamaya
yahut denetime ugramayan bir piyasada
adil ve hakkaniyetli rekabetin, tiketici
lehine rekabetin tesis edilmesi mimkin
mudir? Yoksa dizen kendi biyik balikla-
rini yaratip serbestligi yalnizca i¢i bos bir
kelimeye mi donustrar?

4054 Sayili Rekabetin Korunmasi Hakkin-
da Kanun’un 3. maddesinde rekabet kav-
raminin tanimi séyle yapilmistir: “Mal ve
hizmet piyasalarindaki tesebbiisler arasin-
da 6zgiirce ekonomik kararlar verilebilme-
sini saglayan yaris”.

Tanimdan da goruldigu (lizere serbest
piyasanin ayrilmaz unsurlarindan biri olan
rekabet ortami tesebbuslerin kar amaglari
dogrultusunda arz ve talebi, fiyatlandir-
malari, reklam ve her tirli pazarlama
faaliyetlerini devlet baski ve kontroli
olmaksizin  diizenleyebildikleri durumu
ifade etmektedir.

Piyasadaki tesebbiis durumuna gore dort
cesit piyasa tipi vardir. “Bunlar; tam reka-
bet, monopol, monopollii rekabet ve oli-
gopoldiir.” [1]

KORUNMASINA ETKILERI

“Tam rekabetteki firmalar pazar gliciine
sahip degildir. Onlar ¢etin bir rekabet
iginde olurlar ve piyasa fiyatini oldugu gibi
kabul ederler... Monopol, ikamesi olmayan
bir mal ve hizmet ireten, rekabetten ko-
runmus tek bir saticinin oldugu ve piyasa-
ya yeni firmalarin girmesine engel olan bir
piyasa seklidir. Bu piyasadaki tek bir fir-
manin piyasa giicii vardir.” [2]

Rekabet agisindan piyasanin iki zit kutbu-
nu temsil eden tam rekabet ve monopol
arasinda bulunan oligopol halinde ise “az”
saylda tesebbis bulunmakta olup rekabet
nispeten daha kontrolli slirmektedir.
Tesebbis sayisinin birden fazla oldugu
tim piyasalarda hakli ve faydal rekabetin
temini, kar-zarar dengesi igerisinde tiketi-
ci ve Ulke yarariin saglanmasi bakimin-
dan rekabet regllasyonlari ve devletin
sinirh da olsa yasal diizenlemeler ile hare-
ket alani belirlemesi gerekmektedir. Bu
amagla Ulkemizde 4054 Sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun ve Ticaret
Kanunu’nun ilgili hikimleri yurirlukte
olup Rekabet Kurumu’'nca denetimler
yapilmaktadir.

Onceki agiklamalarin devami mahiyette
belirtmekte fayda vardir ki tim tesebbs-
ler piyasada tek olma ve Uretim-tiketim-
fiyat dengelerini tek basina ve serbestge
belirleme arzusundadirlar.

Tesebbis sayisinin artmasi “piyasa fiya-
©”n1 ortaya cikardigindan ve tesebbusler
tabiri caiz ise tim tesebbuslerin iginde
bulundugu oyunu kuralina gére oynamaya
mecbur kalmaktadirlar. Monopol/tekel
olma arzusunun sinirlandiriimasi ve hakli
rekabetin tesisi amaciyla yasal duzenle-
meler tesebbusleri kontrol altinda tut-
maktadirlar.

2. KARTELLESMEYE KARSI REKABET HU-
KUKU DUZENLEMELERi KAPSAMINDA
OZEL OLARAK “PiSMANLIK YONETMELI-
éin

“Rekabet hukukunun net bir tanimi olma-
makla birlikte doktrinde mdiellifler tarafin-
dan cesitli sekillerde tanimi yapilabilmek-
tedir. Bir goriise gére, gesitli iriinler veya
hizmet sektériinde faaliyet gésteren te-
sebbiislerin faaliyet gésterdikleri Pazari
etkileme amacina yénelik anlasma ve
karar, sinirlayici uygulamalar veya hakim
durumda bulunan bir tesebbiisiin hakim

durumda olmasini saglayan ekonomik
gli¢ ile piyasada var olmasi istenen ser-
best Pazar ekonomisini hukuka aykiri bir
sekilde bozabilmesi, bu hukuka aykirilik
sonrasi serbest Pazar ekonomisinin kisit-
lanmasini énlemeye ydnelik diizenleyici
veya yasaklayici diizenlemelerin hepsine
kartel hukuku veya rekabet hukuku adi
verilmektedir.” [3]

Yani Rekabet Hukuku, serbest piyasa
ekonomisinin hukuka aykiri eylem ve
islemler ile zarar gormesini engellemek
ve hakim durumdaki gui¢li tesebbuslerin
ve hukuka aykiri is birliklerinin piyasa
dengelerini bozmasinin 6niine gegmek
lizere diizenleyici ve yasaklayici kurallar
getirmekte ve pazarin denetim altinda
tutulmasini saglamak amacina hizmet
etmektedir.

Bahsettigimiz tizere hakim durumdaki
tesebbuslerin oyunu kuralina gére oyna-
maktansa duzenin iplerini kendi elinde
tutmak ve bu sayede diger tesebbusler
aleyhine karini arttirmak Uzere gercgek-
lestirdigi hukuka aykiri eylem ve islemler
haksiz rekabet teskil etmekte olup Kar-
tellesmenin 6niine gegmek amaciyla
Hukukumuzda ayrica Kurum ile is birligi
yapmak da bir alternatif ¢6zim vyolu
olarak sunulmustur.

Dayanagini Rekabetin Korunmasi Hak-
kinda Kanun’un 16. maddesinden alan
ve “Pismanlik Yonetmeligi” olarak bili-
nen “Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Ama-
ciyla Aktif isbirligi Yapilmasina Dair Y&-
netmelik” 15 Subat 2009 tarih ve 27142
saylll Resmi Gazete’de yayimlanarak
yurirlige girmistir.

Ayrica Kurum Kartellerin Ortaya Cikaril-
masi Amaciyla Aktif isbirligi Yapilmasina
Dair Yénetmeligin Aciklanmasina iligkin
Kilavuz da yayimlamistir. RKHK madde
16’da tesis edilmis olan hikim soyledir:

“Kanuna aykiriligin ortaya ¢ikarilmasi
amaciyla Kurumla aktif isbirligi yapan
tesebbiis ya da tesebblis birlikleri veya
bunlarin yéneticileri ve ¢alisanlarina,
isbirliginin niteligi, etkinligi ve zamanla-
masi dikkate alinarak ve gerekgesi agik
bir sekilde gésterilmek suretiyle lg¢lincii
ve dérdiincii fikralarda belirtilen cezalar
verilmeyebilir veya bu fikralara gdre
verilecek cezalarda indirim yapilabilir.”
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Kanun hikmiinde belirtildigi Gzere Kanu-
na aykirihgin ortaya cikarilmasi amaciyla
Kurumla aktif isbirligi yapan tesebbislere
ceza verilmeyebilmekte yahut cezalarinda
indirim yapilabilmektedir. Bunun usul ve
esaslari ise anilan Yonetmelik'te dizen-
lenmistir. Rekabet hukukunda pismanlk,
bir kartel olusumu icerisinde yer alan ve
bu kartellesmeye destek vererek biyime-
sini saglayan tesebbuslerin; karteli Reka-
bet Kurumu’na bildirerek cezadan tama-
men kurtulmalari veya belirli hallerde
aleyhlerine verilecek cezadan indirim elde
etmelerini ifade etmektedir. Kisaca pis-
manlik programi olarak adlandirilan bu
sistem dahilinde Rekabet Kurumu ile aktif
ishirligi yapilmasi; kartelin bildirilerek
cesitli delillerin ve detaylarin sunulmasi ile
verilecek agir cezalardan kurtulma yolu
olarak Rekabet Hukuku’nun sundugu
onemli bir bagvuru yoludur. [4]

3. KARTEL

“Diizenlemeden de agik¢a anlasilacaga
lizere pismanhk uygulamalari yalniz kar-
telleri kapsamaktadir. Diger rekabet ihlal-
leri bu yénetmelik kapsaminda olmadigin-
dan, pismanlk hiikiimlerinden istifade
edemeyecektir.” [5] Bu noktada bir kisim
basvurular her ne kadar haksiz rekabet
hali bulunsa dahi ihbar edilen tesebbisiin
kartel niteliginde olmamasi nedeniyle
reddedilmektedir. Bu noktada “Kartel”
kavrami 6nem arz etmekte olup Yonet-
melik’in Tanimlar maddesinde Kartelin
tanimi soyle yapilmistir:

“c) Kartel: Fiyat tespiti, misterilerin, sag-
layicilarin, bélgelerin ya da ticaret kanal-
larinin paylasiimasi, arz miktarinin kisit-
lanmasi veya kotalar konmasi, ihalelerde
danisikli - hareket konularinda, rakipler
arasinda gergeklesen, rekabeti sinirlayici
anlasma ve/veya uyumlu eylemleri,”

Glintimizde belli bir hacmin lizerine gikan
tesebbisler sahip olduklari pazar niifuzu
ile ozellikle kuglk isletmeleri kullanarak
hakim durumlarini korumaya hatta arttir-
maya c¢alismaktadir. Kiicik isletmeler,
sektor onclsl tesebbisler aracihigiyla
kendi halinde kat edebilecegi yolun g¢ok
daha ilerisine varabilecegini umarak gesitli
yollarla kartellesmeye katki saglayabil-
mektedirler. Hakim tesebbdislerin ticaret
kanallarini kontrol etmek, tesvik ve indi-
rim sistemleri ile musteri portféytni or-
ganize etmek, cesitli ticari iliskilerle rakip
firmalarin 6niine ge¢mek gibi ¢ok farkli
sekillerle karteller Pazar hacimlerini hak-
siz sekilde blydterek dirist rekabet orta-
mini zedelemektedirler. Karteller bu isbir-
liklerini son derece gizli ve perde arkasin-
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da ydrattiginden Kurum’un haberdar
olmasi ve muldahale etmesi ¢ogu zaman
¢ok ge¢ yahut hic mimkin olamamakta-
dir. Bu nedenle otoriteye bu hukuka ayki-
riliklarin bizzat isbirliginin igerisinden bir
tesebbls tarafindan bildirilmesi, hem
Kurum’un denetim, delil toplama ve so-
rusturma ile kaybedecegi zaman ve kay-
nagl; hem de hakh rekabet ortamini koru-
maya hizmet etmektedir. Higbir sorustur-
ma bulunmaksizin ilk basvuruyu yapan
tesebbds en yiiksek indirim oranina (hatta
cezasizliga) sahip olmakta; ilk tesebbisten
sonra basvuran diger tesebbusler ise bas-
vuru sirasina gore degisen oranlarda indi-
rim kazanabilmektedir. Bu durum baki-
mindan indirim miktari %50'nin altinda
olmaktadir. [6]

4. UYGULAMADA PiSMANLIK BASVURU-
LARI

Pismanlik basvuru yolunun sayildigi sekil-
de artilari bulunmaktaysa da esasen son
derece hassas ve riskli bir kurum oldugu
da unutulmamalhdir. Cezalarda indirim
miktarlarinin diistik olmasi higbir tesebb-
s kendini ifsa etmeye tesvik etmeyecek
ve bu basvuru yolu amacladigi islevini
kaybedecektir. Tam cezasizlik yahut yik-
sek indirimlerin saglandigi durumda ise
bilerek ve isteyerek kartellesmeye ve
haksiz rekabet isbirliklerine dahil olan
tesebblsler nasil olsa pismanlik basvuru-
su yapmalari halinde kazandiklari yaninda
neredeyse higbir zarara ugramadan haksiz
rekabet fiillerinden aklanacaklardir. Bu
nedenle ceza indirimlerinin ve basvuru
sureglerinin ilgili otoriteler tarafindan son
derece siki takibinin yapilmasi gerekmek-
te olup kurumun suistimaline imkan veril-
memesi  gerekmektedir.  Yonetmeligin
cesitli maddelerinde para cezasi verilme-
mesinin ve/veya verilecek cezada indirim
yapilmasinin kosullari dlizenlenmistir. Bu
kosullar 6 madde halinde 0Ozetlenecek
olursa soyledir:

“1. Bilgi ve Belge Sunulmasi,

2. Bilgi ve Belgelerin Gizlenmemesi veya
Ortadan Kaldirilmamasi,

3. Kartele Taraf Olunmaya Son Verilmesi,
4. Basvurunun Gizli Tutulmasi,

5. Isbirliginin Siirdtiriilmesi,

6. Diger Tesebbiislerin ihlale Zorlanmasi
Haline Badisikliktan Yararlanilamamasi”
dir. [7]

Avrupa Birligi ve ABD Rekabet Hukukunda
da Pismanlk ve isbirligi basvurularina
iliskin benzer uygulamalar uzun vyillardir
sirmekte olup nispeten islerlik kazandigi
ve rekabet ortaminin denetimini kolaylas-
tirdigr gorilmektedir.
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Ancak tlkemizde daha yakin bir tarihte
yururlik kazanan bu kurumun halihazir-
da ongorilebilirlik ve saydamlik baki-
mindan kat etmesi gereken uzun bir yol
oldugu emsal kararlar dogrultusunda
soylenebilmektedir. Benzer basvurular-
da farkl kararlar verilmesi ve tesebbis
ile yoneticilerine iliskin ayri indi-
rim/cezasizlik mueyyideleri uygulamasi
bu bakimdan basvuruda bulunmayi
diisiinen tesebbusleri de ikilemde bira-
kabilmektedir.

“Condor kararinda (Karar Sayisi: 11-
54/1431-507, Karar Tarihi: 27.10.2011)
Kurul’a SunExpress ile Condor arasinda
Almanya-Tiirkiye arasindaki uguslarda
bilet fiyatlarinin belirlenmesinde isbirligi
icerisinde hareket edildigi bilgisiyle bas-
vuru yapilmistir. Bu karar, Kurul’un te-
sebblislerin eylemlerini bir kartel olarak
tanimlamaktan kagindigi45 fakat iddia
edilen ihlalleri gergeklestiren taraflardan
birinin yaptigi pismanlik basvurusunu
kabul ederek tam bagisiklik tanidigi
ilging bir karardir. Kurul ¢esitli anlasma-
larla Almanya ve Tiirkiye arasindaki
uguslar ile ilgili olarak rekabeti sinirla-
diklari gerekgesiyle SunEkspres Havacilik
ve Condor Flugdienst hakkinda sorustur-
ma baslatmistir.. Kurul, iki tesebbiisiin
yaptiklari dagitim anlasmalari gergeve-
sinde fiyat belirleme yoluyla RKHK'nun
4. maddesini ihlal ettigine karar vermis-
tir. Sorusturma sonunda Sun Ekspres’e
yaptigi pismanlik basvurusu kabul edile-
rek herhangi bir para cezasi verilmemis-
tir. Pismanlik basvurulari sadece kartel
vakalari igin miimkiin olmasina ragmen
Kurul, bu kararda ihlali kartel olarak
tanimlamaksizin  Pismanlik Yénetmeligi
hiikiimlerini uygulamigtir. llgili karar
metnine gére Kurul Condor’un sundugu
bilgi ve belgelere dayanarak otomatik
olarak para cezasindan indirim yapmis-
tir. iki tesebbiisten olusan kartelde ikinci
tesebbiisiin  pismanlik  programindan
yararlanmasi igcin devam eden sorustur-
maya deder katacak 6nemli ve yeterli bir
kanit sunmasi gereklidir. Bu kararda
Kurul’'un pismanlik basvurularini tesvik
etmek amaciyla olduk¢a cémert davran-
digi diisiiniilmektedir.” [8]

“Kurul’'un  Otuzbir Kimya kararinda
(Karar Sayisi:  12-24/711-199, Karar
Tarihi: 03.05.2012), sodyum siilfat lireti-
cileri olan Otuzbir Kimya ve Sanayi Tiirk
Ltd. Sti. ve Sodas Sodyum Sanayi A.S.’nin
aralarinda anlasarak toz sodyum siilfat,
kristal sodyum siilfat ve ham tuz pazar-
larinda fiyat belirleme ve miisteri pay-
lasma yoluyla kartel olusturduklari iddi-
asi ile sorusturma baslatiimistir.

22



SAYFA 23

Sodas, sodyum siilfat pazarlarindaki kar-
tel icin 6n arastirma kararindan sonra
pismanhk basvurusunda bulunmus, ancak
tam bagisiklik alamamis, para cezasinda
indirime gidilmistir. Bu kararda Kurul,
hem kartele taraf olan tesebbiisleri hem
de “ihlalde belirleyici etkisi olan kisilere”
ceza vermis, fakat pismanlik basvurusun-
da bulunan Sodas Sodyum ve genel miidii-
riin cezasinda indirime gitmistir. Otuzbir
Kimya karari, ihlalde belirleyici etkisi olan
kisilere ceza verilmesi agisindan ilk karar-
dir.” [9] “Pismanhk basvurusunun sifahen
yapildigi 3M kararinda (Karar Sayisi: 12-
46/1409-461, Karar Tarihi: 27.09.2012)
3M Sanayi ve Ticaret A.S. tarafindan yapi-
lan basvuruda trafik isaretleme sektériin-
de faaliyet gésteren bazi tesebbiislerin
Kanun’u ihlal eden eylemlerde bulunduk-
lari iddiasinda bulunulmus ve pismanlik
basvurusu yapilmistir. Kararda, pismanik
basvurusunda bulunan 3M tamamen
isbirligi yapmamus, dstelik binalarina sa-
fak-baskinlari yapilmis, sorusturmayi yii-
riiten ekip Kurul’a bir safak baskininda
elde edilmesi miimkiin olan tiim belgeleri
vermedigi gerekgesiyle pismanlik basvuru-
sunda bulunan 3M’e tam badisiklik veril-
memesi dnerisinde bulunmus olmasina
ragmen séz konusu tesebbliise tam bagi-
siklik verilmistir. Kararda Kurul RKHK’nun
4 (incii maddesinin ihlalini kanitlayacak
yeterli delil olmadigina karar vermis ve
s6z konusu tesebblislere para cezasi ver-
memistir. Bu kararla, tesebbiislere pis-
manlk programlarinin amacinin aksine,
pismanhk programlarindan herhangi bir
fayda saglamayacaklari yéniinde olumsuz
bir értiik mesaj verilmistir.” [10]

5. SONUC

Ornek mahiyetinde anilan kararlar ve
Kurul’'un pismanhk bagvurulari ile ilgili
bugiine dek vermis oldugu diger tim ka-
rarlar birlikte degerlendirildiginde teseb-
bistn “Kartel” olup olmamasi, basvuru-
nun yapilacagl asama ve zaman dilimine
iliskin degerlendirmeler, isbirligi kapsa-
minda sunulan delillerin degerlendirilme-
si, basvurucu ile isbirligi gibi konularda
tutarsiz kararlar verilmis olmasi pismanlik
basvurusu yapmayi planlayan tesebbisle-
rin geri adim atmasina ve Kanun’un ama-
cini karsilayamamasina sebep olma riskini
tasimaktadir. Zaman igerisinde Kurumun
uygulamasinin artmasi ile islerlik kazana-
cagl ve daha saglam bir igtihat birligi olu-
sacagi dustnilmekte ve umulmaktadir.
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KAMU YARARINI iLGILENDIREN KURULUSLARIN BAGIMSIZ DENETIMi VE
~ ODEME VE ELEKTRONIK PARA KURULUSLARININ KAMU YARARINI
ILGILENDIREN KURULUS KAPSAMINA DAHIL EDILMESININ GETIRMi$ OLDUGU
DEGISIKLIKLER

Anonim sirketlerin denetlenmesine iliskin
diizenlemeler TTK madde 397 ve devami
maddeler ile diizenlenmistir. TTK madde
397 bagimsiz denetime tabi anonim sir-
ketleri ve bagimsiz denetime tabi olmayan
anonim sirketlere yonelik denetim usuli-
ni dizenlemektedir. Madde uyarinca
bagimsiz denetime tabi anonim sirketler
Cumhurbaskani tarafindan belirlenecektir.

30.11.2022 tarihli 6434 sayili Bagimsiz
Denetime Tabi Sirketlerin Belirlenmesine
Dair Karar ile TTK uyarinca bagimsiz dene-
time tabi anonim sirketler belirlenmistir.
6434 sayili kararda aktif toplami, yillik net
satis hasilati ve calisan sayisi Uzerinden
esik degerler belirlenmis ve bu esik deger-
saglayan sirketler bagimsiz denetime tabi
tutulmustur. Ayrica herhangi bir odlgite
bagh olmaksizin karara ek bir sayil listede
yer alan sirketler bagimsiz denetime tabi
tutulmustur.

26.09.2011 tarihinde igin 660 Sayili Kamu
Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Stan-
dartlari Kurumunun Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname
yurirlige girmistir. 660 sayili KHK ile Ka-
mu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Stan-
dartlari Kurumu (Kurum) kurulmustur.

KHK uluslararasi standartlarla uyumlu
Tirkiye Muhasebe Standartlarini olustu-
rulmasi ve bagimsiz denetimde uygulama
birliginin saglanmasi amaciyla ¢ikartilmis-
tir. Bu dogrultuda Kurum, bagimsiz denet-
¢i ve bagimsiz denetim kuruluglarini yetki-
lendirmek ve bunlarin faaliyetlerini denet-

lemek yetkisini haizdir. Bu ¢alisma kapsa-
minda bagimsiz denetim esaslarina degi-
nilecek ve Kamu Yararini ilgilendiren Kuru-
luslar (KAYIK) acisindan bagimsiz deneti-
me iliskin farklilik arz eden durumlar ince-
lenecektir. Kurum, 75935942-050.01.04-
[01/21509] sayih karar ile 6deme ve elekt-
ronik para kuruluslarini KAYiK kapsamina
dahil etmis olup bu kararin 6deme ve
elektronik para kuruluslari agisindan getir-
digi degisiklikler incelenecektir.

1. TTK Uyarinca Bagimsiz Denetim ve
Bagimsiz Denetime Tabi Olmanin Sonug-
lari

TTK uyarinca bagimsiz denetim; denetime
tabi sirket ile organik bagi olmayan Kkisi
veya kurumlar tarafindan sirkete ait finan-
sal tablolarin, yonetim kurulu yillik faaliyet
raporlarinin, ticari defterlerin denetlen-
mesi ve denetim sonucunda rapor hazir-
lanmasi olarak tanimlanabilir. TTK uyarin-
ca bagimsiz denetime yetkili kisi ve kuru-
luglar Kurum tarafindan belirlenmektedir.

TTK ile bagimsiz denetim tanimi yapilma-
mig olmakla birlikte 660 sayil KHK madde
2 ile bagimsiz denetim;

“b) Bagimsiz denetim: Finansal tablo ve
diger finansal bilgilerin, finansal raporla-
ma standartlarina uygunlugu ve dogrulu-
gu hususunda, makul giivence saglayacak
yeterli ve uygun bagimsiz denetim kanitla-
rinin elde edilmesi amaciyla, denetim
standartlarinda 6ngériilen gerekli bagim-
siz denetim tekniklerinin uygulanarak
defter, kayit ve belgeler lizerinden denet-

lenmesi ve degerlendirilerek rapora bag-
lanmasini, ifade eder.” seklinde tanim-
lanmistir.

Bagimsiz denetim, TTK madde 397 ve
devami hikimler ile diizenlenmistir.
Bagimsiz denetimin konu ve kapsami
madde 398 dizenlenmistir.

TTK madde 398

(1) Sirketin ve toplulugun finansal tablo-
lari ile yénetim kurulunun yillik faaliyet
raporunun denetimi; envanterin, muha-
sebenin ve Tiirkiye Denetim Standartlari-
nin 6ngérdigi 6lglide i¢c denetimin, bu
Béliim hiikiimleri anlaminda 378 inci
madde uyarinca verilen raporlarin ve
397’nci maddenin birinci fikrasi ¢ergeve-
sinde yénetim kurulunun yillik faaliyet
raporunun denetimidir.

Bu denetim, Tiirkiye Muhasebe Stan-
dartlarina, kanuna ve esas sézlesmenin
finansal tablolara iliskin hiikiimlerine
uyulup uyulmadiginin incelenmesini de
kapsar.

Denetleme, Kamu Gézetimi, Muhasebe
ve Denetim Standartlari Kurumunun
belirledigi esaslar baglaminda, denetgilik
mesleginin gerekleriyle etigine uygun bir
sekilde ve ézenle gergeklestirilir. Denet-
leme, sirketin ve toplulugun, malvarlk-
sal ve finansal durumunun 515 inci mad-
de anlaminda diiriist resim ilkesine uy-
gun olarak yansitilip yansitiimadigini,
yansitilmamissa  sebeplerini, diiriistce
belirtecek sekilde yapilir.
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(2) Denetim;

a) Sirketin finansal tablolarinin ve 397nci
maddenin birinci fikrasi ve 402nci madde-
nin ikinci fikrasi ¢ercevesinde ydnetim
kurulunun yillik faaliyet raporunun,

b) Toplulugun konsolide finansal tablolari-
nin ve 397nci maddenin birinci fikrasi ve
402’nci maddenin ikinci fikrasi gergevesin-
de yénetim kurulunun yillik faaliyet rapo-
runun, denetginin denetleme sirasinda
elde ettigi bilgilerle uyum iginde olup ol-
madigini belirtip agiklayacak sekilde yapi-
Iir.

(3) Toplulugun finansal tablolarinin dene-
timinden sorumlu olan denetgi, toplulu-
gun konsolide tablolarina alinan sirketle-
rin finansal tablolarini, ézellikle konsoli-
dasyona bagli uyarlamalari ve mahsupla-
ri, birinci fikra anlaminda inceler; mederki,
konsolidasyona alinan sirket, kanun gere-
gi veya béyle bir gereklilik bulunmaksizin,
bu Béliim hiikiimlerine uygun olarak de-
netlenmis olsun. Bu istisna, merkezi yurt
disinda bulunan bir sirketin bu Kanunun
6ngordiigi denetimle es deger bir deneti-
me tabi tutulmus olmasi hdlinde de geger-
lidir.

(4) Denetgi, yénetim kurulunun sirketi
tehdit eden veya edebilecek nitelikteki
riskleri zamaninda teshis edebilmek ve
risk yénetimini gergeklestirebilmek igin
378 inci maddede o6ngdriilen sistemi ve
yetkili komiteyi kurup kurmadigini, béyle
bir sistem varsa bunun yapisi ile komite-
nin uygulamalarini agiklayan, ayri  bir
rapor diizenleyerek, denetim raporuyla
birlikte, yénetim kuruluna sunar. Bu rapo-
run esaslari Kamu Gé6zetimi, Muhasebe ve
Denetim Standartlari Kurumunca belirle-
nir.

Madde uyarinca anonim sirketin finansal
tablolar, yonetim kurulu yillik faaliyet
raporlari, envanter ve muhasebe, i¢ dene-
tim raporlari bagimsiz denetim uyarinca
denetlenecektir. Bagimsiz denetim ile s6z
konusu raporlarin birbirine uygunlugu ve
finansal tablolarin ana sézlesme ve mev-
zuat hikimlerine uygunlugu incelenmek-
tedir.

Denet¢i tarafindan, bagimsiz denetim
sonunda denetim sonuglarini  gosterir
gorus yazisi hazirlanir. Goéris yazisi; olum-
lu gorls vyazisi, sinirlandiriimis olumlu
goris yazisi, goris vermekten kaginma ve
olumsuz goris yazisi olarak hazirlanabilir.
Gorils vermekten kaginma veya olumsuz
gbrus yazisi verilmesi durumunda yone-
tim kurulunun, goéris yazisinin kendisine
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teslimi tarihinden itibaren dort is gini
icinde, genel kurulu toplantiya ¢agirmasi
ve genel kurulun yeni bir yonetim kurulu
se¢mesi gerekir. Gorlis vermekten kagin-
ma veya olumsuz goris yazisi verilmis
olan finansal tablolar genel kurul kararla-
rina esas alinamaz.

TTK madde 397

(1) Dérdiincii fikra uyarinca denetime tabi
olan anonim sirketlerin ve sirketler toplu-
lugunun finansal tablolari denetgi tarafin-
dan, Kamu Gézetimi, Muhasebe ve Dene-
tim Standartlari Kurumunca yayimlanan
uluslararasi  denetim  standartlariyla
uyumlu Tiirkiye Denetim Standartlarina
gore denetlenir. Yonetim kurulunun yillik
faaliyet raporu iginde yer alan finansal
bilgilerin, denetlenen finansal tablolar ile
tutarlh olup olmadigi ve gergedi yansitip
yansitmadigi da denetim kapsami iginde-
dir.

(2) (Degisik: 26/6/2012-6335/18 md.)
Denetime tabi olanlar, hazirlanmis olan
finansal tablolarinin denetimden gegip
gecmedigini, denetimden geg¢mis ise de-
netgi gorisini ilgili finansal tablonun
bashginda agik¢a belirtmek zorundadir.
Bu hiikiim, yénetim kurulunun yillik faali-
yet raporu igin de uygulanir. Denetime
tabi oldugu hdlde, denetlettirilmemis
finansal tablolar ile ydnetim kurulunun
yillik faaliyet raporu, diizenlenmemis hiik-
miindedir.

(3) Sirketin ve toplulugun finansal tablola-
ri ile yénetim kurulunun yillik faaliyet
raporu, denetleme raporunun sunulma-
sindan sonra degistiriimisse ve degisiklik
denetleme  raporlarini  etkileyebilecek
nitelikteyse, finansal tablolar ile, birinci
fikra ¢ercevesinde yénetim kurulunun
yillik faaliyet raporu yeniden denetlenir.
Yeniden denetleme ve bunun sonucu,
raporda 6zel olarak agiklanir. Denetgi
gériisiinde de yeniden denetlemeyi yansi-
tan uygun eklere yer verilir.

TTK madde 397/2 uyarinca, bagimsiz de-
netime tabi olup denetim ylUkdmldlGgine
uyulmamasi durumunda denetlettiriime-
mis finansal tablolar ile yonetim kurulu-
nun yillik faaliyet raporu, diizenlenmemis
hikmindedir. Bu nedenle denetlenmemis
finansal tablolar ile yonetim kurulunun
yillik faaliyet raporu genel kurul kararlari-
na esas alinmayacaktir.

TTK madde 1524 ile bagimsiz denetime
tabi sirketler, internet sitesi agmak ve
kanunen yapilmasi gereken ilanlari yap-
mak zorundadir. Sermaye Sirketlerinin
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Agacaklari internet Sitelerine Dair Y&-
netmelik madde 6 ile internet sitesinde
surekli bulunmasi gereken igerik belir-
lenmistir. internet sitesinde yayimlan-
masi gereken kararlarin yayimlanmama-
st ya da kanunda belirlenen siire boyun-
ca internet sitesinde bulundurmamasi
iptal sebebi olusturmaktadir.

D) Elektronik islemler ve bilgi toplumu
hizmetleri

| - Internet sitesi MADDE 1524- (Dedisik:
26/6/2012-6335/34 md.) (1) 397'nci
maddenin dérdinct  fikrasi  uyarinca
denetime tabi olan sermaye sirketleri,
kuruluslarinin ticaret siciline tescili tari-
hinden itibaren (¢ ay icinde bir internet
sitesi agmak ve bu sitenin belirli bir bélii-
miini sirketce kanunen yapilmasi gere-
ken ilanlarin yayimlanmasina ézgtilemek
zorundadir. internet sitesinde yayimla-
nacak igerikler, bu Kanunda belli bir siire
belirtilmis ise bu stire iginde, belirtime-
mis ise igerigin dayandigi islemin veya
olgunun gergeklestigi tarihten, tescil
veya ilana baglandigi durumlarda ise
tescil veya ilanin yapildigi tarihten itiba-
ren en geg bes glin iginde, sirketin kuru-
lusundan internet sitesi agilincaya kadar
gecen slirede yayimlanmasi gereken
icerikler de bu sitenin agildigi tarihte
siteye konulur.

(2) Birinci fikrada &éngériilen yiikiimli-
liiklere uyulmamasi, ilgili kararlarin iptal
edilmesinin sebebini olusturur, Kanuna
aykirihigin tiim sonuglarinin dogmasina
yol agar ve kusuru bulunan yéneticiler ile
yénetim kurulu Gyelerinin sorumlulugu-
na neden olur. Cezai hiikiimler saklidir.

(3) internet sitesinin bilgi toplumu hiz-
metlerine ayrilmis béliimii herkesin erisi-
mine agiktir. Erisim hakkinin kullaniima-
s1, ilgili olmak veya menfaati bulunmak
gibi kayitlarla sinirlandirilamayacagi gibi
herhangi bir sarta da baglanamaz. Bu
ilkenin ihlali hdlinde herkes engelin kal-
dirilmasi davasini agabilir.

(4) internet sitesinin bu maddenin amac-
larina ézgiilenmis kisminda yayimlanan
icerigin basina tarih ve parantez iginde
“yonlendirilmis mesaj” ibaresi konulur.
Bu ibare ancak bu Kanuna ve bu fikrada
anilan yénetmelige uyulmak suretiyle
degistirilebilir.

Ozgiilenen kisimda yer alan bir mesajin,
yénlendirildigi  karinedir. ~ Sitenin,  bir
numara altinda tescili ve ilgili diger hu-
suslar Gimriik ve Ticaret Bakanlgi tara-
findan bir yénetmelikle diizenlenir.
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(5) Bu Kanun ve ilgili diger kanunlarda
veya idari diizenlemelerde daha uzun bir
siire 6ngdriilmedikge, sirketin internet
sitesine konulan bir igerik, iizerinde bulu-
nan tarihten itibaren en az alti ay siireyle
internet sitesinde kalir, aksi hédlde konul-
mamis sayilir.

(6) internet sitesiyle ilgili olarak bu Kanu-
nun ilgili maddelerinde ve bu maddede
6ngdriilen diizenlemeler denetime tabi
olmayan sermaye sirketleri hakkinda uy-
gulanmaz.

TTK uyarinca bagimsiz denetime tabi sir-
ketlerin; Kurumca yayimlanan muhasebe
standartlarina uymasi, Kurumca bagimsiz
denetim yapmaya yetkilendirilmis kisi ve
kuruluglar tarafindan denetlenmesi, yone-
tim kurulu kararlarinin genel kurula karar-
larina esas alinabilmesi i¢in olumlu goris
yazisi, sinirlandirilmis olumlu goéris yazisi-
nin alinmis olmasi ve internet sitesi agmak
ve kanun ile belirlenen ilanlari internet
sitesi Uzerinden yayimlayip belirlenen
siire boyunca sitede bulundurmak zorun-
dadir.

2. Kamu Yararini ilgilendiren Kuruluslar
Kavrami

KAYiK’ler agisindan getirilmis olan &zel
bagimsiz denetim kurallari incelenmeden
énce Kamu Yararini ilgilendiren Kurulus
kavrami incelenmelidir. Kamu Yararini
ilgilendiren Kurulus kavrami 660 sayili
KHK ile getirilmis olup KHK’nin ikinci mad-
desinde;

“Kamu yararini ilgilendiren kuruluslar:
Halka agik sirketler, bankalar, sigorta,
reastirans ve emeklilik sirketleri, faktoring
sirketleri, finansman sirketleri, finansal
kiralama sirketleri, varlik yénetim sirketle-
ri, emeklilik fonlari, ihraggilar ve sermaye
piyasasi kurumlari ile faaliyet alanlari,
islem hacimleri, istihdam ettikleri ¢alisan
sayisi ve benzeri élglitlere gére énemli
6lgiide kamuoyunu ilgilendirdigi icin Ku-
rum tarafindan bu kapsamda degerlendi-
rilen kuruluslari ifade eder.” seklinde ta-
nimlanmistir.

660 sayili KHK uyarinca KAYiK, ikinci mad-
dede sayilan sirketleri ve faaliyet alanlari,
islem hacimleri, istihdam ettikleri galisan
sayisi vb. Olgltler dogrultusunda Kurum
tarafindan KAYIiK kapsamina dahil edilen
sirketleri ifade etmektedir. S6z konusu
sirketlerin denetimi; faaliyet alanlari,
islem hacimleri gibi nedenlerle 6nem arz
etmektedir. Bu dogrultuda, bu sirketlerin
denetimi igin farkli dlzenlemeler getiril-
mistir.
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Kuruma, 660 sayili KHK madde 2 ve Kamu
Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Stan-
dartlari Kurumunun Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Yonetmelik ile kanunda sayilan-
lara ilave olarak kamu yararini ilgilendiren
kurulus belirleme yetkisi taninmistir.

Kamu Goézetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlari Kurumunun Teskilat ve Go-
revleri Hakkinda Yénetmelik

Madde 4

“1) 660 sayili Kanun Hiikmiinde Kararna-
mede sayilanlara ilave olarak faaliyet
alanlari, islem hacimleri, istihdam ettikleri
calisan sayisi ve benzeri Olgiitlere gore
kamu yararini ilgilendiren diger kurulusla-
ri belirlemek.”

Yonetmelik ile taninan yetki dogrultusun-
da Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurumu 25/12/2023 Tarihli ve 75935942-
050.01.04-[01/21509] Sayili Karari ile
Odeme ve Elektronik Para Kuruluslarini
KAYiK kapsamina almistir. Kurum ilk defa
bu kararla KAYiK belirleme yetkisini kul-
lanmistir.

3. Kamu Yararini ilgilendiren Sirketlerin
Bagimsiz Denetimi

KAYiK’lerin bagimsiz denetimi 660 sayili
KHK madde 23 dizenlenmistir. Devam
eden maddelerde KAYiK’lerin denetimine
iliskin olmakla birlikte, ilgili maddeler
denetlenecek sirket agisindan bir diizenle-
me icermemekte olup denetleyecek kuru-
luglara iliskin dizenlemeler icermektedir.
Bu nedenle bu maddelere yonelik incele-
me yapilmayacaktir.

Kamu yararini ilgilendiren kuruluslarin
bagimsiz denetimi MADDE 23

(1) Kamu yararini ilgilendiren kuruluslarda
denetim sadece bagimsiz denetim kuru-
luslari tarafindan yapilir.

(2) Kamu yararini ilgilendiren kuruluslarin
denetimini yapacak badimsiz denetim
kuruluslarinin yetkilendirilmesi siirecinde
Kurum, bunlarin ilgili oldugu sektérii dii-
zenleme ve denetleme yetkisini haiz kurul,
kurum veya kuruluslarin gériisiini alir.

(3) Kurum, badimsiz denetim kuruluslari-
nin yetkilendirilmesine yénelik olarak 9
uncu maddenin birinci fikrasinin (¢) bendi
uyarinca yapilacak diizenlemelerde, kamu
yararini ilgilendiren kuruluslarin ilgili oldu-
gu sektérii diizenleme ve denetleme yetki-
sini haiz kurul, kurum veya kuruluslarca
talep edilmesi halinde, bunlarin gériisiini
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almak suretiyle sektériin 6zelligine gére
farkli 6lgiitler belirleyebilir.

(4) (Ek: 6/12/2012-6362/146 md.) Bu
maddenin  uygulanmasinda Sermaye
Piyasasi Kanunu ve Bankacilik Kanunu
hiikiimleri sakhdir.

KAYIK kapsaminda olan sirketlerin, ba-
gimsiz denetime tabi olmasi igcin 6434
sayili kararda yer alan esik degerleri
saglamasl ya da karara ekli listede yer
almasi gerekmemektedir. KHK uyarinca
ya da Kurumun bu kapsama dahil etmesi
sebebiyle KAYIK kapsaminda yer alan
kuruluglar, baskaca sart aranmaksizin
bagimsiz denetime tabidirler.

660 sayill KHK madde 23 uyarinca KA-
YiK’'ler ancak Kurum tarafindan KAYiK
denetleme vyetkisi verilmis olan kurum-
larca denetlenebilmektedir. KAYIK kap-
saminda yer almayan sirketlerin, KHK
uyarinca bagimsiz denetim kuruluslarin-
ca denetlenmesi zorunlulugu bulunma-
makta olup bagimsiz denetgiler tarafin-
dan denetlenmeleri miimkindar. Ancak
cesitli mevzuat hikimleri uyarinca KA-
YiK’ler disinda kalan sirketler agisindan
da bagimsiz denetim kuruluslarinca
denetlenme zorunlulugu getirilebilmek-
tedir. Sermaye Piyasasi ve Bankacilik
mevzuatinda bu yonde dizenlemeler
mevcuttur.

KAYiK’ler agisindan &zellik arz eden bir
diger durum, Tirkiye Finansal Raporla-
ma Standartlarina uyma zorunlulugunun
bulunmasidir. KAYiK kapsamindaki sir-
ketler, kurum, kurulus ve isletmelerin
minferit ve konsolide finansal tablolari
Tarkiye Finansal Raporlama Standartla-
rina uygun sekilde hazirlamak zorunda-
dir.

KAYiK’lerin bir diger yerine getirmesi
gereken yukumlalik, internet sitesi
acmak ve kanunda aranan ilanlari inter-
net sitesinde yayimlamaktir. Bu yikim-
lilik KAYiK olmanin getirdigi 6zel bir
yukimlilik olmayip aslinda bagimsiz
denetime tabi olmanin bir sonucudur.
KAYiK’lerin denetimi, bu kapsamdaki
sirketlerin is hacmi ve faaliyet gosterdik-
leri alanlarin kamu midahalesi gerekti-
recek Olglide 6nemli alanlar olabilmesi
nedeniyle 6nem arz etmektedir. Dene-
tim 6nem arz etmekle birlikte, bu kap-
samda yer alan sirketler agisindan ¢ok
fazla ilave yukiumlalik bulunmamakta-
dir. KHK ile denetim yapacak kuruluslar
acisindan ve bu kuruluglarin Kurum tara-
findan denetlenmesi yoninden ozellik
arz eden dizenlemeler yapiimistir.
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4. Odeme ve Elektronik Para Kuruluslari-
nin KAYiK Kapsamina Alinmasinin Etkileri

Odeme ve Elektronik Para Kuruluslarina
iliskin - usul ve esaslar 6493 sayil,
20/6/2013 tarihli Kanun ile diizenlenmek-
tedir. 6493 sayili Kanun madde 21 uyarin-
ca 6deme ve elektronik para kuruluslari
finansal agidan bagimsiz denetime tabi
tutulmustur.

ilgili madde ile bagimsiz denetimin 660
sayilil KHK uyarinca yapilacagi belirlenmis-
tir.

Odeme ve Menkul Kiymet Mutabakat
Sistemleri, Odeme Hizmetleri ve Elektronik
Para Kuruluslari Hakkinda Kanun

Madde

Denetim MADDE 21 -
(Degisik:12/11/2019-7192/12 md.)

(1) 5411 sayih Kanun kapsamindaki ban-
kalar, 6deme kurulusu ve elektronik para
kurulusu ile Posta ve Telgraf Teskilati Ano-
nim Sirketinin bu Kanun kapsamindaki
denetimi Banka tarafindan yapilir.

(6) Odeme ve elektronik para kuruluslari,
bagimsiz denetime tabidirler. Odeme ve
elektronik para kuruluslarinin  finansal
agidan bagimsiz denetimi 26/9/2011 ta-
rihli ve 660 sayili Kamu Gézetimi, Muhase-
be ve Denetim Standartlari Kurumunun
Teskilat ve Goérevleri Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname ¢ergevesinde yapi-
hir.

Odeme ve elektronik para kuruluslarinin
bagimsiz denetim kuruluslarinca gergek-
lestirilecek bilgi sistemleri denetimi ise
Bankaca belirlenen usul ve esaslar gerge-
vesinde yerine getirilir.

6493 sayili kanun uyarinca, 6deme ve
elektronik para kuruluslari herhangi bir
sermaye ve ¢alisan sartina baglanmaksizin
bagimsiz denetime tabi oldugundan, Mu-
hasebe ve Denetim Standartlari Kurumu
25/12/2023  Tarihli ve 75935942-
050.01.04-[01/21509] Sayili Karar bagim-
siz denetime tabi olma kriterleri agisindan
farkh bir diizenleme getirmemistir.

S6z konusu kararla birlikte, 6deme ve
elektronik para kuruluslari 660 sayili KHK
madde 23 kapsamina dahil olmustur.
Odeme ve elektronik para kuruluslari
6493 sayili kanun uyarinca yalnizca bagim-
siz denetim kuruluslari tarafindan denet-
lenebilmektedir. Kararin yurirlige girmesi
ile bagimsiz denetim gerceklestirebilecek
kuruluglar sadece Kurum tarafindan, KA-
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YiK’lerin bagimsiz denetimi igin yetkilendi-
rilen bagimsiz denetim kuruluglari ile sinir-
lanmistir. Odeme kuruluslari ve elektronik
para kuruluglarinin, Kamu Gozetimi, Mu-
hasebe ve Denetim Standartlari Kurumu
tarafindan KAYiK’ler agisindan yetkilendi-
rilmis bagimsiz denetim kuruluslari ile
calismasi gerekmektedir.

Kamu Goézetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlar1 Kurumunun Teskilat ve Goé-
revleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Karar-
name

Denetim ve Inceleme Kamu yararini ilgi-
lendiren kuruluslarin bagimsiz denetimi

MADDE 23

(1) Kamu yararini ilgilendiren kuruluslarda
denetim sadece bagimsiz denetim kuru-
luslari tarafindan yapilir.

(2) Kamu yararini ilgilendiren kuruluslarin
denetimini yapacak bagimsiz denetim
kuruluslarinin yetkilendirilmesi siirecinde
Kurum, bunlarin ilgili oldugu sektéri dii-
zenleme ve denetleme yetkisini haiz kurul,
kurum veya kuruluslarin gériisiinii alir.

6493 sayili kanun uyarinca Odeme ve
elektronik para kuruluslari, bagimsiz de-
netime tabi olmalari nedeniyle, TTK mad-
de 1524 uyarinca internet sitesi acilmasi
ve maddede belirtilen ilanlari internet
sitesinden  yayimlanmasi  zorunlulugu
bulunmakta olup 25/12/2023 Tarihli ve
75935942-050.01.04-[01/21509] Sayih
Karar yeni bir yikimlulik getirmemistir.

KAYiK’ler agisindan miinferit ve konsolide
finansal tablolarinin hazirlanmasinda TFRS
dizenlemeleri esas alinmasi gerekmekte-
dir. Ancak 2014 tarihli Turkiye Muhasebe
Standartlari (TMS) Uygulama Kapsamina
iliskin Kurul Karari uyarinca édeme kuru-
luslari ve elektronik para kuruluslarinin,
munferit ve konsolide finansal tablolarinin
hazirlanmasinda TFRS’ye uyma yukimli-

|Ggl bulunmakta oldugundan bu agidan
da farklilik bulunmamaktadir. Bagimsiz
denetime tabi olmanin getirmis oldugu
yukimliltkler devam etmektedir. Bu
yukimliltkler; internet sitesi agmak, bu
sitenin belirli bir boliminl sirketce
kanunen vyapilmasi gereken ilanlarin
yayimlanmasina  ozglilemek, sirketin
finansal tablolarinin, yonetim kurulunun
yillik faaliyet raporu icinde yer alan fi-

nansal bilgilerinin  bagimsiz denetim
sirketince denetlenmesi, denetlenen
raporlarin tutarli olduklarinin tespit

edilmesi seklinde sayilabilir. KAYiK de-
netleme agcisindan vyetkilendirilmemis
kuruluslar tarafindan yapilan denetim,
bagimsiz denetime tabi bir anonim sir-
kete bagimsiz denetgi atanmamasi veya
sirket finansal tablolari ve yonetim kuru-
lu yilik faaliyet raporunun bagimsiz
denetimden gecmemesi ile ayni sonucu
dogurmaktadir.

5. SONUG

Odeme ve elektronik para kuruluslarinin
6493 sayih kanun uyarinca bagimsiz
denetime tabi tutulmuslardir. Faaliyet
alanlarinin énem arz etmesi ve BDDK
yetki alaninda kalmasi nedeniyle bagim-
siz denetimleri ancak bagimsiz denetim
kuruluglar tarafindan gergeklestirilebil-
mekteydi. 2014 tarihli Tirkiye Muhase-
be Standartlari (TMS) Uygulama Kapsa-
mina iliskin Kurul Karari uyarinca
TFRS’ye uygun finansal tablo hazirlama
yukimlilGgh mevcuttu. Bu nedenle
25/12/2023 Tarihli ve  75935942-
050.01.04-[01/21509] Sayili Karar ile
KAYIK kapsamina dahil edilmeleri nede-
niyle ek yukimlilukler getirilmemistir.
Yalnizca, denetimi gergeklestirebilecek
kuruluglar agisindan sinirlama getirilmis
bulunmaktadir.

Detayl Bilgi icin;
Av. Tugbanur Akyildiz
info@ozgunlaw.com
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] TURi_ZM SEKTbRU_NDEKi REKLAMASYON DAVALARINDA ISPAT:
BIRLESIK KRALLIK YUKSEK MAHKEMESININ TUI UK LTD v. GRIFFITHS
KARARININ DEGERLENDIRILMESI

1. GiRiS

Tirkiye'deki turizm tesislerinde konakla-
yan ingiliz ve iskog turistlerin, konaklama-
lari esnasinda hastalik ve kaza gibi sebep-
lerle zarar gordukleri iddiasi ile Birlesik
Krallik’a dondiklerinde actiklari tazminat
davalari (personal injury claims) reklamas-
yon davalari olarak bilinmektedir. ingilte-
re'de bu davalar, 2018 tarihli Paket Seya-
hat ve Baglantili Seyahat Dizenlemeleri
Yonetmeligi (The Package Travel and Lin-
ked Travel Arrangements Regulations
2018) uyarinca turistleri paket tur ile Tur-
kiye'ye getiren ingiliz tur operatérlerine
karsi agilmaktadir. [1]

Yargilamanin ingiliz mahkemeleri nezdin-
de ingiliz hukukuna tabi sekilde yiiriitiildii-
gu bu davalarda, tesisin sahibi olan Turk
turizm sirketleri davaya taraf degildir.
Ancak yargilama sirerken sulh yoluyla
veya vyargllama sonucunda mahkeme
karari ile tazminat 6denmesi halinde, tur
operatorlerinin - 6dedikleri  tazminatlari
Tarkiye'deki tesisi isleten sirkete rlicu
ederek kesintiler yoluyla tahsil ettigi bilin-
mektedir. [2]

Esasen farkl Ulkelerden gelen turistlerin
de benzer sikayetler ile tur operatérlerine
veya dogrudan otellere basvurarak talep-
lerde bulunmasi mimkindur. Ancak Birle-
sik Krallik haricindeki tilkelerde bu taleple-
rin yarglya tasinmasi daha seyrek goril-
mektedir.

Bunun sebepleri tartisilmaya muhtag ol-
makla birlikte, ingiltere’de turizm tatil
davalarinin (holiday claims) 2013 yilindan
itibaren hizla arttigl, bu alanda is tGretmek
isteyen araci firmalarin turistlere yonelik
agresif reklam kampanyalar ylrGttagu ve

zamanla yasal basvurularin artisini goren
hukuk firmalarinin basari temelli Gcretlen-
dirme teklifleri (no win, no fee) ile bu
alanda uzmanlagsma yoluna gittikleri goz-
lemlenmistir. Bu durum, ayni zamanda,
ingiltere’de asilsiz hastalik iddialarinin da
hizla artmasi (holiday sickness scams)
sonucunu dogurmustur. [3] Asilsiz taleple-
rin sayisinin yuksekligi, resmi kurumlari
hareket gecirerek c¢esitli dizenlemeler
yapmaya ve yaptirimlar uygulamaya yon-
lendirmistir.

Bu dogrultuda, 2018 yilinda yargilama
giderlerine iliskin reform yapilarak davaci-
nin yaptigl giderleri ancak bir sabit bir
oranda geri almasini saglayacak yeni bir
rejim (fixed recoverable costs regime)
getirilmistir. [4] Bu degisiklik, davaci taraf
avukatlik Ucretleri basta olmak tzere yiik-
sek yargilama giderlerinin, tur operatorle-
rini talep haksiz olsa dahi uyusmazlhg
davaya gitmeden sulh yolu ile ¢dzmeye
sevk ettigi goriistine dayanmaktadir. [5]

Bu sebeple davacinin davayr kazandigi
takdirde hak kazanacagi yargilama gider-
lerini sinirlandirilarak, tur operatérlerine
hakli olduklarini distindukleri sikayetleri
dava yoluna goétirmek imkani taninmak
istenmistir. 2023 yili Ekim ayinda yapilan
ikinci bir reform ile s6z konusu gider reji-
mi genisletilmekte ve yeni sinirlamalar
getirilmektedir. [6]

Reformlarin yani sira, ingiltere ve Gal-
ler’deki avukatlik faaliyetlerini diizenleyici
ve denetleyici kurum olan Avukatlar DU-
zenleme Kurumu (Solicitors Regulation
Authority), 2019 yilinda tatil davalari ko-
nusunda (6zellikle bu iddialarin dogrulu-
gunun teyit edilmesi hususunda) belirli

suregler tanimlamis ve davaci taraf avu-
katlarini bu suregleri takip etmek ve etik
kurallara uymakla yakamli kilmistir. [7]
Tirkiye'deki reklamasyon davalari, geg-
tigimiz yillarda birbirine takip eden tu-
rizm donemlerinde Antalya bdlgesinde
gorilen toplu vakalar ile kamuoyunun
dikkatini ¢ekmistir. [8] Bu toplu vakalar
ile ilgili olaylarin basinda duyulmasi ile
eszamanli avukatlar yetkilendirilmis ve
ingiltere*de yasal siirecler baslatiimistir.

(9]

ingiltere’deki yargilama siiregleri ile
yargl kararlarinin bilinmesi ve bunlara
iliskin glincel gelismelerin takip edilmesi,
ingiliz turist sayisinin yiiksek oldugu
Mugla ve Antalya bolgesindeki turizm
tesisleri basta olmak Uzere Tirk turizm
sektorli bakimindan dnem tagimaktadir.

Reklamasyon davalari sinir 6tesi uyus-
mazliklar oldugundan, yargilama siire-
cindeki basari hem Turkiye'deki delil
toplama siireglerinin, hem de ingilte-
re‘deki yasal streglerin eksiksiz yurttal-
mesine baglidir.

Dava stratejisi, mevcut dosyadaki delil
durumuna bakilarak, ingiltere’de yasal
suregler ile ilgili bilgiler 1s181inda olusturu-
lacaktir. Bu kapsamda, isbu yazida Birle-
sik Krallik Yiksek Mahkemesi'nin TUI UK
Ltd v. Griffiths davasinda verdigi glincel
karar incelenecektir. [10] Oncelikle yazi-
nin ilk kisminda ingiliz hukuk yargilama-
sinda ispat yuki ve ikinci kisminda ise
uzman delilinin yargilamadaki roli kisa-
ca aciklanacaktr. Ucilincti kisimda, Yiik-
sek Mahkeme’nin kararina konu davanin
Ozetine yer verilecek ve dordinci kisim-
da Yiksek Mahkeme'nin karar Ozetle-
necektir. Son kisimda kararin degerlen-
dirilmesine ve bundan sonraki siireglere
etkisine iliskin gorugslere yer verilecektir.

Il. iNGILiZ USUL HUKUKU VE iCTiHAT
HUKUKU UYARINCA REKLAMASYON
DAVALARINDA iSPAT

ingiltere’deki hukuk davalarinda ispat
yukimlalugu, “olasiliklar  dengesi”ne
(balance of probabilities) dayanir.

Buna gore, hakimin o6ne sirilen her
iddianin  dogruluguna tamamen ikna
olmasi sarti yoktur.
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Davacinin iddiasi inandirici gériiniiyorsa
hakim, ortaya konan delillere ve basvuru
sahibinin ifadelerinin dogruluguna daya-
narak kararini verir. Bu sebeple de bu
ispat standardi, karsilanmasi zor olmayan,
disuk bir ispat standardi kabul edilmekte-
dir.

Reklamasyon davalarindaki ispat standar-
dinin belirlenmesinde genel ilkelerin yani
sira ictihatlar da belirleyici olmaktadir.
Temyiz Mahkemesi'nin (Court of Appeal)
Wood v TUI Travel plc t/a First Choice
[2017] EWCA Civ 11 kararinda, davacinin
sadece iddia edilen hastaligin niteligini
kanitlamakla kalmamasi, ayni zamanda bu
hastalik icin diger tim olasi agiklamalari
da dislamasi gerektigine hiikmedilmistir.
Buna gore, hastalik olgusu tek basina
illiyet bagini kanitlamak igin yeterli olma-
yacakdtr.

Bu ispat standardinin, reklamasyon dava-
larindaki gortiinimi su sekilde olmaktadir:
Ornegin hastalik iddiasinin bulundugu bir
davada, davaci konaklama siresi icinde
hastalandigini ve bu hastaliga otelde yedi-
gi veya ictigi gidalarin sebep oldugunu
kanitlanmalidir.

Hastalik olgusunun kanitlanmasi ¢ogu
durumda, hastane yatis ve taburcu kayit-
lari veya gaita testi gibi tibbi kayitlar (bu
olmadigl takdirde davacinin semptomlari-
na iliskin beyanlarina da bakilabilmekte-
dir) ile yapilmaktadir.

Davacinin konaklamasi esnasinda hasta-
landiginin tespiti icin, testin
(semptomlarin) tarihi ve kulugka sireleri
dikkat alinmaktadir. Hastalik olgusunun
kanitlandigr durumlarda, hakim tarafin-
dan hastaligin alternatif bir kaynagi olup
olmadigina bakilacaktir. Davaci, hastaligin
otelde tikettigi kontamine gida Urtinlerin-
den kaynaklandigini ve bu sebeple otelin
kusuru sonucunda hastalandigini ileri
sirmektedir.

Davali ise davacinin semptomlarinin, da-
valinin kendisinin veya otelin hicbir kusu-
ru olmaksizin ortaya c¢ikabilecek birgok
olasi nedeni oldugunu savunmaktadir. Bu
dogrultuda davalinin yapacagl olasi sa-
vunma, kontamine gida Urilnlerinin alter-
natif bir kaynagi olduguna (6rnegin dava-
cinin otel disinda bir restoranda yedigi
aksam yemegi) iliskin  muspet delil
(positive evidence) gostermek olacaktr.
Hakim, diger alternatif agiklamalari deger-
lendirdiginde, olasiliklar dengesinde dava-
cinin  kontamine gida UrGninu otelde
tikettigine kanaat getirir ise davanin ka-
bulline karar verecektir.

HUKUK BULTENI

1. INGILiZ HUKUKUNDA UZMAN DELILI

Uzman delili, yargilamada uzmanlik dahi-
lindeki konularla ilgili olarak mahkemenin
aydinlatilmasini amaglamaktadir. Bu kap-
samda, uzman, davanin adil bir sekilde ele
alinip ilerletilmesine ve taraflarin uyus-
mazliklarinin ¢ozilmesine yardim etmek-
tir. Bu bakimdan uzman delili, yargilama-
da ispati gereken vakialarin ispat araci
olarak ele alinmakta ve bir delil olarak
kabul edilmektedir. [11]

Uzman delili ingiliz Usul Kurallar (Civil
Procedural Rules) 35°inci maddede di-
zenlenmistir. Taraflarin hukuk yargilama-
sinda uzman deliline dayanmak igin mah-
kemenin iznini almasi gerekmektedir.
Mahkemenin izni olmadik¢a taraflar uz-
man deliline basvuramaz ve mahkeme de
uzman deliline basvuru izni verirken,
uyusmazligin ¢o6zima bakimindan kosulla-
rin gerektirdigi kadariyla uzman delilini
sinirlayabilir. Bu dizenlemeler kapsamin-
da, hakim uzman delile basvuru ve yargi-
lamada kullanimi bakimindan belirleyici
yetkilere sahiptir.

Uzman raporunun igerigi ve tasimasi ge-
rekli unsurlar CPR 35%inci maddede du-
zenlenmistir. Reklamasyon davalarinda
uzman delili, taraflarca tip doktorlar
(pratisyen hekim) veya uzman doktorlar-
dan (enfeksiyon hastaliklari ve mikrobiyo-
loji) alinan, illiyet baginin degerlendirildigi
raporlar olmaktadir.

isbu yaziya konu Yiiksek Mahkeme karari,
karsi tarafgca uzman deliline dayaniimadig
ve uzman g¢apraz sorguya alinmadigi igin
cekismeli olmadigi kabul edilen bir uzman
raporunun (uncontroverted expert re-
port) karar verirken hakimi baglayip bag-
lamadigi ve bunun sonucu olarak da haki-
min uzman raporundan farkh sekilde ka-
rar verip veremeyecegine odaklanmakta-
dir.

IV. YUKSEK MAHKEMENIN KARARINA
KONU DAVANIN OZETi

Yiksek Mahkeme'ye basvuruda bulunan
davaci Griffiths, davali tur operatori
TUI'den Turkiye'deki bir tesiste konakla-
mak i¢in her sey dahil bir tatil satin almis-
fir. Bu tatil sirasinda, otelde tikettigi kon-
tamine yiyecek ve icecekler sebebiyle
hastalandigi iddiasi ile davali aleyhine
1992 tarihli Paket Seyahat, Paket Tatil ve
Paket Tur Yonetmeligi uyarinca sézlesme-
nin ihlaline dayanarak dava agmistir. Has-
taligin meydana geldigi hususunda tartis-
ma bulunmamaktadir. Davaci Tirkiye'de
hastaneye yatirilmistir ve devam eden
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semptomlarina iliskin kanitlari hakim
tarafindan kabul edilmistir.  Burada

konu illiyet baginda, 6zellikle de hastali-
ga neden olan kontamine gidanin dava-
linin konakladigi tesiste mi, yoksa baska
bir yerde mi tiiketildigi tizerinde toplan-
maktadir.

Davaci Griffiths, mikrobiyoloji uzmaninin
illiyet bagi konusundaki uzman raporuna
dayanmistir. Uzman, hastaliginin otelde
tiketilen yiyecek ve iceceklerden kay-
naklandigl gorisindedir. Davali TUI,
yargilamanin ilk asamasinda biri mikro-
biyoloji uzmani, diger gastroenteroloji
uzmani iki uzman raporuna dayanacagi-
ni belirtmis ise de mikrobiyoloji uzman
raporuna dayanmaktan vazgeg¢mis, gast-
roenteroloji uzman raporuna dayanmak
icin ise gerekli islemleri stresinde yerine
getirmemistir.

Bunun sonucunda davadaki illiyet bagi-
na iliskin tek uzman delili, davacinin
mikrobiyoloji uzmanindan aldigi rapor
ve bu rapora iliskin davali tarafindan
ingiliz Usul Kanunlari 35.6'nci maddesi
uyarinca yonetilen sorulara yine uzman
doktorun verdigi cevaplardir.

Davali, davacinin uzman tanigini durus-
maya ¢agirmasini talep etmedigi gibi,
uzman raporundaki analize ve varilan
sonuca itiraz edecegini durusmadan
onceki 6gleden sonra yaptigl savunmaya
(skeleton argument) kadar bildirmemis-
tir.

Dava, Yerel Mahkeme (County Court)
tarafindan reddedilmistir ¢linki hakim
davalinin  durusmadaki beyanlarinda
(submissions) uzman raporu hakkinda
yaptigi itirazlari yerinde bulmus ve kabul
etmistir. Mahkeme, dosyada mibrez
uzman raporunun, olasiliklar dengesine
gore hastaliginin otelde tlketilen yiye-
cek ve iceceklerden kaynaklanmis olma
ihtimalinin daha ylksek oldugunu ispat-
layamadigina karar vermistir.

Adalet Yiiksek Mahkemesi (High Court)
itiraz Gzerine bu karari bozmustur. Tem-
yiz Mahkemesi'ne (Court of Appeal)
yapilan temyiz basvurusunda Adalet
Yiksek Mahkemesi karari bozulmustur.
Davaci Griffiths, Yiksek Mahkeme'ye
temyiz basvurusunda bulunmustur. [12]
Davacinin  bagvurusunda, bir tarafin
kendi delilini sunma ve uzmani ¢apraz
sorguya alma yoluyla diger tarafin uz-
man deliline itirazlarini sunmadigi tak-
dirde, daha sonra diger tarafin uzman
delilini ¢tritmesinin mimkin olmamasi
gerektigini ileri surtlmastar.
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V. YUKSEK MAHKEMENIN ADIL YARGILA-
MA YAPILMADIGINA iLiSKiN KARARI

Davacinin dosyaya sundugu uzman rapo-
rundaki degerlendirmelerin itirazlara agik
oldugu Yiksek Mahkeme tarafindan da
kabul edilmistir. Yiksek Mahkemeye gore
davadaki temel nokta, s6z konusu bilirkisi
raporunun kaniti olmayan bir goris beya-
ni (ipse dixit) olmamasidir. Bu sekilde
Yiksek Mahkeme, herhangi bir uzman
raporunda gecerli bir akil yiritme
(reasoning) olmasinin  6nem tasidigini
vurgulamistir. Uzman raporu, akil ylrit-
me icermeyen, kaniti olmayan bir goris
beyani oldugu takdirde yeterli olmayacak-
tir.

Yiksek Mahkeme tarafindan 1893 tarihli
Browne v Dunn davasinda kabul edilen ve
bu i¢tihat yoluyla taraf hakimiyeti
(adversarial) sistemine dayanan ingiliz
yargilamasinda yerlesik hale gelen genel
ilkeye dayaniimistir. Bu ilkeye gore bir
taraf, diger tarafin sundugu tanik deliline
itiraz edecek ise bu tanigl capraz sorguya
tabi tutmalidir. Aksi takdirde, bu tanigin
ifadesine itiraz edemeyecektir.

Yiksek Mahkeme, bu dogrultuda, davali-
nin uzman raporuna yonelik itirazlarini
gapraz sorgu yapmaksizin, durusma sira-
sindaki beyanlarinda ileri sirmesini ve
yerel mahkemenin bu itirazlara dayanarak
davanin reddine karar vermesini adil bul-
mamistir.

Yerel Mahkemenin mevcut deliller dogrul-
tusunda, davacinin sundugu olgulari kabul
etmesi ve davanin kabulline karar vermesi
gerekir iken, davanin reddine karar ver-
mesi sebebiyle adil yargilama yapilmadigi-
na hikmetmistir. [13]

Buna gore, bir tarafin durusmadaki beya-
ninda karsi ¢ikacagi uzman deliline, capraz
sorguda da karsi ¢ikmasi gerekmektedir.
Mahkemeye gére bu kuralin amaci, yargi-
lamanin adil olmasini saglamak ve elestiri-
len delili ortaya koyan taraf da dahil ol-
mak taraflar bakimindan vyargilamanin
adilligini korumaktir.

Bu sekilde, raporuna itiraz edilen uzman
tanigin da itirazlara iliskin kendini savun-
masi mimkin olacak ve kendisine yénelti-
len itirazlari giderme imkani taninacaktir
clnkl capraz sorgu, uzmana raporu agik-
lama firsati vermektedir. Bu sekilde,
hakim de tim delilleri dogru bir sekilde
degerlendirmesi ve adaleti saglamasi
mimkiin olacaktir. Bu kural sadece uzman
tanig (uzman raporu delili) igin degil, olgu
tanigi (tanik beyani delili) igin de gegerli
olacakdtr.

HUKUK BULTENI

Bununla birlikte, Yiksek Mahkeme bu
kuralin kati bir sekilde uygulanmamasi
gerektigine hiikkmetmistir. Bu sebeple bu
kurala 7 istisna 6ngormdis ve bu durumlar-
da yargilamanin gerekliliklerinin kuraln
uygulanmasini sinirlayabilecegini ve kura-
lin uygulanmayabilecegini  belirtmistir:
[14]

ilki, 6zellikle karmasik bir davada, bir tani-
ga inanmamak i¢in olasi her nedenin tani-
ga sorulmasini beklemek orantisiz ve ger-
cekgi olmayacaktir. ikincil veya énemsiz
konunun cevaplamasi veya agiklamasi icin
taniga cevap imkani taninmasi gerekme-
yecektir.

ikincisi, delil agik¢a inanilmazsa ve acikla-
ma firsatt higbir fark yaratmayacaksa,
ornegin mevcut belgeler durumu siipheye
yer birakmayacak sekilde ortaya koyuyor-
sa kural uygulanmayabilecektir.

Ugiinciisii, destekleyecek herhangi bir
gerekce olmaksizin kaniti olmayan bir
gbriis beyanina (ipse dixit) itiraz edilmesi
gerekmez. Ancak, mevcut dava oldugu
gibi uzman raporunda oldugu gibi, yeter-
siz ve elestiriye acik gorinen akil ylritme,
kaniti olmayan bir géris beyani ile ayni
sey degildir.

Dordiinclisti, uzman raporunda bariz bir
hata olmasi durumunda kural uygulanma-
yabilecektir.

Besincisi, bir tanik beyani veya uzman
raporu yanlis veya eksik ve temelsiz varsa-
yimlara dayandiginda bu kural uygulan-
mayabilecektir.

Altincisi, bir uzmana yargilama esnasinda
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elestiri ve itirazlar cevap vermesi igin
yeterli firsat verilmis olabilir - 6rnegin,
ingiliz Usul Kurallari 35%inci Kisim Sorula-
ri (Part 35 Questions) kapsaminda yeter-
li ayrintida sorular sorulmus ve tatmin
edici cevaplar verilmemisse uzmanin
¢apraz sorguya cagrilmasi gerekmeyebi-
lecektir.

Yedincisi, ingiliz Usul Kurallari Uygulama
Yonetmeligi (CPR Practice Directions)
35'inci kisimdaki gerekliliklerine uyulma-
masi bir baska istisna olabilecektir.

VI. YUKSEK MAHKEMENIN KARARININ
DEGERLENDIRILMESI

Karara getiren temel elestiri, davacinin
uzman raporunda eksiklerin bulundugu
durumda, davalinin bu eksiklere iligskin
yapacagl itirazlarin aslinda davaciya bu
eksikleri gidermesi igin firsat taniyacagi,
bu sebeple de davalidan eksiksiz ve ye-
tersiz uzman deliline itiraz etmesini iste-
menin ispat yikine aykir gorindugu-
dir. Bu gorlse gore, ispat yukinin da-
vaclya ait olmasina ragmen, bu karar
davaliya olgusal temele veya uzman
deliline itiraz etme konusunda daha
dogrudan olma zorunlulugu getirmekte-
dir. [14]

Bu elestiri karsisindaki karsit goris, Yuk-
sek Mahkemenin karari ile ispat yuki-
nln yer degistirmedigi ancak adil yargi-
lama ilkesine Ustlnlik tanindigl, bu

ilkenin taraf hakimiyetine dayali ingiliz
hukuk sisteminin temeli oldugu ve ta-
raflara agiklama ve iddialarini savunma
imkani verilmesinin yerinde oldugunu
savunmaktadir. [15]
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Bu karar, reklamasyon davalarindaki dava
stratejilerini etkileyecektir. Yiksek Mah-
kemenin genel kurala vurgu yapmasi ve
istisnalari sinirli tutmasi sebebiyle esasen
istisnalara dayanarak bir dava stratejisi
kurulmasinin riskli olacagl degerlendiril-
mektedir. [16] Ancak karar tarihinden
birkag glin sonra yapilan bir durusmadan
durusma avukatinin (barrister) aktardig
tartismalar, uzmanlara yoneltilen 35%inci
Kisim Sorulari yoluyla uzman raporuna
itirazlarin sunulmasi yolunun tercih edile-
bilecegini gostermektedir. [17]

Ayrica kararin yargilama sireglerine etkisi
olacaktir. Ornegin mahkemelerin tarafla-
rin ayri ayri rapor almasindan ise tarafla-
rin uzmanlarinin yazacagi ortak bir alin-
masi yoniinde karar verme egiliminde
olacagi dusunilmektedir. [18]

Detayl Bilgi igin;
Av. Erse Kahraman
info@ozgunlaw.com
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uygulanmaktadir.
https://www.abtot.com/regulation/
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REKABET KURUMU, TRENDYOL'A 61 MILYON TL iDARi PARA CEZASINA KARAR VERDI

Rekabet Kurumu, Trendyol'a 'kendi perakende faaliyetine haksiz olarak avantaj sagladigi, bu eylemlerinin rakipleri-
nin faaliyetlerini zorlastirici nitelikte oldugu gerekgesiyle yuruttigl sorusturmasini tamamladi. Tirkiye’nin 6nde ge-
len online alisveris platformu Trendyol’a (DSM Grup Danismanlik iletisim ve Satis Ticaret A.S.) Rekabet Kurumu’ndan
61 milyon 342 bin 847,73 lira idari para cezasi uygulanmasina oybirligiyle karar verildi.

23.09.2021 tarihli ve 21-44/650-M sayili Kurul karari uyarinca;
1. Trendyol’un ¢ok kategorili e-pazaryeri pazarinda hakim durumda oldugu

2. Trendyol’un algoritmaya miidahale ederek ve pazaryerinde satis yapan Uglinci taraf saticilarin verilerini kullana-
rak kendi perakende faaliyetine haksiz olarak avantaj sagladigi ve bu kapsamda 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun’un 6. maddesini ihlal ettigi

anlasiimis olup 4054 sayili Kanun’un 16. maddesinin Uglincu fikrasi ve “Rekabeti Sinirlayici Anlagsma, Uyumlu Eylem
ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétiiye Kullanilmasi Halinde Verilecek Para Cezalarina iliskin Yonetmelik”in 5. mad-
desinin birinci fikrasinin (b) bendi ve ikinci fikrasi hiikimleri uyarinca idari para cezasi uygulanmasina karar verildi.

Bunun yaninda, pazardaki etkin rekabetin strdirtlmesi icin kendisine ait pazaryeri tizerinden yirittigu perakende
faaliyetine iliskin 6zel markali tirtinlerine (Private Label)-PL rakiplerine kiyasla avantaj saglayacak nitelikte algoritma
ve kodlama araciligiyla yapilan tim midahalelerden kaginarak gerekli tedbirleri almasi ve pazaryeri faaliyetinden
elde edilen ve uretilen/turetilen her tiirlii verinin perakende faaliyetine iliskin 6zel markali Griinler (Private Label)-PL
icin kullanimindan kaginmasi yakamlalikleri getirildi.

Kaynak: https://www.rekabet.gov.tr/Dosya/dsm-nihai-karar-duyuru.pdf

6698 SAYILI KiSISEL VERILERIN KORUNMASI KANUNU KAPSAMINDA iDARi PARA CEZA-
S| TUTARLARI

6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’nun 18. maddesinde belirtildigi Gzere idari para cezalari 5326 sayih
Kabahatler Kanunu’nun 17. maddesinin 7. Fikrasinda diizenlenmektedir. Bu madde uyarinca her takvim yili basindan
itibaren yurirluge girecek olan ve 213 sayili Vergi Usul Kanunu’na gore diizenlenen idari para cezalarina iliskin tablo
yayinlanmistir. Bu tabloda belirtilen para cezalari 2017-2024 yillari arasini kapsamaktadir.

Bu tabloya gore “Aydinlatma yiikiimliliigiini yerine getirmeme” cezasi 2017 yilinda bir 6énceki seneye gore 3,83%
oraninda zamlanarak 5.191-103.830 TL olurken 2018 yilinda 14,47% arttirilmis ve 5.942-118.854 TL olmustur. 2019
yilinda 23,73%, 2020 yilinda 22,58%, 2021 yilinda 9,11%, 2022 yilinda 36,20%, 2023 yilinda 122,93% ve son olarak
2024 yilinda bir 6nceki seneye gore 58,46% zamlanarak 47.303-946.308 seviyelerine ulagmistir.

Bir diger madde ise “Veri giivenligine iliskin yiikiimliliiklerin yerine getirilmemesi”, yillara goére yukaridaki oranlarda
artis gosterilen bu maddede 2017 ve 2024 yillarini esas alacak olursak 2017 yilinda 15.574-1.038.300 TL olarak di-
zenleme yapilmisken 2024 yilinda ulasilan son noktada 141.934-9.463.213 TL bandinda bir diizenleme séz konusu
olmustur. Bir diger idari para cezasini kapsayan madde ise “Kurul kararlarinin yerine getiriimemesi”, bu maddeye
uyulmamasi agisindan 2017 yilinda belirlenen ceza tutari 25.957-1.038.300 TL arasinda belirlenmisken 2024 yili igin
diizenlenen ceza tutari 236.557-9.463.213 TL olarak diizenlenmistir. Son olarak idari para cezasi agisindan dizenle-
me getirilen madde “Veri Sorumlulari Siciline kayit ve bildirim yiikiimliiliiGine aykiri hareket edilmesi”, bu madde
esas alindiginda 2017 yili igin belirlenen ceza miktari 20.766-1.038.300 TL bandinda bulunmaktayken 2024 yilinda ise
bu tutar 189.245-9.463.213 TL seviyelerine ¢cikmistir.

Goruldugi Gzere 2017-2024 yillari arasinda aritmetik bir artis sz konusu olmazken her sene bir dnceki seneye naza-
ran artan ceza miktarlari gézden kagmamaktadir. Bunun en temel sebebi kuskusuz Tirk lirasinin yasadigi deger kaybi
ile artan enflasyondur.

2017 ve 2024 yillarini kendi arasinda degerlendirdigimizde 7 senede ceza tutarlarinin yaklasik 9 kat arttigl gézlerden
kagmamaktadir.

Kaynak: https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/7790/6698-Sayili-Kisisel-Verilerin-Korunmasi-Kanunu-Kapsaminda-Idari-
Para-Cezasi-Tutarlari
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