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Elektronik Satiy Sozlesmelerine Genel Bir
Bakas ile Web Siteleri Araciligiyla Kurulusu

Elektronik Satis Sozlesmelerinin agik bir tanimi
Tirk Hukuku mevzuatinda yapilmamis olmakla
birlikte satim sozlesmesinin tanimlandigi Tiirk
Borglar Kanunu’nun 207. Maddesinden hareketle,
elektronik iletisim vasitalar1 kullanmak suretiyle
saticinin herhangi bir mal veya hizmeti satma ve
teslim etme arzusunu beyan ettigi, alicinin da isbu
mal ve hizmeti karsiliginda bir bedel 6demeyi
kabul ettigi sozlesme tiirii olarak tanimlanabilir.

(Sayfa 2)

6563 Sayili Elektronik Ticaretin Diizenlenmesi
Hakkinda Kanun’da Yapilan Degisikliklere
Iliskin Degerlendirme

Degisiklik ile e-ticarette haksiz rekabetin ve tekel-
lesmenin Oniine gegilmesi, pazarin dengeli ve
olciili bir sekilde bilyiimesi hedeflenmis, Kanu-
nun kapsami diginda tutulan kurumlara, yeni
tanimlara, hukuka aykir1 olarak nitelendirilen
igeriklere, hizmet saglayici ve araci hizmet sagla-
yicilarinin yikiimliiliiklerine, e-ticaret sirketlerine
verilecek lisanslara iliskin sartlara, yaptirimlara

yer verilmistir. (Sayfa 11)

San Jose Kalyonu Hangi Ulkenin Miilkiyetin-
de?

San Jose 60-62 toplu bir Ispanyol Savas Gemisi-
dir. 45 metre uzunlugunda olup iginde yaklasik
600 kisilik Ispanyol ekibin ve gok degerli esyala-
rimin - bulundugu bir Ispanyol gemisidir. 1708
Haziran aymnda Ingilizlerle yapilan savas sonu-
cunda, Ingiltere Kralhigi tarafindan Kolombiya
agiklarinda, Cartagena yakinlarinda gemi batiril-
mugtir. Bu geminin enkazi ise Kolombiya donan-
mas1 tarafindan 2015 senesinde bulunmustur.

(Sayfa 16)

Temmuz 2022

1darece Yapilan Hukuka Aykiri islemin iptali
Icin Agilan Iptal Davasi

Nasil ki bireyleri fiillerinin kanunlara uygun ol-
malar1 gerekmekteyse ve yarg: eli ile denetleni-
yorsa ayni sekilde idarenin is ve iglemleri de yargi
yoluyla denetlenmektedir. Bu hukuk devletinin bir
geregidir. Bu denetimin bir sonucu olarak bireyler
idarece gerceklestirilen is ve islemlerin hukuka
aykirt oldugu iddiasinda iseler yargiya bagvurarak
yapilan islemin yargi marifetiyle denetlenmesini
saglayabileceklerdir. (Sayfa 7)

Tiiketici Islemlerinde Yiiklenici Sirketin Bor-
cunu Ifa Etmemesi Durumunda Tiizel Kisilik
Perdesinin Aralanmasina Iliskin Emsal Karar

Tiizel Kisiler belirli bir amaci ger¢eklestirmek
tizere Orgiitlenmis, hukuk diizenince kendilerini
olusturan kisi veya mallardan bagimsiz bir kisili-
ge ve malvarligina sahip olmasina imkan verile-
rek bir hukuk siijesi olarak kabul edilen kisi yahut
mal topluluklar1 olup tiizel kisiligin Tirk huku-
kundaki tanimi 4721 sayih Tirk Medeni Kanu-
nu’nun 47. maddesinde yapilmustir. (Sayfa 15)

Ceza Hukukunda Cocuklara Yoénelik Koruyu-
cu, Destekleyici Tedbirlerin Uygulanmasi

Kanunlarda sug olarak tanimlanan bir fiili isledigi
iddias1 ile hakkinda sorusturma veya kovusturma
yapilan ya da isledigi fiilden dolayr hakkinda
giivenlik tedbirine karar verilen g¢ocuk suga siirtik-
lenen ¢ocuk konumundadir. Yas kiigiikliigii, Tiirk
Ceza Kanunumuzda ceza sorumlulugunu azaltan
veya kaldiran nedenlerden biri olarak diizenlen-
mistir. Yas kii¢iikligii kavrami, ceza hukukumuz-
da sorumluluk, kusur yetenegi ve kusurluluk
konulari ile birlikte ele alinir. (Sayfa 18)

Giincel Haberler

Ozgiin Hukuk tan Tiirkiye de Bir Ilk! (Sayfa 10)

Yargitay Miinhasiran Velayet Hakkina Sahip Annenin Ortak Cocugun Soyadinin Kendi Soyadi ile Degistirilmesi

Talebini Kabul Etti! (Sayfa 20)

Yonetmelik Yayimlandi! (Sayfa 20,

Yakalama, Gézaltina Alma ve Ifade Alma Yonetmeliginde Degisiklik Yapimasina Dair Yonetmelik Yayimland:!
(Sayfa 20)

Kamu Kurum ve Kuruluslarinda Gorev Yapanlar ile Sigortali Olarak Calisanlarin Avukatlik Staji Hakkinda


http://www.ozgunlaw.com/en-EN/VCard/burcu-celik--172.html
http://ozgunlaw.com/

SAYFA 2

HUKUK BULTENI

SAYI 57

ELEKTRONIK SATIS SC')Z_LESMELEVRiNE GENEL BIiR BAKIS iLE
WEB SITELERI ARACILIGIYLA KURULUSU

I. ELEKTRONIK SATIM SOZLESMELERI
A. GiRiS

Satis sozlesmeleri, Tirk Borglar Kanunun
207 ve devami maddelerinde diizenlenmis
olup, iki tarafa da borg ylkleyen ve bir
saticinin bir malvarligi hakkini bir aliciya
devretme ve alicinin da bu hakkin parasal
degerini 6demeyi Ustlendigi sozlesmeler-
dir.

Bu sozlesme c¢esidinde satici satilanin
mulkiyetini ve zilyetligini aliciya devretme
borcu altina girer, alici ise bu devre karsi-
lik bir bedel 6deme borcu altina girer. [1]

Elektronik Satis Sozlesmelerinin ise agik
bir tanimi Turk Hukuku mevzuatinda ya-
piimamis olmakla birlikte satim sézlesme-
sinin tanimlandigi Turk Borglar Kanu-
nu'nun 207. Maddesinden hareketle,
elektronik iletisim vasitalari kullanmak
suretiyle saticinin herhangi bir mal veya
hizmeti satma ve teslim etme arzusunu
beyan ettigi, alicinin da isbu mal ve hizme-
ti karsihginda bir bedel 6demeyi kabul
ettigi sozlesme tird olarak tanimlanabilir.

(2]

Elektronik satim sozlesmelerine konu
satimin bir mal veya hizmet oldugu dusu-
nuldiginde Borglar Kanunda diizenlenen
satim sozlesmesinden farki sadece elekt-
ronik vasitalarin kullaniimasi oldugu kabul

edilmeli ve bu nedenle Tirk Borglar Kanu-
nu’'nda satim sozlesmelerine iliskin hi-
kiimler bu alanda da uygulanmalidir.

B. ELEKTRONIK SATIM SOZLESMESININ
TARAFLARI

Elektronik satim soézlesmeleri herhangi bir
mevzuat da agik¢a diizenlenmedigi igin bu
hususta Tirk Borglar Kanunu’nda [3] ve
Tirk Medeni Kanunu’'nda [4] yer alan
hikumlerin uygulanmasi gerekmektedir.

Genel hikimlere bakildiginda bir satim
sozlesmesine taraf olabilmek igin sadece
ehil olma sarti aranmaktadir.

Bir baska deyisle TMK madde 10’da di-
zenlendigi Uzere sozlesmeye taraf olan
gercek kisi ayirt etme glicinden yoksun
olmamal, kisi ergin olmali ve kisithlik hali
s6z konusu olmamalidir.

Ayirt etme giicline sahip, ergin olmayanla-
rin veya kisithlarin kurduklar sézlesmeler
ise TMK madde 16’da diizenlendigi ancak
bu kisilerin yasal temsilcileri tarafindan
izin veya onay verildigi takdirde gegerli
olacaklardir. [5]

Tizel kisiler arasinda akdedilen sozlesme-
ler de ise tuzel kisiyi temsilen bulunan
tarafin tuzel kisiligin bagh bulundugu ka-
nuna gore yetkilendirilmis bir kisi olmasi
gerekmektedir. Ancak elektronik sozles-

melerde taraflar fiziken bir araya gelme-
dikleri ve isin dogasi geregi de bu husus
mumkin olmadigl igin taraflarin karsi
tarafin sdzlesme yapma ehliyetine sahip
olup olmadigini bilmesi mimkiin degil-
dir. [6] Elektronik satis s6zlesmelerinin
de genel hikiimlerde oldugu lGzere en az
iki tarafi bulunmalidir. S6zlesmenin islet-
meler arasinda (B2B), isletme ile Tiiketi-
ci Arasinda (B2C), Tiiketici ile Tiketici
arasinda (C2C), isletme ile idareler Ara-
sinda, Tiketici ile idareler Arasinda ku-
rulmasi mimkiinddr.

B. SOZLESMENIN KONUSU

Elektronik satim sozlesmesinin konusun-
dan bahsedebilmek igcin Turk Borglar
Kanunu’nda yer alan sozlesmelere iliskin
genel hikimleri incelememiz gereke-
cektir. Zira daha Once de belirttigimiz
lizere Elektronik Sozlesmelere iliskin
hukukumuzda mevcut bir dizenleme
bulunmadigi icin klasik anlamdaki soz-
lesmelere iliskin genel hikimlerin uygu-
lanmasi gerekmektedir.

Turk Hukukunda soézlesme serbestisi
kabul edilmis olup, TBK madde 26’da
taraflara bir so6zlesmenin konusunu ka-
nunda 6ngoriilen sinirlar iginde Ozglirce
belirleyebilme hakki taninmistir. Deva-
minda ise sozlesme konusunun emredici
hukuk kurallarina, kamu dizenine, genel
ahlak ve adaba ve kisilik haklarina aykiri
olmamasi gerektigini ve yine sozlesme
konusunun imkansiz olmamasi gerektigi
belirtiimis ve bu hallerden birinin dahi
varligi halinde soézlesmenin kesin hi-
kiimsuz olacagi dizenlenmistir.

TBK kapsaminda satis sozlesmelerinin
tasinir ve tasinmaz mal satisi olarak iki
ana bashk altinda diizenlenmis bulun-
maktadir. Ancak tasinmaz satisi ve bazi
tasinir satislari (6rnegin motorlu tasitlar)
resmi sekil sartina tabi oldugundan web
siteleri araciligiyla kurulmalart mimkin
degildir. Dolayisiyla bu noktada Turk
Hukukunda glvenli elektronik imza sarti
saglansa dahi kanunda belirli bir sekil
sarti aranan herhangi bir malin elektro-
nik satim sozlesmelerine konu edilmesi
mumkdan degildir. [7]

C. SOZLESMENIN NITELIKLERi

a. Hazir Olmayanlar Arasinda Yapilan
Bir S6zlesme Olmasi
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Bir sozlesmenin hazir olanlar ile hazir
olmayanlar arasinda kuruldugunun tespiti,
sozlesmenin kurulus aninin tespiti ile hi-
kiim ve sonuglarini dogurdugu anin tespiti
noktasinda 6nem arz etmektedir. [8] Ka-
nun koyucu TBK madde 4/2’de “Telefon,
bilgisayar gibi iletisim saglayabilen arag-
larla dogrudan iletisim sirasinda yapilan
Oneri, hazir olanlar arasinda yapilmis sayi-
lir.” HikminG amir kilmistir. Kanunun
lafzindan anlasiimaktadir ki, taraflarin
hazir olmasi fiziken ayni ortamda bulun-
malari degil, irade beyaninin karsi tarafa
ulasma ani oldugudur.

Hazirlar arasinda yapilan sozlesmelerde
irade beyanlari dogrudan muhataba ulas-
maktadir. [9] Zira ilgili maddede alt gizil-
mesi gereken husus “dogrudan iletisim”
ibaresidir. Ornegin, herhangi bir mesajlas-
ma programinda yapilan aktif goriismede
yapilan Oneri hazir olanlar arasinda sayila-
caksa da bir web sitesinde lizerine fiyat
ve sair bilgileri yazili olan Grinin sergilen-
mesi hazir olmayanlar arasinda bir 6neri
olarak kabul edilecektir.

Elektronik s6zlesmelerin  hazir olanlar
arasinda mi yoksa hazir olmayanlar ara-
sinda mi kuruldugunun tespiti icin tarafla-
rin irade beyanlarini hangi yol ile ilettigi-
nin tespiti gerekmektedir. Elektronik pos-
ta yoluyla kurulan sozlesmelerin hazir
olmayanlar arasinda akdedildigine iliskin
gorus Ogretide genel kabul gormistir
ancak web siteleri araciliglyla kurulan
sozlesmelerin hazirlar arasinda mi yoksa
hazir olmayanlar arasinda mi akdedildikle-
ri hususunda farkli gérisler mevcuttur.

Bir goriis web siteleri aracihgiyla kurulan
sozlesmeleri etkilesimli ve etkilesimsiz
web sitesi ayrimi yaparak, etkilesimsiz
web sitesi araciligiyla kurulan sézlesmeleri
hazir olmayanlar arasinda, etkilesimli web
sitelerinde ise taraflarin dogrudan dogru-
ya iletisime gectigi gerekgesi ile hazir olan-
lar arasinda sozlesme akdedildigini kabul
etmektedir. [10]

Diger bir gorus ise, web siteleri araciligiyla
kurulan sozlesmeleri herhangi bir ayrima
tabi tutmadan hazir olmayanlar arasinda
akdedildigini kabul etmektedir. [11]

b. Katilmali (iltihaki) Bir Sozlesme Olmasi

Katilmali (iltihaki) s6zlesmeler, bir tarafin
sozlesmeyi dizenledigi ve diger tarafin
sozlesmeyi mizakere etmeden ve sozles-
mede degisiklik yapamadan, soézlesmeyi
sadece kabul ederek kurduklari s6zlesme-
lerdir.
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Bu durum her ne kadar sézlesme serbesti-
si ilkesine ters dismekteyse de genel
islem sartlari ve katilmali s6zlesmeler bu
duruma istisna teskil ederler. [12]

Genel islem sartlari ile katilmali s6zlesme-
ler ayni seyi ifade etmemektedirler ancak
katilmal s6zlesmeleri genel islem sartlari-
nin alt basligl olarak kabul etmek mim-
kiindir. [13] Genel islem Sartlari TBK
madde 20’de  diizenlenmis  olup,
“sozlesmeyi duzenleyenin, ileride ¢ok
sayidaki benzer sozlesmede kullanmak
amaciyla, onceden, tek basina hazirlaya-
rak karsi tarafa sundugu sézlesme hikim-
leri” seklinde tanimlanmustir.

Katilmal s6zlesmelerde karsi taraf sozles-
meyi oldugu gibi kabul eder, bu kati s6z-
lesme tipinde karsi taraf ancak sozlesmeyi
oldugu gibi kabul ettigi takdirde s6zlesme-
ye taraf olabilmektedir. Genel islem sart-
larinda ise karsi taraf sozlesmeye mida-
hale edebilmektedir, bu durumda katilma-
Ii bir s6zlesmeden bahsetmek mumkin
degildir. [14] Her ne kadar 6gretide aksi
yonde gorusler olsa da elektronik sozles-
melerin tamaminin  katilmali sézlesme
olduklarini belirtmek mimkiin degildir. Bu
noktada sozlesmelerin kurulus sekillerini
incelemek ve her duruma goére ayri kanaat
belirtmek gerekir.

Elektronik posta araciligiyla veya es za-
manl iletisim vasitasiyla kurulan sozles-
melerde taraflarin muzakere edebilme
imkani bulunabilmektedir yahut etkilesim-
li web sitelerinde taraflarin muzakere
imkani bulunabilir, bu durumda s6zlesme-
lerin katilmali s6zlesme oldugundan bah-
sedilemeyecek olup genel islem sartlarin-
dan bahsedilebilmektedir.

c. Mesafeli S6zlesme Olmasi

6502 sayili TKHK’unun 48. maddesinde
mesafeli sozlesme tanimi “satici veya
saglayici ile tlketicinin es zamanh fiziksel
varligi olmaksizin, mal veya hizmetlerin
uzaktan pazarlanmasina yonelik olarak
olusturulmus bir sistem cergevesinde,
taraflar arasinda sézlesmenin kuruldugu
ana kadar ve kuruldugu an da dahil olmak
Uzere uzaktan iletisim araglarinin kullanil-
mas! suretiyle kurulan sézlesmelerdir.”
seklinde yapilmistir.

6502 sayil kanuna dayanak hazirlanan
Mesafeli Sozlesmeler Yonetmeliginde ise
Uzaktan iletisim aracinin tanimi “Mektup,
katalog, telefon, faks, radyo televizyon,
elektronik posta mesaji, kisa mesaj, inter-
net gibi fiziksel olarak karsi karsiya gelin-
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meksizin sézlesme kurulmasina imkan
veren her tirli ara¢ veya ortami” ifade
eder sekilde tanimlanmistir.

Tirk Hukukunda mesafeli satim sozles-
mesinin tanimi 6502 sayili kanunda ya-
pilmis ve isbu sozlesmelerin elektronik
ortamda uzaktan iletisim araclari kullani-
larak yapilabilecegi agikga diizenlenmis-
tir. Kabul géren goris, elektronik ortam-
da akdedilen sozlesmelerin  mesafeli
satim sozlesmelerinin bir tiri oldugu-
dur. [15]

Ancak bir gorlise gore ise her ne kadar
elektronik sozlesmeler ile mesafeli so6z-
lesmelerin iligkili olduklarini kabul etse
de gerek mesafeli s6zlesmenin Tuketici-
nin Korunmasi hakkinda kanunda diizen-
lenmis olmasi gerekse isbu kanundaki
tanimin bir tarafi tiiketici olan sézlesme-
ler igin dizenlenmis olmasi ve taraflari
tacir olan sozlesmelere uygulanamaya-
cak olmasi nedenleriyle bu goriise katil-
mamaktadir. [16] Hukukumuzda elektro-
nik s6zlesmelerin tanimi agikga yapilma-
mis olup, 4077 sayili kanunun 9/A mad-
desinde ilk defa mesafeli satim sozles-
meleri igerisinde deginilmistir. Lakin bu
durumun elektronik sdzlesmelerin genel
kullanim alanini kargilamadigi ve hatta
karsilayamayacagi agiktir.

Hal boyle iken ve elektronik sozlesmeler
artik gerek gergek kisiler arasinda gerek
gercek ve tuzel kisiler arasinda gerekse
tuzel kisilikler arasinda akdedilebilirken,
hukukun salt tiketici hukuku alaninda
degil ticaret hukuku, vergi hukuku, idare
hukuku ve sair hukuk alanlarinda sonug-
lar dogurabilecek olmasi, elektronik
ortamda akdedilmesi ve ¢ikabilecek
uyusmazliklarda uygulanacak hukuka
iliskin gesitli sorunlar glindeme gelmesi
mumkanddr.

Il. ELEKTRONIK SATIM SOZLESMELERI-
NiN WEB SITELERi ARACILIGIYLA KURU-
LUSU

A. WORLD WIDE WEB (WWW)

World Wide Web [17] elektronik bir
belgede bir yazi ya da isaretin segilme-
siyle, secilen seyle ilgili metin, resim ve
ses dosyalarina baglanti saglayan bir
hipermetine dayalidir. [18] Web aracili-
giyla mal, Griin ve hizmetlerinin tanitimi-
ni yapmak, ticari faaliyetlerini gergekles-
tirmek isteyen saticilar bir web sitesi
olusturur ve bu web sitesi Uzerinden
satis ve pazarlama faaliyetlerini gercek-
lestirebilirler. [19]
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Web siteleri araciligiyla kurulan sozlesme-
lerde genel olarak tim sartlar bir diger
deyisle sozlesmenin esasli ve yan unsurla-
rinin tamami satici tarafindan belirlen-
mektedir. [20] Web sitelerini alici ile satici
arasinda herhangi bir mizakere yapilip
yapilamayacagi hususu goz oniline alarak
etkilesimli web siteleri ve etkilesimsiz web
siteleri olarak ikili bir ayrim yapilmaktadir.
Etkilesimsiz web sitelerinde satici her
tarla reklam, tanitim ve pazarlama yapa-
bilmekte ancak web sitesini ziyaret eden
kullanici/alici  tarafindan site Uzerinde
herhangi bir islem yapma yetkisi taninma-
maktadir. Etkilesimli web sitelerinde ise,
taraflar iletisime gecebilmekte, mal sati-
mina veya hizmet sunumuna olanak sag-
lanmaktadir. Etkilesimli web sitelerinde
alici, talep ettigi mal web sitesi icerisinde
arayabilmekte, malin fiyatini 6grenebil-
mekte, siparis verip 6deme yapabilmekte-
dir. [21]

B. SOZLESMENIN WEB SIiTELERi ARACILI-
GIYLA KURULUSU

Elektronik sozlesmelerin ozelliklerini ve
getirdigi yenilikleri biinyesinde barindiran
ve elektronik sozlesmelerin temelini olus-
turan elektronik iletisim vasitasi web site-
leridir. [22] internet araciligiyla ticaret
yapmak isteyen, mal veya hizmetlerini
genis kitlelere sunmak isteyen tacirler
tarafindan en yaygin olarak kullanilan
yontem bir web sitesi olusturmalaridir.
Web siteleri satisa arz edilen Urinlerle
ilgili  kataloglarin  goruntilenmesi, bu
Grtnlere iliskin siparis verilmesi ve satima
konu seyin bedelinin 6denmesi igin kulla-
nilabilmektedirler. Bu noktada web sitele-
rini etkilesimli web siteleri ve etkilesimsiz
web siteleri olarak ikiye ayirmak mimkin-
dar. [23]

Etkilesimsiz web sitelerinde, genellikle
satici tarafin irade agiklamasi yer almakta
ancak alici herhangi bir islem yapamamak-
tadir. Bir diger deyisle alicinin bir sozles-
meyi kurmaya yonelik irade beyani agikla-
masina olanak bulunmamaktadir. Bu ne-
denledir ki, etkilesimsiz web siteleri genel
itibariyle pazarlama ve reklam faaliyetleri
icin kullanilmaktadir. [24] Etkilesimli web
sitelerinde ise, satici tarafindan satima
konu mal veya hizmete iliskin detayh bilgi
verilmekte ve bedeli de belirtiimek sure-
tiyle sergilenmekte ve aliciya diledigi mal
web sitesi igerisinde arama, diledigini
segme ve satin alma imkani taninmakta-
dir. Sozlesmenin kurulmasi igin gerekli
olan tim sartlar ve sozlesmenin igerigi
sadece satici tarafindan belirlenmekte ve
web sisteminde sunucu izin vermedigi
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takdirde alicinin sézlesmenin kosullarini
degistirme yahut satici ile miinazara etme
sansi bulunmamaktadir. [25]

a. Web Siteleri Aracihigiyla Oneri Yapil-
masi

Saticinin web sitesinde yaptig irade agik-
lamasinin  Oneri nitelig§inde olmadigini
acikga belirtmesi veya isin niteligi geregi
web sitesinin iceriginden bu acgiklamanin
bir dneri olmadiginin anlasiliyorsa bu nok-
tada bir 6neriden bahsetmek mimkin
olmayacaktir, ancak web sitesinde sergile-
nen bu mallarin TBK madde 8/2 hikmine
dahil edilerek oneri niteligine haiz olup
olmadigl web sitesi incelenerek giliven
teorisi kapsaminda yorumlanmasi gereke-
cektir. Bu noktada web sitesinde satim
sozlesmesinin esasli unsurlari olan mal
sergileniyor ve bedeli agik¢a belirtiliyor ise
artik fiyatini belirtmek suretiyle mal sergi-
lemekten  bahsedebilecegimizden, bu
durumda saticinin bir éneride bulundugu-
nu kabul etmek gerekir. [26] Satici tara-
findan s6zlesmenin esasli unsurlarina yer
verilmiyor ise, saticinin irade agiklamasi
Oneri sayllmayacak ve Gneriye davet ola-
rak kabul edilecek ve alici tarafindan oneri
de bulunulmasi s6z konusu olabilecektir.
Ayrica internet acik agina baglanabilen
herkes, web sitesine erisebileceginden
web sitesi araciligiyla yapilan 6nerinin
herkese agik oneri niteligine haiz oldugu-
nun kabull gerekir. [27]

1. Etkilesimsiz Web Siteleri Araciligiyla
Oneri Yapilmasi

Etkilesimsiz web siteleri araciligiyla satici-
nin 6neride bulunmasi mimkiin olmakla
birlikte, alictya web sitesi Uzerinden soz-
lesmeyi kurma iradesini sunma imkani
taninmamaktadir. Ancak satici, web site-
sinde sundugu elektronik posta adresine
alicl tarafindan elektronik posta gonder-
mesi veya yine web sitesinde sundugu
elektronik formun doldurularak kendisine
gonderilmesi halinde so6zlesme kurulacak-
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tir. [28] Bu noktada web sitesi tizerinden
kurulan bir elektronik satim sozlesme-
sinden bahsedilemeyecekse de dnerinin
yapilmasina web sitesinin aracilik etti-
ginden bahsedilebilecektir.

2. Etkilesimli Web Siteleri Araciligiyla
Oneri Yapilmasi

Etkilesimli web sitelerinde agiklanan bir
irade beyaninin oneri niteliginde olup
olmadigini TBK 8/2 hukmu geregince
tespit etmek gerekmektedir. ilgili fikrada
“Fiyatini gostererek mal sergilenmesi
veya tarife, fiyat listesi ya da benzerleri-
nin génderilmesi, aksi agikg¢a ve kolaylik-
la anlagiimadikga 6neri sayilir.” hikmu-
ne amirdir. isbu madde hikmi geregi
saticl fiyatini gostererek mal sergiliyor
veya mala iliskin bir fiyat listesi yayinl-
yor ise, satim sOzlesmesinin esasli unsur-
lari olan satima konu olan mali ve bedeli
belirttigi gerekgesiyle, bir sdzlesme kur-
ma iradesinden bahsedilebilecek ve web
sitesi Uzerinden yapilan bu irade beya-
nin Oneri niteligine haiz oldugunu kabul
etmek gerekecektir.

3. Web Siteleri Araciligiyla Yapilan One-
rinin Baglayiciligi ve Suiresi

Web siteleri araciligiyla streli ya da si-
resiz oOneride bulunulabilir. Bu nokta
genel hikimlere bakilarak onerenin
Onerisiyle baghlig ve suresi tespit edil-
melidir. Ornegin bir web sitesi izerinde
bir malin belirli bir siire boyunca, belirli
bir tutar indirim yapildigini ve bedelini
belirtmek suretiyle mal sergilemek sati-
cinin yaptig sureli dneriye 6rnek teskil
edecek ve satici bu siire bitimine kadar
onerisiyle bagli kalacaktir. Ancak siresiz
yapilan onerinin Onerenin baglayiciligl
acisindan oncelikle web siteleri aracili-
giyla kurulan sozlesmelerin hazirlar ara-
sinda mi hazir olmayanlar arasinda mi
gerceklestiginin  tespiti gerekir. Web
siteleri araciliglyla yapilan 6nerinin ha-
zirlar arasinda yapildiginin kabull gerek-
mektedir. Zira bir dnerinin hazirlar ara-
sinda olup olmadigini tespit ederken,
onemli olan husus yoneltilen irade beya-
ninin taraflara dogrudan ulasip ulagsma-
digi hususudur. Ayrica TBK madde 4/2
maddesinde  “bilgisayar  araciligiyla”
yapilan oneriyi hazirlar arasinda kabul
etmistir. Belirtmek gerekir ki, saticinin
bir web sitesine sergilemek amaciyla bir
Urin yerlestirmesi isin dogasi geregi
anlik olarak nitelendirilemez, satici elin-
de tek bir Girin kalmis olsa dahi, saticinin
amaci zaten mali satmak, ticaretini yap-
makdr.
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Dolayisiyla saticinin mallarini satana kadar
web sitesi Uzerinde sergilemeye devam
etmesi olagan karsilanacaktir. Bu noktada
aleni bir éneriden bahsetmemiz gerektigi
icin, alici olacak kisi web sitesine bir mali
zaten satin alma arzusu ile gelmekte, sa-
dece sergilenen malin beklentisini, ihtiya-
cini karsilayip karsilamadigini incelemek-
tedir, bu durumun herhangi bir magaza
vitrininin incelemekten farki bulunma-
maktadir. Belirli bir alici hedef alinmadan
yapilan bu 6neride web sitelerinin hazir
olmayanlar arasinda oldugunu kabul et-
mek, saticinin baglayiciligini tespit etmek
kanimizca mimkin olmayacaktr.

Zira saticinin bu noktada Onerinin varma
stresi, dusinme suresi, kabul beyanin
ulasma siresi gibi durumlari hesaplama
olanagi da bulunmaktadir. Bu nedenledir
ki etkilesimli web siteleri araciligiyla yapi-
lan Onerinin hazirlar arasinda yapildiginin
kabull gerekmekte olup, alictya makul bir
distinme siresi taninmalidir, bu sirenin
bitimi ile 6nerenin baglayiciligl sona ere-
cektir ancak etkilesimsiz web siteleri ara-
cihgiyla s6zlesme kurulmasi kabul beyanin
web sitesi Uzerinden elektronik posta
yoluyla veya elektronik bir form doldurup
gondermek suretiyle gergekleseceginden
hazir olmayanlar arasinda yapildigi ve
makul sire hesaplanip, tanindiktan ve
ancak bu sire icerisinde kabul beyani
yapilmadigi takdirde 6nerenin onerisiyle
bagl olmayacagini da belirtmek gerekir.
[29]

b. Web Siteleri Araciligiyla Kabul Beya-
ninda Bulunulmasi

1. Etkilesimli Web Siteleri Araciligiyla
Kabul Beyaninda Bulunulmasi

Web siteleri araciligiyla yapilan sozlesme-
lerde taraflarin sézlesmenin konusuna
iliskin mlizakere etme sansi bulunmamak-
tadir. [30] Zira web siteleri araciligiyla
kurulan elektronik satim sézlesmelerinde
satict malini sergilemekte, fiyatini belirle-
mekte ve kendisi tarafindan hazirlanmis
sozlesme web sitesine ylklenmis bulun-
maktadir. Bu noktada bu irade beyaninin
oneri mi yoksa oneriye davet mi oldugu
sorusuna yanit verilmelidir, zira Oneriye
davet oldugu takdirde alici 6neride satici
ise kabul beyaninda bulunmus olacaktir,
saticinin bu davranisini 6neri olarak kabul
ettigimiz takdirde ise kabul beyani alici
tarafindan verilecektir.

Kabul beyaninda bulunmak isteyen alic
ise satin al gibi bir butonu tiklamak sure-
tiyle satici tarafindan olusturulan tim
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sozlesme icerigini kabul etmis sayilmakta
ve kabul beyani ag sistemleri lizerinden
web sitesi araciligiyla saticiya ulagsmakta-
dir. Dolayisiyla bu noktada alici ya sozles-
meyi saticinin belirledigi sartlarda kuracak
ya da web sitesinden ¢ikacak ve Oneriyi
reddetmis olacaktir ki, alici tarafindan
yapilan ret beyani saticlya ulagsmayacak,
hatta saticinin bu durumdan haberi dahi
olmayacaktir. Bu noktada kabul beyaninin
Oneri beyanina aykiri olmasi halinin soz
konusu olmasi mimkiin bulunmamakta-
dir. [31]

Kabul beyani, kanunda aksi 6ngoriilmedik-
ce veya taraflarca aksi kararlastirilmadigi
takdirde herhangi bir sekle bagh degildir.
Ancak etkilesimli web sitelerinde bir elekt-
ronik satim soézlesmesinin kurulmasi igin,
kabul beyanin web sitesi lGzerinden yapil-
masi gerekmektedir. Soyle ki, satici tara-
findan bir elektronik posta adresine mesaj
gonderilmesi gibi baskaca bir yol gosteril-
medigi takdirde, bir diger deyisle aliciya
baskaca bir segim sansi taninmadigi sire-
ce, web sayfasi Uzerinde yer alan kabul
ediyorum yahut satin al gibi butonlarin
var olmasinin nedeni zaten saticinin soz-
lesmeyi web sitesi lizerinden kurma yo-
ninde bir iradesi olduguna karine tegkil
edecektir. Bu nedenle satici bagkaca bir
iletisim yontemine aliciyi yonlendirmedigi
takdirde alicinin kabul beyanini web sitesi
yerine baska bir iletisim araci vasitasiyla
gerceklestirmesi halinde gegerli bir kabul
beyanindan bahsedilemeyecektir.

2. Etkilesimsiz Web Siteleri Araciligiyla
Kabul Beyaninda Bulunulmasi

Etkilesimsiz web siteleri araciigiyla kuru-
lan elektronik satim sdzlesmelerinde sati-
cinin beyaninin bir dneriye davet oldugu-
nu beyan etmistik. Bu nedenle etkilesim-
siz web sitelerinde saticinin sergiledigi mal
veya hizmet Oneriye daveti olusturacak,
bu mal veya hizmeti satin almak isteyen
alici ise saticlya bir 6neri de bulunacak ve
sozlesmenin kurulmasi adina kabul beyani
satici tarafindan yapilacaktir.

A. Web Siteleri Araciligiyla Oneri ve Ka-
buliin Geri Alinmasi

Etkilesimli web siteleri aracihigiyla kurulan
sozlesmeler hazirlar arasinda kurulan bir
sozlesme niteliginde oldugundan, oGneri
veya kabuliin geri alinmasi mimkin degil-
dir. Web siteleri araciliglyla kurulan soz-
lesmelerin hazir olmayanlar arasinda ku-
rulan bir so6zlesme niteliginde oldugu ka-
bul edildigi takdirde oneri veya kabuliin
geri alinmasindan bahsedilebilir.
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Ancak internetin arag olarak kullanildigi
bu sozlesme kurma yonteminde irade
beyanlarinin ¢ok hizli iletilmesi nedeniy-
le ilgili TBK maddesi geregi ilk beyan
ulasmadan Once geri alma beyaninin
ulasmasi ihtimali imkansiz denebilecek
kadar dustik bir intimaldir. [32]

B. Web Siteleri Araciligiyla Kurulan
Sozlesmelerde irade Beyanlarinin Karsi-
likli Olmasi ve Uyusmasi

Web siteleri araciligiyla yapilan irade
beyanlarinda, alici ile saticinin mizakere
etme sansi bulunmadigl ve c¢ogunlukla
saticl tarafindan hazirlanmis olan sozles-
menin alici tarafindan kabul edilmesi ile
sozlesmenin kuruldugundan bahsetmis-
tik. Bu agidan saticinin irade beyaninin
herkese agik oldugu da goz 6niine alindi-
ginda alicinin sadece saticinin  gizdigi
dogrultuda kabul beyaninda bulundu-
gundan irade beyanlarinin karsilikli oldu-
gunun ve uyustugunun kabull gerekir.
[33]

Web siteleri araciligiyla yapilan irade
beyanlarinda sozlesmenin esasli unsur-
lari satici tarafindan belirlenmekte ve
alici sadece kabul beyanini iletmektedir.
Bu noktada satici tarafindan satima
konu mal ve bedel belirlenmekte alici
dilerse kabul etmektedir, ancak satici
tarafindan yan edimlerde sabit sekiller-
de belirlenebilecegi gibi aliclya 6deme
yontemleri konusunda seg¢imlik hak
taniyabilir. [34]

Web siteleri araciligiyla kurulan sozles-
meler bu anlamda genel islem sartlarina
ornek olustururlar. [35] Agiklanan ne-
denle taraflarin irade beyanlarinin karsi-
ikl olmamasi ve uyusmamasi hali s6z
konusu olamayacaktir.

C. Web Siteleri Araciligiyla Kurulan
Sozlesmenin Kurulus Aninin Tespiti

Web siteleri araciligiyla kurulan sozles-
melerin kurulus aninin tespitinde eger
bu sozlesmelerin hazirlar arasinda ger-
ceklestigini kabul ediyorsak, kabul beya-
ninin muhatabina ulastigi anin, muhata-
bin sunucusuna ulastigi an yani muhata-
bin hakimiyet alanina girdigi anin sozles-
menin kurulus ani olarak tespit etmek
gerekecektir. [36] Ancak hazir olmayan-
lar arasinda yapilan bir sdzlesmede s6z-
lesmenin kurulus aninin kabul beyanini
génderen tarafindan kabul beyaninin
gonderildigi an, yani kendi sunucusun-
dan ¢iktigi an olarak kabul etmek gere-
kecektir. [37]
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D. Web Siteleri Araciligiyla Kurulan S6z-
lesmelerin Hiikiim ve Sonuglarini Dogur-
masi

Hazirlar arasinda olmayan sodzlesmenin
hikim ani, TBK madde 11'de duzenlen-
mis olup buna gore hazir olmayanlar ara-
sindaki s6zlesmeler kabul beyaninin mu-
hatabina gonderildigi andan itibaren hi-
kiimlerini dogurmaktadir.

Hazirlar arasindaki sozlesmelerde ise,
kabul beyani agiklandigl anda sozlesme
kurulur ve bu anda hiikiim ve sonuglarini
dogurur.

Bu kapsamda etkilesimli web siteleri ve
etkilesimsiz web sitesi ayrimina gidildigin-
de, etkilesimli web siteleri vasitalariyla
kurulan elektronik satim sézlesmelerinin
hazirlar arasinda gercgeklestigi kabul edil-
diginden, sozlesme kabul beyaninin 6gre-
nildigi andan itibaren hikim ve sonuglari-
ni dogurmaya baslayacak, etkilesimsiz
web sitelerinde ise kabul beyanini 6nere-
nin hakimiyet alanina girdigi anda sozles-
me hikim ve sonuglarini doguracaktir.
[38]
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IDARECE YAPILAN HUKUKA AYKIRI iSLEMIN iPTALI iCiN

ACILAN iPTAL DAVASI

Toplumsal yapinin isleyisini dizenleyen ve
denetleyen idare ile bireyler arasinda
bircok uyusmazlik yasanmaktadir. Bu
uyusmazliklarin sonucunda idare tarafin-
dan bireylerin haklari Gzerinde bir takim
idari islemler gerceklestiriimekte ve bu-
nun sonucunda bireyler aleyhine magduri-
yetler dogabilmektedir. Bu makalemizde
idare tarafindan hukuka aykiri olarak ger-
ceklestirilen idari islemin iptali icin birey-
lerin acabilecegi iptal davasi ele alinacak-
tir. Keyifli okumalar dilerim.

1. GiRiS

Nasil ki bireyleri fiillerinin kanunlara uy-
gun olmalari gerekmekteyse ve yargi eli
ile denetleniyorsa ayni sekilde idarenin is
ve islemleri de yargi yoluyla denetlenmek-
tedir. Bu hukuk devletinin bir geregidir. Bu
denetimin bir sonucu olarak bireyler ida-
rece gergeklestirilen is ve islemlerin huku-
ka aykiri oldugu iddiasinda iseler yargiya
basvurarak yapilan islemin yargi marifetiy-
le denetlenmesini saglayabileceklerdir.

idari islemler yetkili mercilerin kamu yara-
ri amaciyla tek tarafli olarak tesis ettikleri
is ve islemlerdir. idari islemler hukuka
uygunluk karinesinden yararlanacaklari
icin herhangi bir yargi organinca iptaline
karar verilinceye dek gegerli kabul edile-
ceklerdir.

Ancak Anayasa madde 125 incelendiginde
idarenin is ve eylemlerine karsi yargi yolu-
nun aclk oldugu gorilecektir. Hukuka
aykirt oldugu iddia olunan idari islemler,
IYUK madde 2’de yer alan idari islemin
iptali davasi agilarak hukuki zeminde orta-
dan kaldinlabilecektir.

2. KIMLER iPTAL DAVASI ACABILIR?

iptal davasi acabilmek icin iki tirli dava
ehliyetine sahip olmak gerekiyor. Bunlar-
dan birincisi genel dava ehliyeti yani tim
davalarda genel olarak davaci olabilme
sartlaridir. ikincisi ise &zel dava ehliyeti
yani iptal davalarinda ‘menfaat ihlali’
seklindedir. Menfaat ihlali dedigimiz za-
man, somut bir zarar bulunmasa dahi
dava agma hakkinin dogdugu ihlallerden
bahsediyoruz. idari islemle kisi arasinda
ciddi, kabul edilebilir, maddi veya manevi
bir bag oldugu zaman menfaat ihlalinden
bahsedebilir.

Toplumun Timind ilgilendiren Konularda
- Eger toplumu ilgilendiren idari islemle
ilgili iptal davasi acgilacaksa menfaat ihlali
daha esnek yorumlanir. Uygulamada ge-
nellikle gevrenin ve tarihi yapilarin korun-
masl, kulttrel degerler ve imar uygulama-
lari vs. gibi islemlerde toplumun menfaati-
nin ihlali oldugu kabul edilebiliyor.

Bireysel islemlerde - Bireyin kendisi ile
ilgili bir islemden 6tird iptal davasi agabil-
mesi i¢in olay ile birey arasinda hukuken
korunabilir mesru bir irtibatin bulunmasi
gerekir. Ayrica o kisinin hukukunu etkile-
mesi yani onun diinyasinda bir degisiklige
neden olmasi gerekir.

Kollektif islemlerde - Bazi idari iglemler,
tek bir iradenin Grini olmayabilir. Birden
fazla idari mercii ortak bir idari islemde
bulunabilir ve bunun iptali gerekebilir. Bu
islemlere karsi ilgili karar alma merciinde
yebilir. Boyle bir durumda karar alma
islemi esnasinda karara muhalif kalinarak
iptal davasi agmak mimkun.

3. IPTAL DAVASI ACMA SURESi NEDIR?

iptal davasinin islemin tebligi veya niteli-
gine gore ilanindan itibaren belli bir
dava agma slresi iginde agilmasi gerek-
mektedir. iptal davalarini islemin niteli-
gine gore “genel dava agma siiresi” ve
“6zel dava agma siresi” olmak Uzere iki
tdre ayirabiliriz. Buna gore;

Genel Dava Ag¢ma Siresi: Danistay ve
idare mahkemelerinde 60 giin ve vergi
mahkemelerinde 30 glindir. Bu streler,
hukuken zamanasimi siresi degil, hak
dislruch sure niteligindedir. Kural ola-
rak tim idari islemlere karsi iptal davasi
acma sliresi genel dava agma sureleridir.

Ozel Dava A¢ma Siiresi: idari islemler
icin 6zel yasalarda veya 6zel maddelerde
ayri dava agma slreleri ongorulebilir. Bu
durumda genel dava agma siresi degil,
idari isleme dair kanunda 6ngorilen 6zel
dava agma slresi ne ise, o Ozel sire
uygulanir. Ancak, 6zel dava agma siiresi-
nin uygulanabilmesi igin idare tarafindan
yapilan islemde 06zel dava agma siresi
acikca gosterilmelidir.

4. iPTAL DAVASINDA GOREVLi VE YET-
KiLi MAHKEME NERESIDIR?

iptal davasi hangi mahkemede acilir
sorusuna genel olarak su sekilde cevap
vermek mumkin:

e Genel gorevli mahkeme olan idare
mahkemeleri

e Vergi uyusmazliklarinda gorevli olan
vergi mahkemeleri

® Bazi hallerde bolge idare mahkemeler
(istinaf mahkemeleri)
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® Bazi hallerde Danistay (temyiz mahke-
mesi)

iptal davalarinda yetkili mahkeme ise ilgili
islemi yapan merciin bulundugu yerdeki
mahkemedir.

5. DAVADAN FERAGAT EDILEBILIR Mi?

Hukuk davalarinda feragat ile yani davaci-
nin davasindan vazge¢mesi ile dava duser.
Ancak iptal davasinda tam olarak durum
bdyle olmayabilir.

Danistay ictihatlarinda de yer aldigi tzere;
eger dava konusu edilen idare isleminde
kamu yarari agir basiyorsa, davacinin fera-
gati sonug dava Uzerinde sonug dogurma-
yacaktr.

Ancak kamu vyararindan c¢ok davacinin
yarari agir basiyorsa bu sefer feragat so-
nu¢ doguracaktir.

6. iPTAL DAVASINDA YURUTMENIN DUR-
DURULMASI

Yuratmenin durdurulmasi karari, idari
islemin iptali davasiyla beraber ileri siri-
lebilen, idari yargiya 6zgl bir yontemi
niteliginde olan ve dava konusu idari isle-
min yuritilmesini dava sonuna kadar
askiya alan bir durumdur.

IYUK madde 27’ye gore danistay ve idari
mahkemeler, idari islemin uygulanmasi
halinde telafisi gii¢ veya imkaniz zararlarin
dogmasi ve idari islemin agik¢a hukuka
aykiri olmasi sartlarinin birlikte gercekles-
mesi durumunda vyiritmenin durdurul-
masina karar verebileceklerdir.

YirGtmenin durdurulmasi kararlarinda
idari islemin hangi gerekgelerle hukuka
acikga aykirt oldugu ve islemin uygulan-
masi halinde dogacak telafisi gii¢ veya
imkansiz zararlarin neler oldugunun belir-
tilmesi zorunludur.

7. iDARI iISLEMIN UNSURLARINDA HUKU-
KA AYKIRILIK

idari islemlere karsi iptal davasi; islemlerin
yetki, sekil, sebep, konu veya amag unsu-
ru agisindan hukuka aykiri olmalari halin-
de agilabilir.

A. Yetki Unsuru Yoniinden Hukuka Ayki-
rilik

Yetki, kamu dizeninden oldugu igin idari
yargl slrecinin her asamasinda bunun
denetimi yapilabilecektir. Yetkiden kaste-
dilen idari islemi gergeklestiren idarenin o
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islemi yapmaya yetkisinin olup olmadigi-
dir. Yani iptal davasi, idarenin yetkisinin
olmadig iddiasini tasiyor olabilir.

Kisi olarak, konu olarak, yer olarak ve
zamansal olarak bir yetki problemi soz
konusu olabilir.

a. Kisi bakimindan yetkisizlik:

idari islemin kanun ile yetkilendirilmemis
bir kisi tarafindan yapilmasi nedeniyle
gerceklesen hukuka aykiriliktir.

Yetkisiz kisi ya da kurul tarafindan gergek-
lestirilen idari islemin sonradan yetkili
makam tarafindan kabul edilmesi s6z
konusu islemin hukuka aykiriligini ortadan
kaldirmayacaktir.

b. Konu bakimindan yetkisizlik:

Yetkili idari makam ancak kanunda belirti-
len gorev konularinda ve belirtilen yasal
sinirlar icerisinde karar alabilecektir.

Bir idari merciin baska bir merciin gorev
alanina giren bir konuda karar almasi
durumunda gergeklestirilen idari islem
konu bakimindan yetkisiz olacaktir.

c. Yer bakimindan yetkisizlik:

Bir idari makamin belirli bir cografi sinir
icerisinde karar almaya yetkili olmasi yer
bakimindan yetkidir.

Eger baska bir idari makamin cografi ola-
rak yetkisine giren bir konuda o cografi
bolgede yetkili olmayan idari makam bir
karar alir ise gerceklestirilen idari islem
yer bakimindan yetkisiz olacak ve hukuka
aykirihigr binyesinde tasiyacaktir.

d. Zaman bakimindan yetkisizlik:

idari makamin vyetkisini kullanabilecegi
zaman araligindan anlasilacak idari maka-
min kanuna ve usule gore goreve bagla-
masi ve yine ayni sekilde gorevden ayril-
masina kadar olan zaman dilimidir.

Eger bu zaman dilimi disimda bir idari
islem tesis edilir ise zaman bakimindan
yetkisizlik ortaya gikacaktr.

B. Sekil Unsuru Yoniinden Hukuka Aykiri-
ik

idari islemlerin gerceklestirilmesi belirli
sekil sartlarina baglanmistir. Gegerli bir
idari islem ancak mevzuatta 6ngoraldigi
sekilde yapilmasi ile miimkiin olabilir.
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Bu siki sekil sartlarina uygun olarak ger-
ceklestiriimeyen idari islemlere karsi
iptal davasi acilabilir.

C. Sebep Unsuru Yéniinden Hukuka
Aykirilik

idari islemlerde sebep; idarenin, idari
islemi yapma gerekgesi, idari islemi ya-
parken hangi kamusal hizmet veya ge-
rekliligi gbz online alarak islem yaptigi-
dir. islem takdir yetkisinin kullanimina
dayali olsa bile sebepsiz yapilamaz.

Clinkl, sebebi olmayan idari islemin
kamu yararina olup olmadigi denetlene-
mez. idari islemin dayandig sebep huku-
ka ve idarenin agikladigI sebepler gerge-
ge aykiri ise idari mahkemeler islemin
iptali karari verir.

D. Konu Unsuru Yoniinden Hukuk Ayki-
rihk

idari islemin konusu; o idari islemin
meydana getirecegi hukuki neticedir.

Ornegin, kamulastirma isleminin konu-
su, bir kimseye ait gayrimenkul miilkiye-
tinin bedeli karsiliginda idareye gegiril-
mesidir.

Konu bakimindan hukuka aykirilik, esasa
iliskin hukuk kuralinin yanhs veya eksik
uygulanmasi ile ortaya ¢ikar.

Bazen de idari islemin konusu, imkansiz
veya yasalarda ongorilmeyen bir sonug
olabiliyor.

idari islem gecmise etkili olarak tesis
edilemez ama bazen bu sekilde islem
yapilabiliyor. Yani gayri mesru olabiliyor.
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Bunlar konu bakimindan sakatlik anlamina
gelecektir.

E. Amag Unsuru Yoniinden Hukuka Ayki-
rihk

Tum idari islemlerin tek amaci olabilir o
da kamu yararinin saglanmasidir.

Buna bagh olarak agik¢a baska bir amaca
matuf idari islemler amag (maksat) unsuru
bakimindan sakat islemlerdir.

Amag unsurundaki sakathk uygulamada
yetki saptirmasi olarak da adlandirilir.

8. iPTAL KARARININ SONUGLARI
iptal karar ile idari islem sona erer.

Bu sona erme islemi otomatik olarak ger-
ceklesir idarece yeni bir karar c¢ikarilmasi
gerekmez.

iptal karari gecmise etkili olarak sonug
doguracaktir.

islemin tesis edildigi tarihten itibaren tiim
sonuglari kalkmis olur. Dolayisi ile hig
yapilmamis olacaktr.

idarenin sorumlulugu:

Danistay, Bélge idare Mahkemesi, idare
ve Vergi Mahkemelerinin esas ve yiritme
durdurma kararlarina karsi en geg¢ 30 giin
icinde gecikmeksizin islem tesis edilmesi
gerekir.

iptal kararini uygulamayan idari agir hiz-
met kusuru islemis olur.

Bu durumda idare aleyhine maddi ve ma-
nevi tazminat davasi agilabilecektir.

Kamu gorevlisinin sorumlulugu:

Mahkeme kararlarini siresi iginde yerine
getirmeyen kamu gorevlisine tazminat
davasi acgilamaz. Yalnizca idareye kars
acilabilir.

Fakat iptal davasini kasitli olarak uygula-
mayan kamu gorevlisi hakkinda gorevi
kottuye kullanma sugundan su¢ duyuru-
sunda bulunulabilecektir.

idari islemlere yonelik yargi denetimi, bu
islemlerin Anayasa ve hukukun genel
ilkelerine, yasa, tlziik ve yonetmelik hi-
kiimleri ile yargisal i¢tihatlara uygun olup
olmadiginin denetlenmesidir.
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Yapilacak yargisal denetim, idarenin tercih
ettigi segenegin ve bunun uygulanmasinin
hukuka uygun olup olmadiginin arastiril-
masi ve saptanmasi ile sinirlanmistir.

idari yarginin idareyi bu segeneklerden
birisini tercihe zorlayacak ya da belli bir
yénde islem ve eylem tesisine zorunlu
kilacak bigimde vyargi karari vermeleri
halinde, hukuka uygunluk denetimi asila-
rak yerindelik denetimi yapilmis olacaktir.

Yerindelik denetimi hukuka aykiri olup
idari yargi yetkisinin kapsami disindadir.

Eger iptal edilen islem, diizenleyici nitelik-
teyse, yani bir kisiye yonelik degil de genel
olarak herkes igin gegerli bir islemse, iptal
karari herkes icin gegerli olacaktir.

9. SONUC

Yukarida da detayh sekilde agiklandigi
Uzere yargl yoluyla idarenin gergeklestirdi-
giislemlerin de denetimi mumkiindur.

Yargl sistemi bireyleri idarenin keyfi ve
hukuka aykiri islemlerinden korumayi
amaclayarak bireylere bir takim hukuki
enstrimanlar bahsetmistir.

Bunlardan birisi de anlathgimiz Uzere
bireyin haklari Gzerinde hukuki ve maddi
etki yaratan islemlerin iptaline yol agabile-
cek iptal davasidir.

Bu dava ile bireyin haklari lizerinde idare
eliyle yaratilan hukuka aykiri etki hi¢ dog-
mamis olacak sekilde bertaraf edilebile-
cektir.

Birey, acacagi dava ile idareye karsi hakki-
ni savunabilecek bu yol ile de idarenin
hukukun idareye ¢izdigi cercevede kalarak
kendisine karsi keyfi hareket etmesinin
oniine gecebilecektir.

Ozet olarak idare hukuku ilkelerine gére,
iptal kararlari, iptali istenen idari tasarrufu
ve ona bagl islemleri gergeklestirildikleri
tarihten itibaren ortadan kaldirarak, o
tasarruflarin  gerceklestiriimeden o6nceki
hukuki durumun yararligini saglayacak-
tir.

Detayh Bilgi igin;
Stj. Av. Alperen Celik
info@ozgunlaw.com
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OZGUN HUKUK’TAN TURKIYE'DE BIR ILK!

Uluslararasi Ticaret Odasr’na (ICC) Bagh FraudNet’in
Turkiye’den llk Uyesi Olduk!

FRAUDNET NEDIR?

FraudNet, Merkezi Paris’te bulunan Uluslararasi Ticaret Odasi (ICC) tarafindan 2004 yilinda
kurulmustur.

Uluslararasi Ticaret Odasi’na (ICC) bagh Londra merkezli Ticari Suglar Servisi’nin (CSS) hima-
yesinde diinya genelinde faaliyet gosteren ve her tirlG uluslararasi ticari dolandiricilik tirdn-
de alaninda uzman avukatlardan olusan global bir profesyonel agdir.

FraudNet; yolsuzluk, zimmetine para gecirme vb. dahil olmak lzere her tiirde dolandiricilik
eylemlerinin magdurlarina, mal varliklarinin ve sug gelirlerinin yerinin tespit edilerek geri ka-
zanilmasi konusunda 6zel hizmetler saglamaktadir.

Diinyanin en saygin hukuk birolarini ¢catisi altinda toplayan FraudNet, ulusal sinirlari asan
karmasik dolandiricilik ve yolsuzluk vakalarinda simdiye kadar milyarlarca dolar degerinde
mal varhiginin geri kazanilmasina liderlik etmistir.

FraudNet, Chambers Global tarafindan diinyanin lider varlik geri kazanimi agi olarak segilmis-
tir.

Uluslararasi alacak tahsilati konusunda basarisini kanitlamis olan Ozgiin Hukuk Biirosu olarak
FraudNet iiyeligimizin resmfi olarak baslamasiyla birlikte dolandiricilik ve yolsuzluk magdurlari-
na daha ayricalikli hizmetler sunacagimiz igin gururluyuz!

Profilimizi ziyaret etmek igin:

https://www.icc-ccs.org/index.php/home/members/details/119/142

OZGUNLAW 1CC FraudNet

PROTECTING YOUR INTERESTS

10
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6563 SAYILI ELEKTRONIK TICARETIN DUZENLENMESi HAKKINDA KANUN'DA
YAPILAN DEGISIKLIKLERE iLISKIN DEGERLENDIRME

I- GIRi$

E- ticaretin hayatimizin 6nemli bir pargasi
olmasiyla birlikte, e-ticaret sektoriinde
faaliyet gosteren sirket sayisi her gegen
gln artmakta ve sektor giin gectikge bi-
yuyup gelismektedir. Bununla birlikte; e-
ticaret sektortindeki rekabetin korunmasi,
tiketicilerin  yasayacagi magduriyetin
online gecilmesi amaciyla yeni kanuni
diizenleme yapma ihtiyaci dogmustur.

7 Temmuz 2022 tarihli ve 31889 sayil
Resmi Gazete’de 6563 sayili Elektronik
Ticaretin Dilizenlenmesi Hakkinda Ka-
nun’da degisiklikler 6ngdren Elektronik
Ticaretin Dizenlenmesi Hakkinda Kanun-
da Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (“E-
Ticaret Degisiklik Kanunu”) yayimlanmis-
ar. [1]

Degisiklik ile e-ticarette haksiz rekabetin
ve tekellesmenin 6niine gecilmesi, paza-
rin dengeli ve olgulli bir sekilde bliylimesi
hedeflenmis, Kanunun kapsami disinda
tutulan kurumlara, yeni tanimlara, hukuka
aykir olarak nitelendirilen igeriklere, hiz-
met saglayici ve araci hizmet saglayicilari-
nin yikimlultklerine, e-ticaret sirketleri-
ne verilecek lisanslara iliskin sartlara,
yaptirimlara yer verilmistir.

1.1. Degisiklikle Birlikte Gelen Yeni Ta-
nim ve Kapsamlar

6563 sayili Elektronik Ticaretin Diizenlen-
mesi Hakkinda Kanunun 1 inci maddesine
eklenen fikra ile seyahat acenteligi, sivil
havacilik, bireysel emeklilik, bankacilk,
sigortacilik, finansman, sermaye piyasasi,
0deme hizmetleri, bahis ve sans oyunlari
ile elektronik haberlesme alanlarinda
faaliyet gosteren isletmeler elektronik
ticaret hizmet saglayici veya elektronik
ticaret araci hizmet saglayici olarak kabul
edilmeyecektir.

Yapilan diizenlemeyle birlikte; 01.01.2023
itibariyla kanunda yeni tanimlar yer ala-
cak olup, bu tanimlar asagidaki gibidir:

Elektronik ticaret araci hizmet saglayici:
Elektronik ticaret pazar yerinde elektronik
ticaret hizmet saglayicilarin mal veya
hizmetlerinin teminine yonelik sozlesme
yapilmasina ya da siparig verilmesine
imkan saglayan araci hizmet saglayiciyi
ifade etmektedir.

Elektronik ticaret hizmet saglayici: Elekt-
ronik ticaret pazar yerinde ya da kendine
ait elektronik ticaret ortaminda mal veya
hizmetlerinin teminine yonelik sozlesme
yapan ya da siparis alan hizmet saglayiciyi
ifade etmektedir.

Elektronik ticaret ortami: Elektronik tica-
ret faaliyetinde bulunulan internet sitesi,
mobil site veya mobil uygulama gibi
platformlari ifade etmektedir.

Elektronik ticaret pazar yeri: Elektronik
ticaret araci hizmet saglayicinin aracilk
hizmetlerini sundugu elektronik ticaret
ortamini ifade etmektedir.

Elektronik Ticaret Bilgi Sistemi (ETBIS):
Elektronik ticaret hizmet saglayici ve
elektronik ticaret araci hizmet saglayicila-
rin kayit altina alinmasi, elektronik ticaret
verilerinin toplanmasi, bu verilerin islene-
rek istatistiki bilgilerin Gretilmesi amaciyla
Bakanhk tarafindan olusturulan ve bu
Kanun kapsaminda kayit ve bildirim yapi-
labilmesine imkan saglayan bilgi sistemini
ifade etmektedir.

Net islem hacmi: iptal ve iadeler haric
olmak Uzere, elektronik ticaret araci hiz-
met saglayici icin aracilik hizmeti sundugu
elektronik ticaret pazar yerleri, elektronik
ticaret hizmet saglayici igin ise elektronik
ticaret pazar yeri niteligini haiz olmayan
kendine ait elektronik ticaret ortamlari
Uzerinden belirli bir donemde vyapilan
sozlesme ve verilen siparisler icin diizen-
lenmesi gereken nihai fatura veya fatura
yerine gecen belge degerleri toplamini
ifade etmektedir.

Ekonomik biitiinliik: Bir kisinin, bir tica-
ret sirketinin dogrudan veya dolayl
olarak paylarinin en az yizde yirmi besi-
ne ya da oy haklarinin ¢ogunluguna veya
onu yonetebilecek kararlari alabilecek
payina sahip olmasini, sirket s6zlesmesi
uyarinca yonetim organinda karar alabi-
lecek ¢ogunlugu olusturan sayida Uyeyi
secme hakkini haiz olmasini, kendi oy
haklarinin yaninda bir s6zlesmeye daya-
narak tek basina veya diger pay sahiple-
riyle birlikte oy haklarinin ¢cogunlugunu
olusturmasini, bir ticaret sirketini s6zles-
meye bagli olarak hakimiyeti altinda
bulundurmasini veya bu hallere bagh
olarak bu kisiyle baglantili tim ticaret
sirketleri ve bu kisiye ait isletmeler ara-
sindaki iliskiyi ya da pay sahibi olup ol-
madiklarina bakilmaksizin birden fazla
ticaret sirketinin ayni kisi veya Kkisiler
tarafindan yonetilmesini ifade etmekte-
dir.

1.2. Araci Hizmet Saglayicilarin Hukuka
Aykiri igerikten Sorumlulugu

6563 sayili Kanunun 9 uncu maddesi
bashgi ile birlikte degistirilmis olup, di-
ger kanunlarda aksi 6ngorilmedigi siire-
ce, aracl hizmet saglayicinin hizmet
saglayici tarafindan sunulan mal ve/veya
hizmetlere iliskin hukuka aykiri icerikler-
den sorumlu olmayacagi dizenlenmistir.

Degisiklikle birlikte; araci hizmet saglayi-
clya, ilgili hukuka aykiriliktan haberdar
olmasi halinde hem igerigi kaldirma hem
de bu hukuka aykirihgr kamu kurum ve
kuruluglarina  bildirme  yGkdmlalGga
getirilmistir.
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1.3. Giimriik ve Ticaret Bakanliginin Yet-
kisi Konusunda Yapilan Degisiklikler

6563 sayili Kanunun 11. maddesine ekle-
nen fikralar ile Bakanhga, Kanunun uygu-
lanmasini ve elektronik ticaretin gelisimini
saglama, etkin ve adil rekabet ortamini
koruma, hizmet saglayici ve araci hizmet
saglayicinin faaliyetlerine yonelik diizenle-
me yapma ve aracilik sdzlesmesinde yer
verilmesi zorunlu unsurlari belirleme yet-
kisi verilmistir.

Bununla birlikte; Bakanlik, Kanunun uygu-
lanmasini  saglamak amaciyla denetim
yapmaya ve denetim sonuglarini agikla-
maya, denetim sirasinda 6zel uzmanlik
veya teknik bilgi gerektiren durumlarda
bilirkisi gorevlendirmeye, bilirkisinin hak
ve yukidmlilikleri ile goérevlendiriimesine
iliskin usul ve esaslari yonetmelikle belir-
lemeye yetkili kilinmistir. Bilirkisiye verile-
cek Ucretin tutari Bakanlik ile Hazine ve
Maliye Bakanliginca birlikte tespit oluna-
cak ve bu lcret Bakanlik bltcesine konu-
lacak 6denekten karsilanacaktir.

Bu kapsamda, araci hizmet saglayicilar ve
hizmet saglayicilar, diizenleme kapsamin-
daki is ve islemlerine iliskin bilgi, belge,
defter ve elektronik kayitlarini, is veya
islemin gerceklestigi tarihten itibaren 10
yil stireyle saklamakla yukumli kilnmustir.
Ticaret Bakanhgl ayni zamanda Bilgi Tek-
noloji ve iletisim Kurumundan, sesli arama
ve kisa mesaj yoluyla ticari elektronik ileti
gonderen gercek ve tizel kisilerin bilgileri-
ni almaya yetkili kihnmistir.

1.4. Elektronik Ticaret Araci Hizmet Sag-
layicilari igin Getirilen Yiikiimliliikler

6563 sayili Kanunda yapilan degisiklik ile
aracl hizmet saglayicilarina yeni yikimlu-
likler getirilmistir. Bu ylkumluliklerden
bazilar genel yukiumlultkler seklinde du-
zenlenmis, bazilari ise islem hacmine bagh
olarak ayrima tabi tutulmustur. Yapilan
degisiklikler agsagidaki gibidir:

* Elektronik ticaret araci hizmet
saglayici, aracilik hizmeti sundugu
elektronik ticaret pazar yerlerinde
kendisinin veya ekonomik bitln-
lik iginde bulundugu kisilerin
markasini tastlyan ya da marka
kullanim hakkini haiz oldugu mal-
lari satisa sunamaz veya bu malla-
rin satisina aracilk edemez. Bu
mallarin, farkh elektronik ticaret
ortaminda satisa sunulmasi halin-
de bu ortamlar arasinda erisim
imkani sunamaz ve birbirinin tani-
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fimini yapamaz. Bu hiikiim, top-
lam satis hasilatinin yarisindan
fazlasini elektronik ticaret disinda-
ki satiglardan elde eden kisilerin
markasini  tasiyan veya marka
kullanim hakkini haiz oldugu mal-
lar hakkinda uygulanmaz.

* Elektronik ticaret araci hizmet
saglayici, elektronik ticaret hizmet
saglayicinin  4/1/1961 tarihli ve
213 sayih Vergi Usul Kanunu kap-
saminda dlizenlemesi gereken
belgelerdeki bilgilere, satisin yapil-
digi elektronik ticaret pazar yerin-
de yer verebilmesine imkan sag-
lar.

* Elektronik ticaret araci hizmet
saglayici veya elektronik ticaret
hizmet saglayicinin yazili sekilde
ya da elektronik ortamda 6nceden
olumlu irade beyanini almadan
bunlarin ETBIS e kayith alan adlari-
nin ana unsurunu olusturan tescilli
markalarini kullanarak gevrim igi
arama motorlarinda pazarlama ve
tanitim faaliyetinde bulunamaz.

* Elektronik ticaret araci hizmet
saglayici, elektronik ticaret hizmet
saglayicinin  tanitici  bilgilerini,
kendisinden temin ettigi belgeler
Uzerinden veya ilgili kurumlarin
erisime acik elektronik sistemle-
rinden dogrular.

Bir takvim yilindaki net islem hacmi on
milyar Tiirk lirasinin iizerinde olan elekt-
ronik ticaret araci hizmet saglayici, yukari-
da yer verilen yiktmliliklere ek olarak
asagida yer alan hususlara uymakla yu-
kiimlG olacaktir:

* Elektronik ticaret araci hizmet
saglayici, elektronik ticaret hizmet
saglayici ve alicidan elde ettigi
verileri, yalnizca aracilik hizmetle-
rinin sunulmasi amaciyla kullanir
ve aracilik hizmeti sundugu elekt-
ronik ticaret pazar yerleri veya
diger elektronik ticaret ortamla-
rinda elektronik ticaret hizmet
saglayicilarla  rekabet ederken
kullanamaz.

* Elektronik ticaret araci hizmet
saglayici, elektronik ticaret hizmet
saglayicinin  satiglari  dolayisiyla
elde ettigi verileri bedelsiz tagima-
sina ve bu veriler ile bunlardan
elde ettigi islenmis verilere bedel-
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siz ve etkin sekilde erisim sagla-
masina teknik imkan sunar.

* E-ticaret sirketlerinin borsada
kayden izlenen paylar hari¢ ol-
mak Uzere, sirket ortaklarinin
yluzde bes ve katlarina ulasan
pay devir veya edinimlerini, bu
oranlara ulasiimasini saglayan
devrin veya edinimin pay defte-
rine islendigi tarihten itibaren bir
ay icinde Bakanliga bildirilecek-
tirler-ticaret araci hizmet sagla-
yicisinin  faaliyetlerini, yonetim
ve organizasyon yapisini, mevcut
pay sahipleri ve bunlarin pay
oranlari ile istirakleri ve istirakle-
ri nezdindeki pay oranlarini,
ekonomik butlnlik iginde bu-
lundugu kisi bilgilerini, finansal
tablolarini icerecek sekilde finan-
sal durumunu gosterir bagimsiz
denetgi raporu Ticaret Bakanli-
g1'na sunulacaktir.

* Elektronik ticaret araci hizmet
saglayici, sirket kurmasi, kurul-
mus sirketin paylarini devralmasi
veya bu paylari devretmesi
halinde; kurulusta kurulusun
ticaret siciline tescilinden, devir-
de ise devrin pay defterine islen-
digi tarihten itibaren bir ay igin-
de bu islemleri Bakanhga bildirir.

* Elektronik ticaret araci hizmet
saglayici, elektronik ticaret hiz-
met saglayici tarafindan sagla-
nan igerikle ilgili mevzuata aykiri
hususlarin tespitine yonelik is-
lemleri ve bunun neticesinde
tespit edilen aykiriliklari iceren
raporu Bakanlik¢a belirlenen
usul ve esaslara gore Bakanliga
gonderir.

Bir takvim yilindaki net islem hacmi otuz
milyar Tiirk lirasinin ve iptal ve iadeler
haric islem sayisi yiiz bin adedin {izerin-
de olan elektronik ticaret araci hizmet
saglayici, yukarida yer verilen yikimlu-
liklere ek olarak asagidaki hususlara
uymakla yukamladur:

- Araci hizmet saglayici, net islem hacmi-
nin ayni takvim yilina iliskin on iki ayhk
ortalama Tiketici Fiyat Endeksi degisim
oran uygulanmis tutarinin otuz milyar
Turk liralik kismi igin bu tutarin ylzde
ikisine, otuz milyar Turk lirasinin tzerin-
deki kismi igin ise bu tutarin binde Ugl-
ne kadar reklam harcamasini izleyen
takvim yilinda yapabilir.
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- Araci hizmet saglayici, net islem hacmi-
nin ayni takvim yilina iliskin on iki aylik
ortalama Tuketici Fiyat Endeksi degisim
oram uygulanmis tutarinin otuz milyar
Tark liralik kismi igin bu tutarin ylzde
ikisine, otuz milyar Tirk lirasinin izerinde-
ki kismi igin ise bu tutarin binde Ugline
kadar promosyon, o6dil, puan, kupon,
hediye ¢eki ve benzeri imkanlari izleyen
takvim yilinda sunabilir.

- E-ticaret hizmet saglayicisinin ticari iliski-
lerini, alternatif kanallardan ayni ya da
farkh fiyattan mal veya hizmet sunmasini
ya da reklam yapmasini kisitlayamayacak,
herhangi bir kisiden mal veya hizmet te-
minine zorlayamayacaktir. Ayrica buna
imkan saglayan herhangi bir hikme araci-
lik s6zlesmesinde yer veremeyecektir.

Bir takvim yilindaki net islem hacmi altmis
milyar Tiirk lirasinin ve iptal ve iadeler
haric islem sayisi yiiz bin adedin iizerinde
olan elektronik ticaret araci hizmet sagla-
yicilar, yukarida yer verilen yikiamlalikle-
re ek olarak asagidaki hususlara uymakla
yukamludir:

- Araci hizmet saglayicilar aracilik sundugu
pazar yerinde kredi kartiyla yapilan kredili
6demeler ve diger 6demeler hari¢ olmak
lizere ekonomik butinlik iginde bulun-
duklari bankalarin ya da 6361 sayili Kanun
kapsamindaki sirketlerin, kredi verme
islemleri dahil sunduklari her tirli hizme-
tin gergeklestiriimesine iliskin faaliyette
bulunmasina imkan saglayamaz.

- Aracilik hizmeti sundugu elektronik tica-
ret pazar yerlerindeki satislar, kendisinin
elektronik ticaret hizmet saglayici olarak
yaptigi satislari ile elektronik ticaret disin-
daki satislari  haric  olmak Uzere,
10/7/2003 tarihli ve 4925 sayili Karayolu
Tasima Kanunu kapsaminda esya tasima-
ciligl, 26/9/2011 tarihli ve 655 sayili Ulas-
firma ve Altyapi Alanina iliskin Bazi Diizen-
lemeler Hakkinda Kanun Hikmiinde Ka-
rarname kapsaminda tagima isleri organi-
zatorligti ve 9/5/2013 tarihli ve 6475
saylli Posta Hizmetleri Kanunu kapsamin-
da posta hizmet saglayicihgi faaliyetlerin-
de bulunamaz.

- Mal veya hizmet ilanlarinin yayimlanma-
sina elektronik ortam saglamasi halinde,
ayni ortamda mal veya hizmet teminine
yonelik sézlesme yapilmasina ya da siparis
verilmesine imkan saglayamaz. Bu hizmet-
lerin kendisi veya ekonomik butinlik
icinde bulundugu kisiler tarafindan farkl
elektronik ortamlarda verilmesi halinde

HUKUK BULTENI

bu ortamlar arasinda erisim imkani suna-
maz ve birbirinin tanitimini yapamaz.

- Bu huktmler, minhasiran elektronik
ticaret araci hizmet saglayicinin markasini
taslyan Urinlerin bayilik ve acentelik gibi
sozlesmeler kapsaminda satisa sunuldugu
elektronik ticaret pazar yerleri hakkinda
uygulanmaz.

1.5. Elektronik Ticaret Lisansi Kapsamin-
da Yapilan Degisiklikler

6563 sayili Elektronik Ticaretin Duizenlen-
mesi Hakkinda Kanun’da yapilan degisiklik
ile belirli sartlar tagiyan elektronik ticaret
hizmet saglayici ve elektronik ticaret araci
hizmet saglayici igin lisans alma zorunlulu-
gu getirilmistir. Konuyla ilgili olarak yapi-
lan diizenleme asagidaki gibidir:

- Bir takvim yilindaki net islem hacmi on
milyar Tiirk lirasinin ve iptal ve iadeler
harig islem sayisi yiiz bin adedin iizerinde
olan elektronik ticaret araci hizmet sagla-
yici, faaliyetine devam edebilmek igin
Bakanliktan lisans almak ve lisansini yeni-
lemek zorundadir. Lisans alma basvurusu,
hadlerin asildigi tarihi izleyen takvim yili-
nin; lisans yenileme basvurusu ise esikler
asildigi stirece her takvim yilinin mart ayi
icinde yapilr.

- Lisans Ucreti, e-ticaret araci hizmet sag-
layicilardan, bunlarin e-ticaret pazaryerle-
rinde bir 6nceki takvim yilinda gergekle-
sen net islem hacimleri oraninda tahsil
edilecektir.

Ticaret Bakanhginca lisans (creti pesin
olarak tahsil edilecek ve s6z konusu para-
sal esikler, her yil ETBIS verileri kullanila-
rak hesaplanan e-ticaret hacminin yillik
degisim oranina gore artirilacaktir.

- Lisans Ucretinin hesaplanmasinda, e-
ticaret araci hizmet saglayici ve ekonomik
butlnlik iginde bulundugu e-ticaret pazar
yerleri Gizerinden yurt disina yapilan satig-
lar hesaba dahil edilmeyecektir.

1.6. Haksiz Ticari Uygulamalar ile ilgili
Yapilan Duzenlemeler

E-ticaret sektorinin hizla biylUmesi ve
her gecen giin sektére dahil olan aktor
sayisinin artmasiyla birlikte; sektordeki
rekabetin korunmasini saglamak gugles-
mis ve bu durum 6563 sayili Elektronik
Ticaretin Diizenlenmesi Hakkinda Ka-
nun’da degisiklik yapilmasini zorunlu kil-
mistir.
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Kanun kapsaminda getirilmis olan degisik-
liklerden biri de haksiz ticari uygulamalar
ile ilgili olup, s6z konusu diizenlemeye
asagida yer verilmigtir:

- Elektronik ticarette haksiz ticari uygula-
mada bulunulamaz. Elektronik ticaret
araci hizmet saglayicinin, aracilik hizmeti
sundugu elektronik ticaret hizmet saglayi-
cinin ticari faaliyetlerini 6nemli 6lglide
bozan, makul karar verme vyetenegini
azaltan veya belirli bir karari almaya zorla-
yarak normal sartlarda taraf olmayacagi
bir ticari iliskinin tarafi olmasina sebep
olan uygulamalarinin haksiz oldugu kabul
edilir.

Asagidaki uygulamalar her durumda hak-
siz ticari uygulama sayilir:

* Mal veya hizmet satisi karsiliginda
elektronik ticaret hizmet saglayici-
ya yapilmasi gereken odemenin,
en gec satis bedelinin elektronik
ticaret araci hizmet saglayicinin
tasarrufuna girdigi ve siparisin
alictya ulastigr tarihten itibaren
bes is glini icinde eksiksiz yapil-
mamasl.

* Elektronik ticaret araci hizmet
saglayici tarafindan satis fiyatinda
tek tarafli degisiklik yapilmasi
dahil olmak Uzere, elektronik tica-
ret hizmet saglayicinin kampanyali
mal veya hizmet satisina zorlan-
masl.

* Elektronik ticaret hizmet saglayi-
ciyla olan ticari iliskinin kosullari-
nin, yazili sekilde veya elektronik
ortamda yapilan aracilik sozlesme-
siyle belirlenmemesi ya da bu
sozlesmenin acik, anlasihr ve
elektronik ticaret hizmet saglayici
tarafindan kolay erisilebilir olmasi-
nin saglanmamasi.

* Elektronik ticaret hizmet saglayici-
nin aleyhine olacak sekilde aracilik
sozlesmesi hikimlerinde gegmise
yonelik veya tek tarafli degisiklik
yapilmasi ya da buna imkan sagla-
yan herhangi bir hilkme aracilik
sozlesmesinde yer verilmesi.

* Herhangi bir hizmet verilmedigi
veya verilen hizmetin tirl ve hiz-
met bedelinin tutar ya da orani
aracilik sozlesmesinde belirtilme-
digi halde elektronik ticaret hiz-
met saglayicidan bedel alinmasi.

HUKUK BULTENI

* Aracilik s6zlesmesinde herhangi
bir nesnel olglite yer verilmedigi
halde ya da kamu kurumlarina
veya adli mercilere basvuruda
bulunuldugu gerekgesiyle elektro-
nik ticaret hizmet saglayicinin
siralama ya da tavsiye sisteminde
geriye dusUrilmesi, elektronik
ticaret hizmet saglayiciya sunulan
hizmetin kisitlanmasi, askiya alin-
masi veya sonlandirilmasi.

1.7. Degisiklikle Birlikte Ongoriilen Yaph-
rimlar

Yapilan degisikliklerle birlikte; haksiz ticari
uygulamada bulunan e-ticaret araci hiz-
met saglayicilar igin kayda deger yaptirim-
lar 6ngorulmdastdar.

Degisiklik 6ncesinde var olan yaptirimlar
glncellenmis ve ceza miktarlarinda degi-
siklikler yapilmistir.

1.8. Yirirliuk Tarihi ve Uyum Siireci

6563 sayili Elektronik Ticaretin Diizenlen-
mesi Hakkinda Kanun’da yapilan degisik-
liklerin kapsamli olmasi, sektorde faaliyet
gosteren aktorlerin yeni dizenlemelere
uyumunun siirece yayilmasi gerekliligini
dogurmustur.

Bu nedenle getirilen  degisiklikler
01.01.2023 tarihi itibariyle yururlige gire-
cektir.

Araci hizmet saglayicinin, aracilik hizmeti
sundugu yerlerde kendisinin veya kendisi
ile ekonomik butiinliik icinde olan kisilerin
ve kurumlarin markalarin kendisine ait
pazarda satamayacagi ve bu mallarin satil-
digi diger pazarlara erisim imkani saglaya-
mayacagina iliskin hiikme, yine bir takvim
yilindaki net islem hacmi altmis milyar
Turk lirasinin Uzerinde olan ve iptal ile
iadeler harig islem sayisi 100 bin adedin
lzerinde olan elektronik ticaret araci hiz-
met saglayici igin 6ngorilen ek yukimli-
lUkler ile diger fikralarda yer verilen esya
tasima, tasima islemi organizatorligi ve
posta hizmetlerine iliskin yasaklara hem
hizmet saglayicilar hem de araci hizmet
saglayicilar 01.01.2024’e kadar uymakla
yukidmli olacaktr.

Lisans alma yukimlalugi 01.01.2025 tari-
hi itibariyla yurarlige girecek olup, yurir-
|Uk tarihinden 6nce yapilan ve ayni tarih-
ten itibaren 6 ay iginde bu diizenlemeye
uygun hale getirilmeyen aracilik sézlesme-
lerinin ilgili hikUmleri gecersiz sayilacak-
tir.
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E-ticaret sektortine tlketiciler tarafin-
dan gosterilen ragbet dogrultusunda,
sektore dahil olan aktorler her gegen
gln artmakta ve sektordeki rekabetin
korunmasi gligclesmektedir.

Bu kapsamda 6563 sayili Elektronik Tica-
retin Dizenlenmesi Hakkinda Kanun’da
degisiklik yapilmasi zorunlu hale gelmis-
tir. Bu dogrultuda Kanunda 6nemli degi-
siklikler 6ngorulmistir.

Oncelikle Kanun kapsaminda olmayan
isletmeler tespit edilmis ve degisen ko-
sullara uygun olarak yeni tanimlar Ka-
nun kapsamina alinmistir.

Bakanhga verilen vyetkiler genisletilmis
olup, haksiz ticari uygulamalar 6rneklen-
dirilmis ve bu uygulamalara iliskin olarak
yaptirimlarin tiiri ve miktari revize edil-
mistir.

Degisiklik kapsaminda getirilen en
onemli yeniliklerden biri ise belirli sartla-
ri taslyan e-ticaret hizmet saglayicilarina
ve e-ticaret araci hizmet saglayicilarina
lisans alma zorunlulugu getirilmesidir.

Bu zorunlulukla birlikte e-ticaretin glve-
nilirliginin artirilmasi hedeflenmistir.

Hi¢ stphesiz ki sektorde faaliyet goste-
ren aktorlerin bu degisikliklere uyum
saglamasi bir sireci beraberinde getire-
cektir.

E-ticaret sektorinin hizli bir sekilde
buylimesi ve gelismesi, 6563 sayili Elekt-
ronik Ticaretin Duzenlenmesi Hakkinda
Kanun’da diizenli olarak degisiklik yapil-
masini ise zorunlu kilacaktir.

Detayl Bilgi igin;

Av. Giilsah Isik
info@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Resmi Gazete:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/
2022/07/20220707.pdf
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TUKETICI iSLEMLERINDE YUKLENICI SIRKETIN BORCUNU
iFA ETMEMESI DURUMUNDA TUZEL KiSILIK PERDESININ
ARALANMASINA iLiSKIN EMSAL KARAR

I. Tuzel Kisilik Kavrami

Tuzel Kisiler belirli bir amaci gergeklestir-
mek Uzere orglitlenmis, hukuk diizenince
kendilerini olusturan kisi veya mallardan
bagimsiz bir kisilige ve malvarligina sahip
olmasina imkan verilerek bir hukuk sijesi
olarak kabul edilen kisi yahut mal toplu-
luklari olup tuzel kisiligin Tirk hukukunda-
ki tanimi 4721 sayih Tiark Medeni Kanu-
nu’'nun  47. maddesinde yapilmistir:
“Baslibasina bir varligi olmak lizere 6rglit-
lenmis kisi topluluklari ve belli bir amaca
6zgiilenmis olan bagimsiz mal toplulukla-
ri, kendileri ile ilgili 6zel hiikiimler uyarinca
tiizel kisilik kazanirlar.”

Il. Tuzel Kisilik Kavramina Hakim Olan
Ayrilik ilkesi

Tuzel kisiler kendilerini ve organlarini
olusturan gergek kisilerden ayri ve bagim-
siz bir kisilige ve malvarligina sahiptir.
Bunun altinda yatan temel sebep ise
“Tuzel Kisilik” kurumunun ancak kendisini
olusturan gergek kisilerden ayri ve bagim-
siz bir kisilige ve malvarligina sahip olmasi
ile amacina ulasabilmesinin mimkin ol-
masidir. [1] Tuzel kisilikler, bu ayrilik ilkesi
sayesinde kendisini olusturan gercek kisi-
lerden bagimsiz olarak hak ve borglara
ehil olabilmekte, hukuk sujesi olarak anil-
maktadir. Tlzel kisiyi olusturan gergek
kisiler orgitleme unsuru ile topluluga
girerek bazi haklarinin kullaniimasini tizel
kisiye birakmakta ve kendi kisiliklerini geri
plana ¢ekmektedirler. Bu husus, tizel
kisinin kendisini olusturan gergek kisi ve
sujelerden ayri bir kisilige sahip olmasini
saglamaktadir. Bunun sonucu olarak tlzel
kisilerin organlari vasitasiyla yapmis ol-
duklari eylemleri sonucunda ortaya g¢ikan
hak ve borglar, dogrudan dogruya tizel
kisiye ait olmaktadir.

lll. Tiizel Kisilik Perdesinin Kaldiriimasi
Kurami

Tuzel kisilik perdesinin kaldiriimasi, tuzel
kisinin ortaginin sorumlulugunu 6ngoéren
acik bir kanun veya sozlesme hikminin
bulunmamasina ragmen, ortagin, tizel
kisinin borglarindan tizel kisilik perdesinin
kottuye kullanilmasi sebebiyle sorumlu
tutuldugu halleri ifade eder. Bu sebeple
tzel kisilik perdesinin kaldiriimasi igin en
basta somut olay adaletini saglayabilecek
ve uygulanabilir nitelikte 6zel bir diizenle-
menin mevcut olmamasi gerekir. [2] Tuzel
kisilik perdesinin kaldiriimasi, tlzel kisiler
bakimindan kabul edilen ayrilik ilkesinin

istisnasini teskil etmekte olup “istisnalar
dar yorumlanir” (“singularia non sunt
extenda”) ilkesi cercevesinde tlzel kisilik
perdesinin kaldirilmasinin da dar yorum-
lanmasi gerekmektedir. Yani istisnai bir
nitelik tasiyan ve genel ilkelere aykiri ha-
reket edilmesi anlamina gelen tizel kisilik
perdesinin  kaldirilmasina slipheyle ve
ihtiyatla yaklasiimalidir.

IV. istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 46.
Hukuk Dairesinin Tiizel Kisilik Perdesinin
Aralanmasi Kuramina iliskin 18.05.2022
Tarihli Karan

Sermaye sirketi olan satici yiklenici ......
AS. ile akdedilmis tasinmaz satis vaadi
sozlesmesinde, yuklenicinin finansal yapi-
sinin bozulmasi nedeniyle borcunu ifa
etmemesi neticesinde istanbul 8. Tiiketici
Mahkemesinde ikame edilen davada,
davali sirket ve hissedarlarinin tuzel kisilik
perdesinin aralanmasi ve organik bag
kapsaminda yiiklenici sirketin iginin bosal-
tilmasi nedeniyle sorumlu olduklarindan
bahisle 6denen bedelin davallardan iade-
si ve s0zlesmeye bagli olarak verilen sene-
din iptali talep edilmistir. Yerel Mahkeme,
davanin kabuliine karar vererek dava
konusu ..... -TL tutarli bononun davaci
yoniinden gegersizliginin tespiti ile bono-
nun iptaline ve davacilar tarafindan soz-
lesme kapsaminda 6denen tutarin daval
sirket yetkililerinden tahsil edilerek dava-
cilara verilmesi yoniinde hikim kurmus-
tur. Yerel Mahkemenin kararina karsi
istinaf kanun yoluna basvurulmustur.
istinaf incelemesini yapan istanbul Bélge
Adliye Mahkemesi 46. Hukuk Dairesi,
18.05.2022 tarihli, 2020/2565 E.
2022/1143 K. sayili ilamiyla;

“Tim bu anlatilanlar 1siginda; davalilar
KA, M.F.U, ... Anonim Sirketi ve .........
A.S arasinda organik bag bulundugu, y6-
netim birligi icinde hesaplarinin ortak
oldugu tespit edildiginden bu sebeple bu
davalilarinda davacilarin 6dedigi bedelden
sorumlu olduklari yéniindeki ve davaci
R.T. tarafindan davali ....... A.S' ye sozles-
me nedeniyle dava konusu .....- TL tutarh
30.09.2018 tarihli verilen emre yazili senet
agisindan Tiiketicinin Korunmasi Hakkin-
daki Kanunundaki diizenlemelere gére
tiiketiciyi bor¢ altina sokan sézlesmeye
dayali olarak alinan senetlerin nama yazili
olmasi gerektigi, bu nedenle de emre yazi-
I olan ve dava konusu yapilan senet yé-
niinden kanunun emredici hiikmii karsisin-

da tiiketicinin sorumlulugunun bulunma-
digi, senedin gegersiz oldugu yéniindeki
mahkeme kararinin isabetli oldugu anla-
silmaktadir. ilk derece mahkemesince
verilen kararin dosya kapsamindaki yazi,
belge ve bilgilere, yasaya uygun gerekti-
rici nedenlere, gerekgesinde dayanilan
delillerle, delillerin tartisiimasi sonucu
maddi olay ve hukuki degerlendirmede
usul ve yasaya aykiri bir yén bulunma-
masina; incelemenin istinaf dilekgesinde
belirtilen sebeplerle sinirli olarak yapilip,
kamu diizenine herhangi bir aykiriligin
da bulunmamasina gére davalilarinin
istinaf talebinin HMK.353.1.b.1 maddesi
geregince esastan reddine...” hikmuni
kurarak davalilarin istinaf bagvurusun
esastan reddine karar vermistir. [3]

Somut olayda, taraflar arasinda dizenle-
nen taginmaz satig vaadi s6zlesmesi ile
kararlastirilmis satin alim bedellerinin
alicl tarafindan 6denmesi ve satici tara-
findan edimlerin yerine getiriimemesi
durumu so6z konusudur. Saticinin, sirket
unvaninin vermis oldugu guveni kullana-
rak projeyi tamamlamamasi, mikerrer
satis yapmasl gibi ihtimaller de goz
o6ntinde bulunduruldugunda, alici; satici
yuklenici ile akdettigi tasimaz satis vaadi
sozlesmesi kapsaminda 6dedigi bedelle-
rin iadesini ve sozlesemeye bagh olarak
vermis oldugu senetlerin iptalini talep
edebilecek, tlzel kisi ile Gyeleri arasin-
daki mutlak olan sahis ve mal ayrihgi
ilkesi uygulanmayacaktir.

Detayl Bilgi igin;
Stj. Av. Anil Saglam
info@ozgunlaw.com
Kaynakga:

1. ANTALYA, Gokhan; “Tuzel Kisilik Per-
desinin Aralanmasi Teorisi”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi I. Uluslara-
rasi Ticaret Hukuku Sempozyumu, Tiizel
Kisilik Perdesinin Aralanmasi, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayini, Is-
tanbul, Subat 2008

2. imre, Zahit, Medeni Hukuka Giris
(Temel Kavramlar, Medeni Kanunun
Baglangig Hukimleri ve Hakiki Sahislar
Hukuku), 3. Basi, istanbul 1980

3. istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 46.
Hukuk Dairesinin 18.05.2022 tarihli,
2020/2565 E., 2022/1143 K. sayili ilami
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SAN JOSE KALYONU HANGI ULKENIN MULKIYETINDE?

I. GiRis

Oncelikle San Jose Kalyonu’ndan kisaca
bahsedelim; San Jose 60-62 toplu bir is-
panyol Savas Gemisidir. 45 metre uzunlu-
gunda olup icinde yaklasik 600 kisilik is-
panyol ekibin ve ¢ok degerli esyalarinin
bulundugu bir ispanyol gemisidir.

1708 Haziran ayinda ingilizlerle yapilan
savas sonucunda, ingiltere Kralligi tarafin-
dan Kolombiya agiklarinda, Cartagena
yakinlarinda gemi batirilmistir. Bu geminin
enkazi ise Kolombiya donanmasi tarafin-
dan 2015 senesinde bulunmustur.

Batan San Jose Kalyonu altin, glimis sikke
ve degerli taslarla yikli olup hazinenin
yaklasik 17-20 milyar dolar degerinde
oldugu dustnllmektedir. Bu geminin bazi
bilgileri devlet meselesi oldugu icin gizli
tutulmaktadir. Bu gemi batirlmadan 6nce
ispanya Hikiimeti'ne aitti fakat enkaz
bulunduktan sonra bu geminin hangi dev-
letin milkiyetine ait oldugu tartisma ko-
nusudur. [1]

Gectigimiz aylarda San Jose enkazi incele-
nirken bu enkazin yaninda iki enkaza daha
rastlanildi. Bu enkazlardan biri yelkenli
olup digeri ise somirge teknesidir. Bu
rastlanilan enkazlarin 1810-1819 vyillarina
ait Kolombiya’nin ispanya’ya karsi bagim-
sizhgini elde edebilmek icin savastigi yilla-
ra ait oldugu soylenmektedir. Enkazin
etrafinda altin para, kilgeler, Cin yapimi
pahali yemek takimlari bulunmaktadir.
Yeni kesfedilen iki gemi enkazinin ise han-
gi devletin milkiyetinde oldugu konusun-
da da belirsizlik s6z konusudur. [2] San
Jose enkazinda bulunan hazinenin mulki-
yeti icin 3 devlet karsi karsiya gelmistir.
ispanya Devleti; batan geminin kendi
Ulkesine ait savas gemisi oldugunu ve
bundan dolayr bu geminin bir “devlet
gemisi” oldugunu iddia ederek milkiyetini
talep etmektedir.

Zaten bu geminin ve hazinenin batmadan
dnce ispanyol donanmasina ait oldugu
belirterek ve Birlesmis Milletler dizenle-
melerine gore de devlet gemisi seklinde
korundugu icin ispanya Hiikiimetine ait
oldugunu savunmaktadir. Ayrica bu gemi-
nin iginde 6len yaklasik 600 kisilik ispanyol
vatandasi oldugu icin onlara da saygi gos-
terilmesi gerektigini dile getirmistir. [3]

Fakat diger bir yandan, Kolombiya Devleti
ise bu enkazin kendi tilke sularinda bulun-
dugu icin kendi devletine ait oldugunu

iddia etmektedir. [4] Bolivyal grup (Qhara
Qhara) ise teknede bulunan degerli esya-
larin bir kisminda hak iddia etmektedir.

Grup, savas zamani Ispanyol yerli halkinin
Bolivyallarin elinden zorla degerli esyala-
rini aldigini dile getirmistir. [5] Bulunan
enkazin hangi tlkenin milkiyetinde olaca-
g1 dava konusudur. Batan San Jose gemi-
sinde diinyanin en blyuk definesi ¢iktigi
iddia edilmekte olup bu hazine “gemi
enkazlarinin kutsal kasesi” olarak da ad-
landirihr. Fakat bu paha bicilemez hazine
devletlerarasi miulkiyet anlasmazligi ya-
sandigl icin denizin altinda kalmaya de-
vam etmektedir. [6]

Il. EGEMENLIK (BiRLESMiS MILLETLER
DENiZ HUKUKU SOZLESMESI)

Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zles-
mesine baktigimizda devlet olmanin un-
surlari tlke, insan toplulugu ve egemenlik-
tir. Egemenlik ise ikiye ayrilir; Ulkenin dig
egemenligi ve i¢c egemenligi. Devletler
kendi ulkelerinde i¢ 6zerklige sahiptir ve
Ulkesindeki bitln kisi ve seyler lzerinde
tek basina yetkilidir. [7] Devletlere baktigi-
mizda hem hava sahasi hem deniz sahanli-
g1 hem kara sahasi olarak 3 egemenlik
alani bulunmaktadir. Devletler ic egemen-
liginde herhangi bir glce karsi mutlak
bagimsizdirlar.

Dis egemenliginde ise “Dis egemenligin,
1648 tarihli Vestfalya Andlasmasi sonrasi,
modern uluslararasi hukukun dogumu ile
tanindigi kabul edilmis olup, devletin,

geleneksel olarak bitiin yabanci gligler-
den hukuki bagimsizhgini, bitin dis
midahalelere karsi devletin lkesini
korumasini, uluslararasi topluma katilma
hakkini ifade eder.” [8] Devletin dis ege-
menliginde de yine 3 boyut s6z konusu-
dur; deniz, hava ve kara pargalari tizerin-
de olan egemenligi. Tabi ki bu egemenlik
milletlerarasi s6zlesmeler ve hukuk ile
sinirlandirilabilir. Devletler kendi menfa-
atleri sebebiyle egemenlik alanlarini hep
genisletme gayesi icindedirler. Bu gibi
sorunlarla basa ¢ikabilmek adina millet-
lerarasi saygi-hosgori kurallar niteligi de
taslyan “Birlesmis Milletler Deniz Huku-
ku Sozlesmesi” imzalanmistir. [9] Bu
sozlesme deniz Ulkelerinin egemenlik
haklarini tanimlamada oldukga yardimci
bir kaynaktir.

a. Ulke Sularinda Egemenlik (BIRLESMI$
MILLETLER DENiZ HUKUKU SOZLESME-
Si)

Bu sozlesme 10 Aralik 1982 tarihinde
imzalanmistir. 2020 tarihi itibariyle 166
Ulke so6zlesmeye taraftir. Kiyi devletleri-
nin egemenligi altinda olan deniz alanla-
rinda devlet tlkesi egemen kabul edil-
mektedir. Devletin i¢ sulari ve karasula-
rin da egemenlik hakki s6z konusudur.
Kiy1 devletlerin karasularinda bulunan
egemenlik hakkr mutlak degildir. Bu hak
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozles-
mesiyle ve diger milletlerarasi kurallar
ile sinirlandiriilmaktadir. Birlesmis Millet-
ler Deniz Hukuku Soézlesmesi’'ne gére en
yuksek sinir 12 mil belirlenmistir.
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1996 vyilinda, 153 kiyr devletinden 141
tanesi BMDHS deki diizenlemeye uyarak
karasulari genisligini 12 mil ya da daha az
tesbit etmislerdir. [10]

BMDHS Madde 245 uyarinca Kiyi devleti,
MEB ve kita sahanliginda yapilacak bilim-
sel arastirmalan ylritme, dizenleme ve
izin verme hakkina sahiptir. Ancak, kiyi
devletin izni ile kita sahanhgl icinde bir
baska devlet arastirma yapabilir; [11]

“MADDE 245- Karasularinda denize
iliskin bilimsel arastirma

Sahildar devletlerin egemenlikleri-
nin kullanilmasinda, karasularinin
icerisinde denize iliskin  bilimsel
arastirmalar diizenlemek, bunlara
izin vermek ve bunlari yiiriitmek
konusunda miinhasir haklari vardir.
Denize iliskin bilimsel arastirma,
karasulari igerisinde; ancak, sahil-
dar devletin agik rizasi ile ve onun
tespit etmis oldugu sartlara gére
ylrttiilecektir.”

Sozlesmeye gore eger bir devletin kita
sahanligl igerisinde bir arastirma yapmak
veya dogal kaynaklari isletmek, ¢ikartmak
istenirse ancak ve ancak bu egemen dev-
letin izni ile s0z konusu olabilir. S6zlesme-
nin maddeleri detaylica incelendiginde
devletin kita sahanligl icinde egemenligi
s6z konusudur. Fakat kita sahanligi digin-
daki bolgeler konusunda devletten izin
alinmasina gerek yoktur.

Bu sozlesmeye taraf devletler arasinda
Kolombiya, ispanya ve Bolivya bulunmak-
tadir. Kolombiya sularinda bu gemi enkazi
bulundugu icin Kolombiya devleti bu ge-
minin mulkiyetinin Kolombiya devletine
ait olmasini ve ulusal miras olarak deger-
lendirilmesini talep etmektedir.

b. Bayrak Ulkesi

ispanya hiikiimeti San Jose’nin askeri
catisma sirasinda batirilan bir askeri Is-
panyol gemisi olmasina dayanarak bu
geminin mulkiyetinin bayrak Ulkesi esasi-
na gore kendi Ulkesine ait oldugunu sa-
vunmaktadir.

Hatta davada ispanya hiikiimetinin avuka-
o

“Bir [askeri] gemi, ispanya, Birlesik Krallik
veya Fransa veya Amerika Birlesik Devlet-
leri olsun, o bayrak devletinin mali olarak
kalir” dedi. “Bu, uluslararasi hukukun

HUKUK BULTENI

koklii bir ilkesidir.” seklinde savunmada
bulunmustur.

ispanya iddiasina dayanak olarak “2001
UNESCO Sualti Kiilttir Mirasinin Korunma-
sina iliskin Sozlesmeyi” eklemistir. Fakat
bu sozlesmeyi Kolombiya imzalamadigi
icin bu s6zlesme ile Kolombiya bagl degil-
dir.

1Il. HAZINE KiMiN?

1958 tarihli Cenevre Agik Deniz Hukuku
S6zlesmesi madde 1 uyarinca;

“Acik deniz” terimi, bir devletin karasulari-
na ve i¢ sularina dahil olmayan blitin
deniz kissmlari manasina gelir.”

Bulunan hazine acgik denizde bulunmus
olsaydi daha kolay bir dava ile karsilagila-
cakti.  Milletlerarasi deniz hukukundaki
egemen kural olan bayrak devletinin Us-
tinlGgl ilkesi ispanya igin sdz konusu
olabilirdi. Fakat bilindigi Gzere San Jose
Kalyonu Kolombiya karasularinda bulun-
dugu igin Ustunlik Kolombiya devletinde
gibi gbzikmektedir.

Ayrica lispanyollarin dayandigi  UNESCO
sozlesmesini Kolombiya hiikiimeti imzala-
madigl icin Kolombiya devleti kendi ig
hukuku uygulanabilirligi s6z konusu olabi-
lir ve bu kalyon kultirel miras haline gele-
bilir. [12]

Ayrica, Kolombiya devleti bu iddialarina
ek olarak; eski denizcilik yasasi olan “kim
bulduysa onundur” yasasi ile iddialarini
desteklemeye ¢alismaktadir.

Fakat bu eski denizcilik yasasi icin bu terk
edilen nesnenin kasitli olarak terk edilme-
si gerekmektedir ve bunun tespiti oldukga
zordur. [13] ispanya ve Kolombiya devleti-
nin yani sira Qhara da bulunan hazinenin
blylk bir kisminin kendi topraklarindan
alindigini dile getirerek hak talebinde
bulunmuglardir. Fakat bu iddia ¢ok zor bir
ihtimaldir.

Detayl Bilgi icin;
Stj. Ogr. Seril izay Reis
info@ozgunlaw.com
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CEZA HUKUKUNDA GOCUKLARA YONELIK KORUYUCU, DESTEKLEYiCi

Cocuk Koruma Kanunu m.3’e goére daha
erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yasini
doldurmamis kisiler cocuktur. Kanunlarda
suc olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddi-
asi ile hakkinda sorusturma veya kovus-
turma yapilan ya da isledigi fillden dolayi
hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen
cocuk suca suriklenen cocuk konumunda-
dir. Yas kugtklugi, Turk Ceza Kanunumuz-
da ceza sorumlulugunu azaltan veya kaldi-
ran nedenlerden biri olarak dizenlenmis-
tir. Yas kiguklGgu kavrami, ceza hukuku-
muzda sorumluluk, kusur yetenegi ve
kusurluluk konularri ile birlikte ele alinir.

Dogru ile yanlisi, iyi ile kotlyu ayirabilme
ve buna gore davranabilme yetenegi ola-
rak tanimlanan kusur yetenegine sahip
olan kisi kusurlu olarak davranabilir. Yasi
kiicik kisilerde kusur yetenegi ya tama-
men yoktur ya da yeterince gelismemistir.
Bu nedenle kuglk yastaki kisiler, ceza
hukuku agisindan yetiskin kisilere gore
farkli hiikimlere tabi tutulmuslardir.

12-15 yas grubunda olan suga siiriklenen
cocuklarin  ceza sorumlulugunun olup
olmadigi iki farkh sekilde ele alinmaktadir.
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayamayan veya davranislarini yénlen-
dirme yetenegi yeterince gelismeyen
¢ocuklarin cezai sorumlulugu yoktur. Suca
suriklenen  bu  ¢ocuklar  hakkinda
“cocuklara 6zgu givenlik tedbirleri” uygu-
lanabilir.

TEDBIRLERIN UYGULANMASI

TCK, 12-15 yas araliginda olup isledigi fiilin
anlam ve sonuglarini algilayabilen g¢ocuk
hakkinda yapilacak kovusturma sonrasin-
da sugun sabit gorilmesi halinde ceza
uygulanmasini 6ngérmekte iken bu ¢ocuk-
larin cezai ehliyetlerinin bulundugu kabul
edilerek hikmedilen cezanin yaninda
koruyucu ve destekleyici tedbirlere hik-
medilmesini 6ngérmemis olmasi uygula-
mada karisikliga yol agmaktadir.

12-15 yas araliginda olan ¢ocuk bakimin-
dan; bir gorlse gore kanunilik ilkesi gere-
gince bu ¢ocuklara sadece ceza verilebilir,
(adli para cezasi ya da hirriyeti baglayici
ceza) suga sliriiklenen ¢ocuk sifatiyla gu-
venlik tedbiri uygulanamaz.

Bu nedenle Cocuk Koruma Kanunundaki
koruyucu ve destekleyici tedbirler uygula-
namaz. Diger bir gorlise gbre ise ¢cocugun
Ustln yarari ilkesinden yola gikilarak haki-
me somut olayin Ozelligine gore takdir
yetkisi verilmeli, suca siiriklenen ¢ocugun
da korunmaya ihtiyaci olabilecegi unutul-
mamali bu nedenle ¢ocugun yarari gerek-
tiriyorsa suga surtklenen cocuk sifatiyla
degil korunmaya ihtiyaci olan cocuk sifa-
tiyla koruma ve destekleyici tedbirlere
karar verilmelidir.

Kanunilik ilkesi uyarinca hareket eden
Ceza Genel Kurulu 2012/9-1468 E. —
2013/101 K. sayih karari uyarinca;

“TCK sadece fiili isledigi tarihte
12 yasini doldurmamis ve 12-
15 yas grubu iginde olup da
isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama ve bu fiille
ilgili davranislarini yénlendir-
me yetenegi yeterince gelis-
meyen ¢ocuklar igin, diger bir
anlatimla sadece ceza sorum-
lulugu bulunmayan ¢ocuklar
igin glivenlik tedbiri 6ngérmiis,
ceza sorumlulugu  bulunan
cocuk saniklar hakkinda indiril-
mis cezaya hikmolunmasini
kabul etmis, ceza yerine veya
ceza yaninda glivenlik tedbiri
uygulanmasini ise kabul etme-
mistir.”

seklindeki hikmi ile ceza sorumlulugu
olan c¢ocuklar bakimindan gilivenlik ted-
birine hikmedilmesinin hukuki dayana-
ginin olmadigini savunmustur.

Ancak ayni kararda Daire Uyeleri H. A.ve
A. K.;

"Cocuk Koruma Kanununun 5.
Maddesinde 6ngériilen koru-
yucu ve destekleyici tedbirle-
rin ceza sorumlulugu bulunan
¢ocuk saniklar hakkinda da
uygulanabilecegi" gorusiyle
karsi oy kullanmislardir.

Cocugun Ustin vyarari ilkesi uyarinca
Ceza Genel Kurulu karari, ele alinan
ilkeye tamamen terstir. Zira ¢ocuk ceza
hukuku kapsaminda g¢ocugun Ustiin ya-
rari ilkesi, cocuklarin cezalandiriimasin-
dan ziyade, yeni bir sug islemesine engel
olmayi ve tekrardan topluma kazandiri-
labilmesini esas almaktadir. Karsi oy
kapsaminda ¢ocugun, suca slriiklenen
¢ocuk sifatina sahip olmasi korunmaya
ihtiyaci olmayacagi anlamina gelmeye-
cektir.

Suca suriklenen gocuk sifati, cocuk ol-
masinin éniine gegmemelidir.

Cocuk Koruma Kanunu m.7/2 de tedbir
karari verilmeden once ¢ocuk hakkinda
sosyal inceleme vyaptirilabileceginden
soz edilmektedir. Bu nedenle hakime yol
gbstermesi agisindan sosyal inceleme
yaptirilmasi ¢ocugun Ustlin yararina
uygun dismektedir.
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Hukukumuzda sosyal inceleme yaptiriima-
si konusunda hakime bir takdir yetkisi
verilmistir ancak bunun bir zorunluluk
olarak diizenlenmesi gerekmektedir.

Zira hakim somut olayda ¢ocugun Ustln
yarari geregince hangi tedbirlere ne ka-
darlik surelerle ihtiyaci oldugunu tam
olarak belirleyemeyebilir.

Bu nedenle bu alanda galisan sosyal hiz-
met uzmanlarindan yararlaniimalidir.

Ozellikle pediatri, psikoloji ve cocuk psiki-
yatrisi gibi disiplinler arasi bir¢ok bilim dah
ile is birligine dayali bir ¢calismayi gerektir-
mektedir.

Ancak mevcut uygulamada ¢ocuklara 6zgu
guvenlik tedbirleri suga siriklenen ve
cezai sorumlulugu bulunan gocuklar baki-
mindan uygulanmamakta ve bu nedenle
sosyal inceleme yaptiriimadan karar veril-
mektedir.

Bu kararlarin verilmesi sirasinda Yargi-
tay’in ve yerel mahkemelerin Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair Soézlesme-
si’ni 6zellikle cocugun Ustiin yarari ilkesini
dizenleyen m.3’l gézetmeden ve c¢ocuk
hukuku ilkelerini dikkate almadan karar
verdikleri gbze carpmaktadir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair
Sozlesmesi m.3 ‘e gore

“Kamusal ya da 6zel sosyal yar-
dim  kuruluslari,  mahkemeler,
idari makamlar veya yasama
organlari tarafindan yapilan ve
cocuklari ilgilendiren biitin faali-
yetlerde g¢ocugun yarari temel
diisiincedir.”

Bu madde ile gocugun Ustlin yararinin her
kosulda asil amag olmasi gerektigi gliven-
ce altina alinmigtir.

HUKUK BULTENI

Bu maddeyi dikkate almadan suga sirik-
lenen gocuk hakkinda, kendisini suga iten
nedenler gz ardi edilip sadece ceza huku-
ku yoninden degerlendirilerek hikim
verilmesi ¢cocugu yeniden topluma kazan-
dirmak, ona yardim etmek yerine onun
kendi haline terk edilmesine ve belki de
yeni risk ortamlarinin igine itilmesine ne-
den olmaktadir.

Yapilacak iyi bir arastirma ve inceleme
sonucu alinacak tedbir karari ile onu suga
iten nedenlerden uzaklastirmak ve koru-
mak mimkin olabilecektir.

Ancak yukarida bahsi gegen hatali uygula-
ma, koruyucu ve destekleyici tedbir kara-
rinin hukuki niteligi ile bagdagsmamakta-
dir.

Clnkl Cocuk Koruma Kanunu suga suriik-
lenen ¢ocuk kavramiyla ¢ocugun bir sug
isledigini degil bir suca suruklendigini
kabul etmektedir.

Bu yaklasim, ¢ocugu sug isleyen bir suglu
olarak gérmeyip onun suga siriklendigini
kabul ederek bir anlamda fail konumun-
daki ¢cocugu da sugun magduru konumun-
da kabul eder.

Cocuk ceza sisteminde asil amag ¢ocugun
cezalandirilmasi degildir.

Cocuk adalet sistemi gocugun iginde bu-
lundugu ortamdan gikarilip korunmasini,
cocuklarin sug islemeyi bir yasam bigimi
haline getirmesinin énlenmesini yani ¢o-
cugun iyilestirilmesini, cocuklarin kendile-
rine iyi bir gelecek kurmalarina yardim
edilmesini ve tekrar sug¢ islemelerinin
o6nlenmesini amaclamaktadir.

Cocuk adalet sistemi cezalandirici degil
onarici adalet ilkelerine gore hareket et-
meye calisir.

Bu nedenle ¢ocuk adalet sistemi igerisin-
deki mahkemeler gocuk odakli yargilama
yapmali ve ¢ocugun Ustin yararini gozet-
melidir.

Cocuklarin cezalandirilmasi temel amag
olarak gorilmemeli, ¢ocugun topluma
saglikli olarak kazandirilmasi ve toplumda
yapici rol almasi amaglanmalidir.

Bu agiklamalar cergevesinde 12-15 vyas
araligindaki SSC’ler igin kovusturma sonra-
st hikmedilecek ceza yaninda Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmesi
m.3 ‘te yer verilen ¢ocugun Ustiin yarari
ilkesi geregi koruyucu ve destekleyici ted-
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birlere ihtiyacinin var olup olmadigi,
varsa hangi tedbirlere ve ne sireyle
ihtiyaci oldugu sosyal inceleme raporu
yardimiyla ortaya konulacaktir.

Mahkeme 12-15 yas araligindaki bu
cocuklarin, tedbirlere ihtiyaci oldugunu
tespit etmis ise koruyucu ve destekleyici
tedbirlere hikmedilmemesi igin higbir
engel bulunmamaktadir.

Cocuk Koruma Kanunu m. 8/3 ‘e gbre

“Hékim veya mahkeme; de-
netim memurlari, ¢ocugun
velisi, vasisi, bakim ve gézeti-
mini  Ustlenen  kimselerin,
tedbir kararini yerine getiren
kisi ve kurulusun temsilcisi ile
Cumhuriyet savcisinin talebi
lizerine veya re'sen ¢ocuga
uygulanan tedbirin sonuglari-
ni inceleyerek  kaldirabilir,
stiresini uzatabilir veya degis-
tirebilir.”

Yukarida bahsedilen tim agiklamalar
cergevesinde 12-15 vyas araligindaki
SSC’'ler hakkinda isledigi fiilin anlam ve
6nemini kavrama yetenegi olmayanlar
hakkinda hikmedilen cezanin yaninda
koruyucu ve destekleyici tedbirler uygu-
lanabilmekte iken, isledigi fiilin anlam ve
onemini kavrama yetenegi olan SSC’ler
hakkinda koruyucu ve destekleyici ted-
birlere hikmedilmemesi bu yas grubun-
daki SSC’lerin gocuk olduklarinin goz ardi
edildigini gostermektedir.

Ceza Genel Kurulunun 2012/9-1468 E. —
2013/101 K. Sayili kararinin hatali oldu-
gunun kabull gerekmektedir.

Sonug olarak;

Suga siiriiklenen ¢ocugun da korunmaya
ihtiyaci olabilecegi unutulmamali bu
nedenle ¢ocugun vyarari gerektiriyorsa
suga slruklenen cocuk sifatiyla degil
korunmaya ihtiyaci olan gocuk sifatiyla
koruma ve destekleyici tedbirlere karar
verilmelidir.

Detayl Bilgi igin;
Stj. Av. Mehmet Cagri Telligdzoglu
info@ozgunlaw.com
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YARGITAY MUNHASIRAN VELAYET HAKKINA SAHIP ANNENIN ORTAK GOCUGUN
SOYADININ KENDI SOYADI iLE DEGISTIRILMESI TALEBINi KABUL ETTi

Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2022/1859E., 2022/3821K. sayili ve 20.01.2022 tarihli karariyla evlilik birligi icinde dogan
¢ocugun tasidig ailenin soyadini evlilik birliginin sona ermesi ile kendisine velayet hakki tevdi edilen annenin kendi
soyadi ile degistirmesini engelleyici yasal bir dizenlemenin bulunmadigi/s6z konusu degisikligin gocugun Ustiin yara-
rina da aykiri bulunmadigl ve cocugun soyadi degismekle kisisel durumunun degismeyecegi dikkate alindiginda da-
vanin kabuliine karar vermistir.

Yargitay 2. Hukuk Dairesi kararinda; “Somut olayda, veldyet hakkina sahip davaci anne, soyadlarinin farkli olmasin-
dan ¢ocugun rahatsiz oldugunu ve anne ile ayni soyadini tasimak istedigini ileri siirmiis olup, mahkemece alinan sos-
yal inceleme raporunda; ortak ¢cocugun kendisini tanitirken "Eliz B." olarak ifade ettigi, babasinin olmadigi ve davali
babayi "Arkadas Yasin" olarak tanidigi, yaptigi resimlerde annesinin ve kendisinin oldugu, davali babanin, uzman
tarafindan alinan beyaninda, kizi ile yeterince ilgilenmedigini belirttigi, kaldi ki tek basina yeterli degilse de davali
baba tarafindan sunulan 07.01.2022 tarihli temyize cevap dilekgesi ile de agilan davayi kabul ettigini beyan ettigi
anlasilmaktadir. Cocugun soyadinin annenin soyadi ile degistirilmesi halinde ¢ocugun sttiin yarari bakimindan ruhsal
gelisiminin olumsuz etkilenecedgi ileri stiriilmedigi gibi, az énce agiklanan sosyal inceleme raporu igeriginden ¢ocugun
soyadinin annenin soyadi olarak degistirilmesinin gocugun istiin yararina olabilecegi anlasiimaktadir.

Tum bu agiklamalar isiginda; veldyet hakki tevdi edilen annenin ¢ocugun soyadinin kendi soyadi ile degistirilmesi
yéniindeki talebinin velayet hakki kapsamindaki yetkilerin kullanimi ile ilgili oldugu, veldyet hakki kapsaminda ¢ocu-
gun soyadini belirleme hakkinin da yer aldigi, ayni hukuksal konumda olan erkege veldyet hakki kapsaminda taninan
cocugun soyadini belirleme hakkinin kadina taninmamasinin veldyet hakkinin kullanilmasi bakimindan cinsiyete da-
yali farklh bir muamele teskil edecegi, evlilik birligi icinde dogan ¢ocugun tasidigi ailenin soyadini, evlilik birliginin
sona ermesi ile kendisine veldyet hakki tevdi edilen annenin kendi soyadi ile degistirmesini engelleyici yasal bir dii-
zenlemenin bulunmadigi, somut olayda s6z konusu dedisikligin ¢ocugun dstiin yararina da aykiri bulunmadigi ve
cocugun soyadi degismekle kisisel durumunun degismeyecegi (TMK m. 27) dikkate alindiginda, Anayasa Mahkeme-
si'nin benzer olaylarda verdigi hak ihlaline iliskin kararlari da gézetilerek, davanin kabuliine karar vermek gerekirken,
yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru olmayip, hiikmiin bozulmasina karar vermek gerekmistir.” ifadeleri kullaniimis-
tir.

Kaynak: https://kazanci.com.tr/qunluk/2hd-2022-1859.htm

KAMU KURUM VE KURULUSLARINDA GOREV YAPANLAR ILE S_iGORTALI OLARAK
CALISANLARIN AVUKATLIK STAJI HAKKINDA YONETMELIK YAYIMLANDI

Kamu Kurum ve Kuruluslarinda Gorev Yapanlar ile Sigortali Olarak Calisanlarin Avukatlik Staji Hakkinda Yonetmelik,
22 Haziran 2022 Tarihli ve 31874 Sayili Resmi Gazete ‘de yayimlandi. Yonetmeligin amacinin kamu kurum ve kuru-
luslarinin kadro veya pozisyonlarinda gorev yapanlar ile sigortal olarak ¢alisanlarin avukatlk staji yapmasina iligkin
usul ve esaslari belirlemek oldugu belirtildi.

Yonetmelige gore adli ve idari yargl hakim ve savci adaylari ile hakim ve savcilar hari¢ olmak lizere, kamu kurum ve
kuruluslarinin kadro veya pozisyonlarinda gorev yapanlar ile sigortali olarak ¢alisanlar artik kanunda yazili staja kabul
sartlarini haiz olmak sartiyla staj yapabilecekler.

Kaynak: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2022/06/20220622-4.htm

YAKALAMA, GOZALTINA ALMA VE iFADE ALMA YONETMELIGINDE DEGISIKLIK
YAPILMASINA DAIR YONETMELIK YAYIMLANDI

31900 sayili 22.07.2022 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan “Yakalama, Gézaltina Alma ve ifade Alma Yénetmeligin-
de Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik” ile 01.06.2005 tarihli, 25832 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan

vy

“Yakalama, Gézaltina Alma ve ifade Alma Yoénetmeligi”nin 23. maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinin son ciimlesi;

“Mudafi sipheliye bitin kanuni haklarini hatirlatabilir.” seklinde degistirilmis ve,
“Mudafiin beyani ve her tirlii midahalesi tutanaga gegilir.” cimlesi ayni bende eklenmistir.

Kaynak: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2022/07/20220722-7.htm
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