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Teminat Mektuplarindan Dogan Uyusmazhk-
larin Coziimii

Teminat mektuplann uygulamada ¢ogunlukla
bankalar tarafindan verilir. Bu iliskide banka
(garanti veren) muhataba (garanti alan) kars1 bir
tiglincti kisinin (lehtar) fiilini taahhiit etmektedir.
Teminat mektubunun igerigine gore, bankanin
taahhiidi bir kefalet ya da bir garanti s6zlesmesi
olusturabilecektir. Teminat mektuplarindan dogan
uyusmazliklarin bilyiik ¢ogunlugu, séz konusu
iliskinin hukuki niteliginin ¢6ziimlenememesin-
den kaynaklanmaktadir. (Sayfa 2)

Yargitay Kararlar Isiginda Yoksulluk Nafa-
kasinin Artirithip Azaltilmasi ve Kaldirilmasi
Davasina Genel Bakis

Evlilik birliginin sona ermesinin mali sonuglarin-
dan birisi de yoksulluk nafakasidir. Yoksulluk
nafakasi, bosanma sebebiyle yoksulluga diisecek
olan ve diger ese kiyasla daha fazla kusuru bulun-
mayan es lehine hitkkmedilen bir nafaka tiiriidiir.
Yoksulluk nafakasinin 6ngoriilmesinin sebebi;
esler arasindaki bakim ve yardim yiikiimliligi-
niin, evlilik birliginin sona ermesinden sonra da
belirli 6lgtide devamini saglamaktir. (Sayfa 13)

Blokzincir Teknolojisi Nedir? Ne Degildir?
Uygulama Alanlar1 Nelerdir?

Blokzincir teknolojisi, bloklarm birbirine zincir
gibi baglandigi, bir merkezi kontrol noktas1 ve
merkezi bir ag1 olmayan dagmik bir veri tabani
seklinde tanimlanabilir. Bu sistemde her bir veri-
nin zaman damgasi (time stamp) bulunmaktadir.
Bu veriler sistemde yer alan bloklara kaydedilir,
agadaki diger katilimcilarin ¢ogu bu verileri dog-
rular ve ayrica bu veriler ugtan uca sifrelenerek
bloklarda muhafaza edilir. (Sayfa 19)

g

Medeni Usul Hukukunda Islah

Islahin sozlilk anlami “daha iyi duruma getirme,
diizeltme, iyilestirme” olarak tanimlanmaktadir.
Yargitay’a gore ise 1slah “Islah, taraflardan birinin
usule iliskin bir islemini, bir defaya mahsus ol-
mak iizere kismen veya tamamen diizeltmesine
olanak taniyan ve karsi tarafin onaymi gerektir-
meyen bir yoldur.” olarak tanimlanmistir. Bu
dogrultuda 1slah kurumu, taraflar agisindan iddia
ve savunmanin genisletilmesi yasaginin getirecegi
sakincalar1 bertaraf eden Onemli bir hak sagla-

maktadir. (Sayfa 11)

Konkordatoda Miihlet icerisinde Alacakhlar
Tarafindan Ibraz Edilen Ceklere
“Karsihksizdir” Serhi Vurulmamasi

Konkordato miiessesi, bor¢lunun mali durumunu
iyilestirip cebri icra tehdidi altinda olmadan borg-
larin1 6demesine imkan saglarken alacaklilarin da
haciz ve iflasin gerektirdigi masraflar1 yapmadan
alacaklarini tahsil etmesine imkéan saglamaktadir.
Konkordatoda esas olan konkordato projesine
tabi borglarn miihlet igerisinde 6denmemesi
tasdikle birlikte hitkmedilen 6deme plani igerisin-
de 6denmesidir. (Sayfa 17)

Tiirkiye’nin Taraf Oldugu Milletlerarasi S6z-
lesmeler Cercevesinde Dogrudan Tanima

Tiirkiye'nin de taraf oldugu bazi milletlerarasi
sozlesmeler tanima ve tenfize iligkin hiikiimler de
icermektedir. Tiirkiye’nin tarafi oldugu bir mil-
letleraras1 antlasmanin uygulama alanina iliskin
bir yabanct mahkeme kararmimn taninmasi soz
konusu oldugunda, bu yabanci mahkeme karari-
nin degerlendirilmesi oncelikle ilgili milletlerara-
st s6zlesme hilkiimlerine gore degerlendirilmek-

tedir. (Sayfa 22)

Giincel Haberler

fcra ve Iflas Kanununda Degisiklik! (Sayfa 25)

Hukuka Aykir1 Veri Isleyen Site Yénetimine Para Cezast! (Sayfa 25)

Aym’den Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu Hiikmiiniin Iptali Talebine Ret Karar1! (Sayfa 25)
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TEMINAT MEKTUPLARINDAN DOGAN UYUSMAZLIKLARIN ¢OZUMU

1. GiRis

Teminat mektuplari Tark hukukunda ilk
defa 1025 sayili ve 12.03.1927 tarihli Ka-
nun’un 1. maddesi uyarinca Bakanlar
Kurulu’nca yururlige giren 08.01.1928
tarih ve 6048 sayil Kararname ile
“teminati katiye mektubu, teminati mu-
vakkate mektubu” seklinde yer almistir.

Bugline kadar teminat mektuplarinin ti-
minde yer alan ve niteligini belirleyen
muhatabin ilk yazili talebinde ‘protesto
keside etmesine; hikim istihsaline ve
borglunun rizasini almaya gerek olmaksi-
zin’ derhal 6deme taahhudi ilk olarak bu
metinlerde yer almistir. [1]

Teminat mektuplari uygulamada gogun-
lukla bankalar tarafindan verilir.

Bu iliskide banka (garanti veren) muhata-
ba (garanti alan) karsi bir Ggtncl kisinin
(lehtar) fiilini taahhut etmektedir.

Teminat mektubunun icerigine gore, ban-
kanin taahhidu bir kefalet ya da bir ga-
ranti sozlesmesi olusturabilecektir.

Teminat mektuplarindan dogan uyusmaz-
liklarin blylk ¢cogunlugu, so6z konusu iliski-
nin hukuki niteliginin ¢dziimlenememesin-
den kaynaklanmaktadir.

Tirk Hukuku basta olmak lzere, Milletle-
rarast Ozel Hukuk Kurallarinin devreye
girdigi alanlarda, teminat mektuplarindan
kaynaklanan uyusmazliklarin ¢éziimine
iliskin nitelendirme sorunu ve farkli yakla-
simlar bu makalenin asil konusunu olus-
turmaktadir.

Bankalar tarafindan verilen teminat mek-
tuplarinda dahi, hukuki iliskinin nitelendi-
rilmesinden kaynaklanan sorunlarin varhig
uygulamada sik gorilmektedir.

Nitekim Yargitay ictihadi Birlestirme Kara-
rinda (11.06.1969, 64/4, 69/6, RG. 03.
Ekim. 1969, sa:13317) “icerigine gére bir
banka dilerse kefalet seklinde dilerse ga-
ranti sozlesmesi niteliginde teminat mek-
tubu verebilir denilmektedir”.

Basit anlamda, teminat mektubu kefalet
seklinde verilirse gecerlilik sarti olarak
yazili sekle tabi olacak, yazili sekilde du-
zenlenmemis olan bir garanti s6zlesmesi
seklinde verilirse, bu durumda vyazilk
gecerlilik sarti olarak degil, bir ispat sarti
olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Dolayisiyla, mektuplarin icerisinde kullani-
lan terimler yani igerik, teminatin hukuki
niteliginin belirlenmesinde 6nemlidir.

Teminat mektuplari ister kisisel nitelikteki
teminatlar, isterse banka teminat mek-
tuplari olarak verilsin, bir teminat mektu-
bu ile garanti altina alinmis bir alacak ya
da borca dair uyusmazlklarin ¢ogunda,
teminatin bir garanti mi, bir kefalet mi
oldugu muhakkak tartisma konusu yapila-
caktr.

Bu bakimdan, teminat mektuplarinin hu-
kuki niteligine uygulanacak olan hukukun
Tirk hukuku veya baska bir tlke hukuku
oldugu veya olacagi alanlarda, uyusmaz-
liktaki taraf sifatinin  konumuna gore
(davaci veya davali) bu iliskinin garanti ya
da kefalet olarak yorumlanmasini sagla-
mak maksadiyla, uygulanacak hukuk ve o
hukukta konuya iliskin ylksek mahkeme
kararlarini bilmek gerekir.

2. GARANTI VE KEFALET KAVRAMLARI

Ekonomik hayatta her iki teminat turlinin
de uygulama alanin oldukga genis oldugu
tahmin edilebilir. Her iki teminat tlriinin
de benzer rolleri sebebiyle yapisal olarak
da buyuk bir benzerlik ihtiva etmektedir.
Bu nedenle hukuki nitelendirmeleri her
zaman yoruma agiktir.

Oldukga teorik olan bu vasiflandirma ve
yorum zorlugu uygulamada da ciddi so-
runlara sebep olmustur. Her iki sdzlesme-
nin ayirt edilmesindeki zorlugun en biylk
sebeplerinden biri de ekonomik fonksi-
yonlarinin neredeyse ayni olusudur.

Her ikisinde de amag bir kimsenin mal-
varligindaki azalma riskini ortadan kal-
dirmaktir. Teminat sozlesmelerindeki
temel amag borglunun, akit diger tarafin
zarar rizikosunu Ustlenmesidir. [2]

Teminat, ayni ve kisisel teminat olarak
iki grupta incelenebilir. Ayni teminatla
borglu malvarligindaki belirli bir seyi
borcunun garantisi olarak ozgiler ve
alacakliya o sey uzerinde bir ayni hak
(6zellikle rehin hakki) tanir.

Eger teminat konusu bir tasinmaz ise
tasinmaz rehininden, tasinir ise tasinir
rehininden bahsedilir.

Ayni teminatlar agisindan “numerus
clausus” ilkesi gegerlidir.

Kisisel teminat ise teminat alacaklisina
bir sey Uzerinde ayni bir hak vermez,
sadece bir alacak hakki, alacaklinin sart-
lar olustugu takdirde talep edecegi bir
kisisel hak verir.

Kisisel teminatta bir veya birden fazla
kisi, asil borglunun yukimlilugine ek
olarak yukumluluk altina girerler. Kisisel
teminat asil borglunun borcunu gilivence
altina almak amaciyla UGglnci sahsin
yukimlalik altina girmesi olarak tanim-
lanmaktadir. [3]

Kefalet ve bagimsiz garanti s6zlesmesi,
alacakliya asil borglu borcunu ifa etme-
digi, geregi gibi ifa etmedigi veya zama-
ninda ifa etmedigi hallerde glivence
verene basvurma hakki taniyan kisisel
teminatlardandir. [4]
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Teminat sozlesmelerinden olan garanti
sozlesmesi, Kanun tarafindan diizenlen-
memis olmakla beraber glinimiizde ban-
ka teminat mektuplari seklinde genis bir
uygulama alanina sahiptir.

Turk Borglar Kanunu’nda (TBK) sadece
belli bir garanti s6zlesmesi tiirl olan bas-
kasinin fiilini taahhit, eksik bir sekilde
TBK’nin 128. maddesinde hilkme baglan-
mistir. [4]

Kefalet ve garanti sozlesmesi ayrimina
bagl olarak ortaya cikacak en 6nemli
pratik sonug¢ farki mevzuatta dizenlenip
dizenlenmediklerine gore degil, teminat
verenin sorumlulugu bakimindandir.

Kefilin sorumlu tutulabilmesi, esas borg
mevcut, gegerli ve dava edilebilir oldugu
Olgide mimkindir. Bu bakimdan kefale-
tin feri’ligi ilkesi kabul edilmistir.

Feri’ligin olagan sonucu ise, kefilin esas
borgluya ait her tirli savunmaya — bu
savunmalarin itiraz veya def’i tliriinden
savunmalar olmasi bakimindan bir fark
gozetilmeksizin sahip olmasidir. [5]

Garanti sozlesmesi ise bagimsiz bir borg
taahhidini olusturur. Garanti veren bu
sebeple, asil borg¢lunun sahip oldugu sa-
vunmalara sahip olamaz.

Garanti veren, garanti alanla kendi arasin-
daki kisisel iliskilerden kaynaklanan savun-
ma sebepleriyle birlikte, garanti sézlesme-
sinin blnyesinden kaynaklanan savunma-
lara dayanmak durumunda kalr. [5]

“818 sayili (eski) Borglar Kanunu gergeve-
sinde kefalet sozlesmesi bakimindan s6z
konusu olan sekil ve ehliyet sinirlamalari
teminat amach garantiler bakimindan s6z
konusu degildi.

Teminat amagh garanti soézlesmesinin
kefalete oranla daha sert bir sorumluluk
dogurdugu gbz oniinde tutulursa, sekil ve
ehliyet bakimindan kefalete oranla daha
hafif bir rejime baglanmasi geliskiliydi.

6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu bu geliskili
durumu ortadan kaldirmis ve TBK
m.603’te kefalete iliskin sekil ve ehliyet
sinirlamalarinin uygulama alanini genislet-
mistir.

Kisisel nitelikli teminatlar bakimindan
teminat amaclh garantiler s6zlesmelerinin
de bu hikmin kapsamina dahil edildigi
aciktir.” [5]
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Kefalet sozlesmesinde kefili koruyan ay-
rintili diizenlemelerin bertaraf edilmek
istenmesi, glivence verenin sorumlu ola-
cagl borcun gosterilmesi gerekliligi olma-
yan, garanti sozlesmesi seklinde kisisel
teminat sozlesmeleri yapilmasina yol ag-
mistir. [6]

“Kefalet ile garanti sozlesmelerini birbirin-
den ayirmadaki en énemli Olgutlerden biri
olan “aslilik-fer’ilik” olgttinl etkisizlestir-
me, kefalet ve garanti kurumlarini birbir-
lerine yaklastirma, kefaletin koruyucu
niteligini bertaraf edecegi cihetle bankalar
lehinedir”. [7]

Evvelce Yargitay kararlari ile destek bulan
“kefalete iliskin hikimlerin uygulama
alaninin  genisletilmesi” egilimi, TBK'nin
603. maddesinin ydrirlige girmesiyle
yasal bir dayanak kazanmistir.

Dolayisiyla anilan yargi kararlari varken
TBK’nin 603. maddesi Onceden yasanan
hukuksal sorunlar ve zayiflarin korunmasi
ihtiyaci, kanun koyucuyu tepkisel bir yak-
lasimla anilan maddeyi ihdas etmesini
saglamistir. [8]

Ogretide kimileri tarafindan TBK’nin 603.
maddesinin gereksiz oldugu savunulmus-
tur. Ornegin Reisoglu, “Hukuk Genel Kuru-
lunun 2001 tarihli kararinda ve bunu taki-
ben diger Yargitay 6zel daire kararlarinda,
garanti altinda atilan imzalarla, aslinda bir
kefaletin kastedildigi kabul edilmektedir.

Bu kararlarda asli yukimliluk olusturan
garanti sdzlesmelerine de kefalet hikim-
lerinin uygulanacagi ileri strilmemekte-
dir.

Ancak bu durumda — kararlar ne kadar
elestirilse elestirilsin- yeni bir madde ka-
buliine gerek bulunmamaktaydi.” [4] sek-
linde goris belirtmisse de Arif Kocaman
ise llkede bankalarin uygulamalari ve
benzer uyusmazliklarin g¢oklugu dikkate
alindiginda bu gorise katilmanin mimkin
olmadigini belirtmistir.

Kocaman’a goére, TBK'nin 603. maddesi
taraflarin garanti sozlesmesi yapmasini
engellememektedir. Kocaman tek tarafli
hazirlanmis genel kayitlar iceren ve akit
tarafa bagka imkan birakmayan sablon
sozlesmelerin, serbest iradeyle ortaya
cikartilmig bir garanti s6zlesmesi niteligin-
de oldugundan bahsetmenin mimkin
olmadigl goérusindedir. Hal boyle iken
hukuk diizeninin ihtiyatli davranmasi ona
gore kaginilmazdir. [8]
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Ornegin siki sekil sartlarina haiz kefalet
hikimleri bakimindan, bir kefalet s6z-
lesmesinin gegersizligi ileri straldigin-
de, uyusmazhgin diger tarafi mutlaka,
sozlesmenin bir garanti sézlesmesi hik-
minde oldugu iddiasinda bulunacaktir.

Ozellikle kefilin siire ve miktar bakimin-
dan borcu Ustlenmesi gerektigine iliskin
gecerlilik sartina uyulmadigi zamanlarda,
karsi argiiman sozlesmenin bir garanti
sozlesmesi oldugu ve bu sebeple her-
hangi bir gecerlilik sartina haiz olmadigi
yoniinde olacaktir.

iste bu noktada, teminatin hukuki niteli-
ginin nasil tespit edilecegi bir sorundur.
Teminat s6zlesmelerinde taraflarin s6z-
lesmeyi nitelendirmek igin kullandiklari
terimler genellikle gergek iradelerini
yansitmaz.

Taraflarin garanti sozlesmesinden bah-
settikleri yerde kefalete yonelik bir irade
tasimalari mimkinken, kefil olmaktan
soz edip garanti sozlesmesi kurmak iste-
melerine sik olarak rastlanir.

“Reichwien tarafindan aktarilmis bir
Federal Mahkeme kararinda, bankalar
ugras! alanlarinda hem kefalet hem de
garanti sozlesmelerini sik olarak yapar-
lar. Hatta taraflarin kurumsal statllerine
ve bu isle ilgili bir ticari faaliyet strdr-
dikleri goz onine alindiginda, bu iki
teminat bakimindan teknik ve hukuki
ayrimi bildikleri dahi séylenebilir.

Buna ragmen iki banka arasinda kurulan
sozlesmelerde garanti denmesine rag-
men kefalet sézlesmesinin kastedildigi
haller sik olarak gozlenebilir.” [5] Uygu-
lamada banka teminat mektuplarina
bakildiginda genellikle asagidaki ibarele-
re rastlanilir.

Banka muhataba hitaben;
“... azami ... TL’sina kadar Bankamiz
garanti ettiginden, adi gegenin (lehtarin)
ylkimliiliiklerini kismen ya da tamamen
yerine getirmedigini bildiren ilk yazil
talebinizde protesto ¢cekmeye, hiikiim ve
adi gegenin iznini almaya gerek kalmak-
sizin ve ...(lehtar) ile aranizda ¢ikacak
herhangi bir uyusmazligi ve bunun aki-
bet ve kanuni sonuglarini dikkate almak-
sizin yukarida yazili tutari nakden ve
derhal ve tamamen ve talep anindan
6deme zamanina kadar gegecek giinlere
ait kanuni faizi ile birlikte 6deyecegdimizi
Banka ad ve hesabina taahhiit ve beyan
ederiz.”
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Yukarida zikredilen 1969 tarihli Yargitay
ictihadi Birlestirme kararlarinda bir temi-
nat mektubunda yer alan bu ibarelerin,
kefilin yukimliluglini astigl, garanti vere-
nin fer’i degil, asli bor¢ altina girdigi ge-
rekgeleriyle bu mektuplarin kefalet degil,
fakat garanti sozlesmesi niteliginde oldu-
gu kabul edilmistir.

Garanti sézlesmeleri Borglar Kanunu’nda
diizenlenmemis olmakla birlikte, Borglar
Kanunu’nun 110. Maddesi uyarinca, tgln-
cli kisinin fiilini taahhidln bir tird olarak
degerlendirilir.

Bu taahhiit garanttre, temel iliskideki
borgtan bagimsiz olarak borglunun edimi
icin sorumlu olma yukumlulugu getirmek-
te ve asil edimin yerine getirilmemesi
halinde  s6zlesmenin  diger tarafin
(alacakli) bu sebeple ugradigi zarar ziyanin
tazminini gerektirmektedir. [5]

Taraflar arasindaki teminatin hukuki nite-
liginin tespitine yonelik yorum sorununa
geri donecek olursak, bu yorum teknikle-
rinden her birinin teminatin niteligi baki-
mindan ulasmaya calistigi asil sonug, bor-
cun bagli veya bagimsiz bir borg¢ taahhidu
olup olmadigidir.

2.1 Yapilacak yorum icin s6zlesmenin
lafzinda yer alan dayanaklar

a. Yasal bir tanimin kullanilmasi

Sézlesmenin lafzinda nitelendirmeye ola-
nak verecek gostergelerden biri yasadaki
tanimin kullanilmasidir. Taraflar s6zlesme-
yi kurarken yasadaki bir tanimi kullanmis-
larsa, yasal tanimin iliskin oldugu sozles-
meyi kurmayi amacladiklari sdylenebilir.
Ornegin TBK m. 581’de yer alan kefalet
sozlesmesine ya da miteselsil kefalete
iliskin tanimin kullaniimasi bir géstergedir.

(5]

b. Bir borcun ifasinin veya bir edimin
yerine getirilmesinin teminat altina alin-
masi

Eger sozlesmede “bir borcun ifasinin temi-
nat altina alinmak istendigi” seklinde bir
ifade kullaniimissa, teminat verence fer’i
nitelikte bir yikimlalik Gstlenilmek isten-
digi anlasilir.

Ancak, gecerli bir borcun konusunu olus-
turup olusturmadigindan bagimsiz olarak
bir edimin teminat altina alinmasi s6z
konusu ise, bu durumda teminatin bir
garanti sozlesmesi niteliginde oldugu
sonucu cikarilabilir.
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Ancak yine de uygulamada taraflarin her
zaman hukuki bilince sahip oldugunu ka-
bul etmek ve bu nitelendirmeleri belli bir
uzmanlkla kullandiklarina inanmak dogru
bir yaklasim olmayacaktir.

Taraflarin kullandiklari ifadeler goklukla,
gercek iradelerine iliskin zayif isaretlerdir.
Bu bakimdan taraflarca sarf edilen her bir
soziin kullanildigl baglam igerisinde ele
alinmasi ve gercek iradenin gostergesi
olabilecek diger butin isaretlerle birlikte
g6z oniuinde tutulmasi gerekir.

Ornegin sozlesme icerisinde, borclunun
sahip oldugu tiim itiraz ve defilerden ya-
rarlanilmayacagi yoniinde kesin bir vazge-
¢is, teminatin bagimsiz karakterini goste-
ren bir olgu olarak anlasilabilir. [5]

¢. Teminat verenin sorumlulugunun ko-
sullari ve kapsaminin soyut olarak belir-
lenmesi

Kefil esas borcun ifasi bakimindan kisisel
bir sorumluluk Gstlenmistir. Kefilin sorum-
lulugunun dogup dogmadigini, eger dog-
mussa kapsamini belirlemek bakimindan,
kefaletle teminat altina alinmis borcun ve
bu borcun kaynaklandigi borg iliskisinin
dikkate alinmasi gerekmektedir.

Teminat amaciyla garanti veren kisi, borg
konusu bir edimin yerine getirilmemesi
riskini Ustlenmistir.

Bir agidan onun teminatinin da bir borca
iliskin oldugu soylenebilse de teminatin ve
teminat verenin sorumlulugunun kosulla-
ri, kapsami, teminatin iliskin oldugu borg-
tan bagimsiz olarak ve soyut bir bigimde
tanimlanabilir.

Bu yapiimadigi takdirde, garanti verenin
sorumluluguna gidilebilmesi igin dikkatleri
teminatin iliskin oldugu borca cevirmek
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gerekecektir. S6z konusu borcun yerine
getirilmemesi yliziinden garanti alanin
ugradigi zararin kapsami ortaya konmali-
dir ki, garanti verenin sorumlulugunun
kapsami belirlenebilsin. [5]

Teminat veren kisi bagimsiz bir yikim-
luldk altina girmek istemiyorsa, Ustlene-
cegi yukimluligiin sartlarini ve kapsami-
ni soyut olarak belirlemekten kaginma
egilimindedir.

Teminat altina almak istedigi temel borg
iliskisine atif yapmakla yetinir. Fer’i bir
borg altina girme iradesi, yukimlilugin
sartlari ve kapsami belirlenirken bagli
hareket etme ve temel borg iliskisine atif
yapma olasiligin arttirir. O halde teminat
verenin yerine getirecegi edimin kosulla-
ri ve kapsaminin bagimsiz olarak tanim-
lanma derecesi, s6z konusu teminatin
niteligine bir isaret olarak gorilebilir.

Teminat verenin yerine getirecegi edi-
min kosullari ve kapsami bagimsiz olarak
tanimlanma derecesi, s6z konusu temi-
natin niteligine iliskin bir isaret olarak
kabul edilebilir. Teminat verenin yerine
getirecegi edimin kosullari ve kapsami
bagimsiz olarak tanimlandig ol¢lide bir
garanti sozlesmesi yapildigina iliskin
belirtinin yogunlugunu artirir.

Teminat verenin yikimlGligu batliniyle
teminat altina alinan borg iliskisine atif
yoluyla belirlenmisse, bu durum soz
konusu sozlesmenin fer’i bir yukimliltk
dogurduguna iliskin 6nemli bir belirti
olusturur. [5]

Uygulamada bazi s6zlesmelerde, garanti
sdzlesmesinin, asil borcu doguran soz-
lesme ile birlikte ayni sdzlesme igerisin-
de ve hatta garantorin de sozlesme
altina imza koydugu bir formatta kaleme
alindig1 6rnekler mevcuttur.

Her ne kadar, s6zlesmenin lafzi anlamin-
da, teminat verenin sorumlulugu bir
garanti sozlesmesini isaret ediyor olsa
da bu noktada borcun kefalet derecesin-
de ayni evrak igerisinde somutlasmasi ve
bagimsiz bir karaktere sirf bu sebeple
burinememesi nedeniyle, hukuki iliski-
nin kefalet olarak yorumlanmasi mim-
kinddr.

Bu nokta bu bagimsizigin tespitinde,
kimi zaman teminat verenin asil borglu
ile olan iliskisi, bir grup sirketinin parga-
lari olmasi ve aralarindaki organik bagin
durumu da bu iliskinin kefalet olarak
yorumlanmasina neden olabilir.
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d. Teminat konusu edimin agik¢a ve so-
mut ayrintilar verilerek tanimlanmasi

Teminat sozlesmesinde teminat altina
alinmak istenen edimin acgik¢a ve somut
ayrintilar verilerek tanimlanmasi yoluna
gidilebilir.

Bu durumda agikga ve somut ayrintilar
verilerek tanimlanmis edimin gercgekles-
memesi teminat alanca Ustlenilmek iste-
nen riskin dogmasi anlamina gelecek ve
teminat verenin sorumlulugu séz konusu
olacaktir.

Ornegin: belirli bir malin belirli bir miktari-
nin, belirlenen bir tarihte teslim edilme-
mesi, Uzerine teminat veren igin sorumlu-
lugun dogacagi kararlastiriimis olabilir.

Ne var ki s6zlesmede teminat altina alin-
mak istenen edimin borgtan soyutlanarak
ve bagimsiz olarak tanimlanmasi yoluna
gidildigine gore, bir borcun ifasinin degil,
bir sonucun ortaya g¢ikmasinin teminat
altina alinmak istendigini disinmek daha
makul olacaktr. [5]

Boyle bir durumda belirli bir sonucun
ortaya ¢ikmasina yonelik bir garanti veril-
diginden bahsedilir.

“Taraflarin  soyut olarak tanimladiklari
edimin gegerli bir borcun konusunu olus-
turup olusturmadigiyla ilgilenmedikleri
soylenebildigi olgiide kefalet diisiincesin-
den uzaklasiriz.

Teminat altina alinan edimi ayrica ve
bagimsiz olarak tanimlama yoluna gitme-
yen, bu edimi konu alan borca atifta bu-
lunmakla yetinen tarafin da bagimsiz bir
sorumluluk yaratmak istedikleri kolaylikla
s6ylenemez.

Sézlesmede, teminatin konusunu olustu-
ran edimin agik ve ayrintili olarak tanim-
lanmasiyla yetinilmis ve s6z konusu edimi
konu alan borgtan hi¢ séz edilmemisse,
hatta temel borg iliskisiyle ilgili en ufak bir
deginme bile yer almiyorsa, bagimsiz bir
ylkimliligin arzu edildigine iliskin belirti
oldukg¢a kuvvetlenmis demektir.

Teminat altina alinmak istenen edimin
agik ve ayrintili olarak tanimlanmasiyla
birlikte, bu edimi konu alan borcun kay-
naklandigi temel iliskiye de deginilmis
olabilir.

Béyle durumlarda bagimsiz bir yiikimli-
liik tstlenilmek istendigine iliskin belirti
zayiftir.” [5]
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e. Belirli belgelerin ibrazi veya ibraz edil-
memesi lizerine O6deme yapilacaginin
kararlagtiriimasi

Kefalete konu olan borcun ifa edilmedigi
veya geregi gibi ifa edilmedigi olgusu,
genellikle belirli belgelerle ispatlanamaz.

Kefilin sorumluluguna gitmek igin, esas
borglunun ifaya yonelik fiili gerceklestirip
gerceklestirmediginin incelenmesiyle
yetinilemez. Kefalete konu olan borg veya
borglarin  kaynaklandigi hukuki iligkinin
bltuntyle ele alinmasi, saglkli bir sonuca
varilmasi igin zorunludur.

Kefalet konusu borcun kaynaklandigi borg
iliskisini varligi ve gegerliliginin saptanma-
si, ayrica bir karsi edim kararlastiriimissa,
bu karsi edimin yerine getirilip getirilme-
diginin ele alinmasi, kefilin sorumluluguna
gidilebilmesi igin kaginilmazdir.

Kefalete konu olan borg agisindan zama-
nasimin gerceklesip gerceklesmedigi, bu
borcun kaynaklandigi hukuki iligkinin orta-
dan kalkip kalkmadigi da ayrica ele alin-
masi gerekli olgulardir.

Bu cizilen tablo gostermelidir ki, kefilin
sorumlulugunun gergeklesip gerceklesme-
diginin anlasiimasi icin temel borg iliskisi-
nin gesitli durumlar ele alinmaktadir.

Onceden belirlenmis bir veya birkag¢ bel-
genin ibraz edilmesi, kefilin sorumluluk
sartlarinin ortaya cikip ¢tkmadiginin orta-
ya koymada aydinlatici olmaz.

Bu nedenle bir kefalet sozlesmesinde,
belirli belgelerin ibraz edilmesi veya agik-
lamalarin yapilmasi Gzerine kefil igin dde-
me ylUkimlulGginin dogacagi kararlasti-
rilmaz.

Bir garanti sozlesmesinde, garantinin
konusu olan edimin gergeklesip gergekles-
medigi maddi bir olgudur. Bu olguya ilis-
kin tespit de maddi bir olgu tespitidir.

Bu maddi olgunun tespitinin belirli belge-
ler araciligiyla gergeklesmesi pekald mim-
kiindur.

Bu nedenle, teminat altina alinan riskin
dogdugunu gosteren belirli belgelerin
ibrazi lzerine o0deme yukimlilagundn
dogacagi kararlastirilabilir.

Kisisel bir teminat verilmesine iligkin bir
sozlesmede, belirli belgelerin ibrazi veya
belirli bir tarihe kadar ibraz edilmemesi
lizerine 6deme yukUmlUliginin ortaya
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cikacagi kararlastirilmissa, taraflarin
iradesinin “garanti s6zlesmesi” yapmak
oldugu soylenebilir.

Teminat verenin 6deme yukimluGlagu-
nin dogmasi igin belirli maddi olgulari
saptayan belgelerin ibrazi yeterli gordl-
digline gore, sozlesmenin lafzi bagimsiz
bir yikimlulugi isaret etmektedir.

Teminat alan kisinin belirli bir riskin
gerceklestigine iliskin sozli veya yazih
aciklamasi 6deme yukimliginin dog-
masi igin yeterli gorlilmuisse, benzer bir
isaretle karsi karsiya oldugumuz soyle-
nebilir. [5]

Teminat sozlesmesinde salt maddi olgu-
larin tespitine yonelik belgeler yerine,
hukuki durumu irdeleyen, soézlesmesel
borglarin yerine getirilmedigini veya
geregi gibi yerine getirilmedigini sapta-
yan belgelerin ibrazi aranmis olabilir.

Boyle bir durumda, garanti sdzlesmesin-
den degil, kefalet sozlesmesi yapma
iradesinden bahsedilir. [5]

f. ilk talepte 6deme kaydinin varhigi

Kisisel bir teminat verilmesine iliskin
sozlesmede, teminat alan kisinin ilk
talebi veya ilk yazil talebi Gzerine 6de-
me yapilacagi kararlastirilmis olabilir.

Boyle bir mutabakat, kisisel teminat
veren tarafindan, ileri sdrilen talebin
hakhhginin  sorgulanmayacagi ve bu
talebin hakliligini ortadan kaldiran olgu-
larin ileri striilemeyecegi anlamina gelir.

Bu bakimdan ilk talepte 6demeyi yapa-
cak olan teminat borglusu, asil borglu-
nun sahip oldugu def’i ve itirazlar ile
savunmalari yapmadan 6demeyi yapa-
caktr.

ilk talepte 6demenin yapilacagina iligkin
kayit, bu beklenti ile konmus olsa da her
zaman teminat borcunun bagimsiz ka-
rakterini ispata yetmez.

Bu olasilikta, temel borg iliskisine iliskin
savunma sebeplerinden tamamen ve
kesin olarak vazgegildiginden degil, bun-
larin ileri strlGlmesinden gegici olarak
vazgegme s6z konusudur.

O halde ilk talepte 6deme kaydiyla yeti-
nilmemesi ve boyle bir kayda baskaca
birtakim olgularin eklenmesi, garanti
sozlesmesinin bulundugu yoniinde bir
nitelendirme yapmak igin zorunludur.
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“Teminat veren, alacaklinin ilk talebinde
6deme yapacagini belirttikten baska, te-
mel borg iliskisinden kaynaklanan itiraz
veya def’i tiirinden savunmalardan kesin
bir bigimde vazgectigini ayrica belirtmisse,
s6zlesmenin lafzindan yola ¢ikarak, garan-
ti s6zlesmesine yénelik bir iradenin bulun-
dugu sonucu ¢ikarilabilir.

ilk talepte 6deme kaydinin yer aldigi temi-
nat sézlesmesi, uluslararasi ticari alanda
kalan bir isleme iliskin teminat verme
amaciyla yapilmissa, yine garanti sézles-
mesinin varlgi yoniinde bir belirtinin bu-
lundugundan séz edilebilir.

Uluslararasi ticari alanda kalan islemler
icin verilen teminatlarin garanti sézlesme-
si tiriinden olmasi yolundaki teamiil ilk
talepte kaydina eklenince, garanti sézles-
mesinin varligina iliskin bir belirtiden séz
etmek miimkiin hale gelmektedir.

Verilen érnekler géstermektedir ki, sadece
ilk talepte 6deme kaydinin degil, bu kayda
eklenen baskaca olgular sayesinde garanti
sozlesmesinin varligi yéniinde bir belirti
ortaya ¢ikmaktadir.

ilk talepte 6deme kaydina iliskin kayitlar
ve buna eklenen diger olgu ve kayitlar her
zaman dikkatle incelenmelidir.

Oncelikle temel borg iliskisinden kaynakla-
nan savunmalardan kesin bir vazgegis
olgusu, teminatin garanti olarak vasiflan-
dirilmasinda énemli bir géstergedir.

Teminatin, uluslararasi nitelikte ticari bir
isleme iliskin teminat olarak verilmesi
olgusu da bu hukuki iliskinin vasiflandiril-
masinda yolunda énemli bir teamiildiir.”

[5]

g. Sozlesmenin lafzinda yer alan baskaca
dayanaklar

Taraflarin kullandigi ifadelerde yer alan
kimi belirtileri esas alarak yapilacak nite-
lendirmelerde, su hususlar Uzerinde de
durulmahdir: Teminat verenin miuteselsil
sorumlulugundan bahsedilmisse, bu du-
rumda teminat veren mevcut borca katil-
ma veya kefil sifatiyla sorumluluk Gstlen-
mektedir.

Eger bu yorumdan baskaca farkli bir olgu
duruma eslik etmiyorsa, bu halde temina-
tin garanti olarak vasiflandirlmamasi ge-
rekir. Teminat igerisinde, teminat verenin
yalnizca kefalete 6zgl olan bazi def'i’ler-
den vazgegmesi de bu teminatin kefalet
olarak yorumlanmasina neden olabilecek-
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tir. Ornegin, “tartisma defi ve bdlme
def’i” boyledir.

Teminat veren kisi teminat konusu edimle
yukimll olan kisinin kusurlu hareket et-
mesi olasiligl igin sorumluluk Gstlenmisse
“kefalet sozlesmesi” dogrultusunda bir
iradeye sahip oldugu soylenebilir.

Teminat verenin sorumlu tutulmasinin 6n
kosulu olarak “bir edimin kusurlu olarak
yerine getirilmemesi” olgusunun kararlas-
tirlmasi, borca aykiriliktan sorumlulugun
kararlastirildigi anlamina gelir.

Teminat altina alinan riskin gergeklesmesi
bakimindan edim yukimlisinin kusuru-
na yapilan vurgu, borca aykirilik rejiminin
dikkate alindiginin bir gostergesidir.

Borca aykirilik rejiminin géz 6nilinde tutul-
masi da teminat konusu edimin gegerli bir
borcun konusunu olusturduguna 6nem
verildigi sonucunun ¢ikmasina yol agabilir.

Borglunun sorumlu olmadigi bazi durum-
lardan teminat verenin sorumlu olduguna
iliskin acgiklamalar, bir garanti karsisinda
bulunuldugunu séylemeye olanak verir.

(5]

“Asil borglu gibi yiikiimlilik altina girme
amacini tasiyan sézlesmenin kefalet, asil
borglunun borcunu asabilecek, bir baska
deyimle lehine taahhiit altina girilen ala-
caklinin hicbir sekilde zarara ugramayaca-
dini saglamaya yénelik sézlesmenin ise
garanti olarak nitelendirilmesi gerekmek-
tedir.”

(Yargitay 11 HD. 28.01.2002 tarih, E.
2001/10654, K. 2002/506, Kazanci)
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2.2. Yapilacak yorumun soézlesmenin
lafzi disindaki olgulara bagh dayanakla-
r

Sozlesmenin yorumunda taraflarin ger-
cek ve ortak iradelerinin belirlenmesi
amaclanir. Taraflarin ortak iradesi soz-
lesme igerisindeki beyanlarina ragmen
dikkate alinacaktir.

irade beyanlarinin giiven ilkesi dogrultu-
sunda yorumlanmasi geregi de bu sonu-
cu hakli gosterir.

Sézlesme taraflarinin nasil bir iradeye
sahip olduklari, sozlesmeyi cevreleyen
durum ve kosullarin glven ilkesi gerge-
vesinde degerlendirilmesiyle saptana-
caktr.

O halde kisisel bir teminat veren kisi,
teminat alanin hakli beklentilerini, bu
beklentiler kendisi tarafindan taninip
bilinebilir oldugu olgiide dikkate almali-
dir.

Teminat alan, kendisinin karsi karsiya
oldugu rizikoyu borglusunun 6deme
glicline sahip olmamasinda gériiyorsa ve
teminat veren de bu durumun farkin-
daysa, taraf iradelerinin kefalet sozles-
mesine yonelik oldugu soylenebilir.

Buna karsilik kendisine teminat verilen
kisi, bor¢lusunun 6deme giict bulunma-
masinin 6tesinde kaygi tasiyorsa ve be-
lirli bir edimin elde edilmemesi rizikosu-
na karsi korunma beklentisi icindeyse,
teminat verenin bu beklentiyi algilayabi-
lir oldugu olglide bir garanti s6zlesmesi-
nin kuruldugu sonucuna varilabilir. [5]
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Teminat verenin karsi tarafi belirli bir
hareket tarzina yoneltmekte ¢ikarinin
olmasi, verdigi teminatin nitelendirilme-
sinde etkili olabilir.

Bir borg iliskisinin kurulmasinda gikari olan
taraf, s6z konusu iliskinin kurulmasini
kolaylastirmak igin teminat verdigi takdir-
de, bagimsiz bir yukimlultk altina girme
iradesini tasidigi soylenebilir.

Buna karsilik bir borg iligskisinin kurulma-
sinda Ozel bir ¢ikari olmayan tarafin, sirf
borgluya duydugu kisisel bir yakinlik yi-
zinden teminat vermek durumunda kal-
masi kefalet olarak yorumlanabilir. [5]

“Bu tir belirtilerin 6neminin fazla abartil-
mamasi gerekir. Olagan ugrasi teminat
vermeye iligkin islemler yapmak olan ku-
ruluslar, 6rnegin bankalar, hicbir kisisel
cikarlart olmadigi halde musterileriyle
borg iliskisi icerisinde olan kisilere teminat
verebilirler.

Bu durumda teminat verenin niyeti, mis-
terisinden komisyon almaktir. Ne var ki
musterisinin borcu icin teminat veren
kurulusun kisisel ¢ikara sahip olamamasi,
verilen teminatin garanti olarak nitelendi-
rilmesine engel olmaz.

Misteriden elde edilecek komisyonun
teminat vermeye yonelten bir kisisel ¢ikar
olarak nitelendirilmesi mimkin degildir.

Verilen teminatin  nitelendirilmesinde
etkili olacak kisisel ¢ikar, teminatin konu-
sunu olusturan borcun kaynagi olan huku-
ki iliskinin (s6zlesmenin) kurulmasina
iliskin bir ¢cikar olmalidir.

Ancak boyle bir teminat, verilen teminatla
bagimsiz bir yukimlilik altin girilmek
istendiginin gostergesi olarak yorumlana-
bilir”. [5]

“..highir menfaati olmayan, ticari gaye
glitmeyen, sadece dostane iliskiler nede-
niyle tiiketime yénelik banka kredi kart
kullanmasina imkdn tanimak igin verilen
teminatin amacina aykiri olarak yorum-
lanmasini yasanin yukarida anilan hikmii-
ne aykirilik teskil eder...”

(YARGITAY HUKUK GENEL KURULUNUN
04/07/2001 GUN, 2001/19-534 ESAS ve
2001/583 KARAR SAYILI ICTIHADI)

Yine HGK’nin bu igtihatta: “Garanti Serhi
beyani ve bu beyanda kullanilan sézcik ve
deyimleri fer’i kistaslardan olan sézlesme-
de kullanilan deyimler kistasina gore ilk
bakista bir garanti akdinin olustugu intibal
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birakiyor ise de, sadece bu deyim ve soz-
clklere dayanilarak sézlesmenin niteligi-
nin belirlenmesi dogru olmayacagi gibi
mimkiin de degildir.” seklinde tespitte
bulunmustur.

Teminat sozlesmesinde glivence verenin
glivence alani tam olarak tatmin etmeden
once Uglincl sahsa riici edemeyecegine
dair bir kayit varsa, bu kefalete isaret
eder; c¢linkii, ric( garanti s6zlesmesiyle
bagdasmaz. [6]

Bu noktada “kontrgaranti” kavramini da
aciklamakta fayda vardir. Banka teminat
mektuplarinda bilindigi lGzere banka ga-
ranti veren, muhatap garanti alan ve
Uglncu kisi de edimi vaat edilen; yani
lehdar kisidir.

iste bu U¢ koseli hukuki iliskide banka ile
lehdar arasinda bir kontrgaranti sdzlesme-
si varsa, banka muhataba borcu 6dedik-
ten sonra lehdara riicu edemeyecektir.

Bankanin, karsiladigi bu glivenceyi lehdar-
dan sebepsiz zenginlesme hikimlerine
gore talep edip edemeyecegi ise tartisma-
lidir. [6]

2.3. Kefalet karinesi

Kisisel bir teminat verilmesine iliskin soz-
lesmeyi, irade beyanlarinin lafzinda ve bu
beyanlari destekleyen diger olgulardan
hareketle vasiflandirmak yeterli gérinmi-
yor ve bu ¢aba bir sonuca ulagtirmiyorsa,
kefalet karinesinin uygulama alani bulaca-
81 kabul edilmektedir.

Yapilacak nitelendirme bakimindan ortaya
¢ikan kuskulu durum, kefalet karinesinin
uygulanmasi ile asilabilir. Ancak yine de
bu noktada farkh goérisler ortaya ¢ikmak-
tadir. [5]

Bir goriise gore, kuskulu durumlarda,
yukimlilik altina giren bakimindan daha
elverisli, yani teminat vereni koruyan bir
yorumun ve dolayisiyla nitelendirmenin
yapilmasi daha dogru olacaktir.

Cogu zamanda, feri nitelikteki kefalet
yuktumllukleri teminat veren agisindan
¢ok daha elverisli sonuglar dogurmaktadir.
Ancak bir diger gorus, kefalet karinesinin
benimsenmesini her zaman dogru bul-
maz.

Onlara gore borglunun veya teminat vere-
nin korunmasi seklinde bir hikim huku-
kumuzda kabul edilemez.
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Oncelikle anayasal esitlik kavrami bu kari-
nenin uygulanmasina engel olusturacak-
tir. Hakkaniyet ilkesi de her zaman borglu-
nun korunmasini gerektirmez.

Bir sozlesmesel iliskide borglu her zaman
iliskinin zayif olan tarafinda yer almaz, bu
bakimdan hakkaniyet ilkesi ¢ergevesinde
onu koruyacak karinelerden yararlaniima-
st kabul edilemez.

Ornegin teminat verenin, alan karsisinda
cok daha giicli oldugu iliskiler mevcuttur.

Bankalar tarafindan verilen teminat mek-
tuplarinin durumu boyledir. [5]

Uluslararasi islemlerle baglantili olarak
verilen teminatlarin nitelendirilmesinde
kusku bulunan durumlarda, bu alandaki
teamule uygun olarak, garanti s6zlesmesi
lehine yorum yapmanin daha dogru ola-
cagi ifade edilmistir.

Uluslararasi islemlerle baglantih teminat-
lar bakimindan, hem de uzman kuruluslar
olan bankalarin verdigi teminatlar baki-
mindan garanti lehine bir karinenin kabu-
|G daha isabetli olacaktir. [5]

Buna karsilik, Erden Kuntalp’in de arala-
rinda bulundugu bir grup, gercek kisilerin
verdigi teminatlarda kefalet karinesinin
ozel bir agirhk tasidiginin ve tim giiclyle
etkili olacaginin belirtildigi durumlar var-
dir. [5]

Vasiflandirma sorununa iliskin bu agikla-
malarin disinda, milletlerarasi teminat
mektubu niteliginde o6zellikle bankalar
tarafindan verilen teminat mektuplarina
iliskin, bazi milletlerarasi antlagsmalarin
varligindan da bahsetmek gerekir.

3. BANKA TEMINAT MEKTUPLARI BAKI-
MINDAN MILLETLERARASI ANTLASMA-
LAR

UNCITRAL tarafindan hazirlanan Bagimsiz
Teminatlar ve Standby Akreditife iliskin
Konvansiyon 95 yilinda imzaya agiimis ve
iclerinde ABD, Panama Tunus gibi Ulkele-
rin bulundugu bir grup ulke tarafindan
Ocak 2000 tarihinde yurdrlige girmistir.

Bu konvansiyon daha ¢ok garanti veren
banka ile garanti alan muhatap arasindaki
iliskileri diizenlemektedir.

Garanti veren ile onun musterisi arasinda-
ki iliskiler ise kural olarak 95 yilindaki
konvansiyonun disinda tutulmustur. [9]
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Uluslararasi ticaretin teminat mektuplari
bakimindan ilk akla gelen iki 6nemli unsu-
ru, bagimsiz teminatlar ile stanby akredi-
tiftir.

Konvansiyonun uygulama alani, garanti
verenin is yerinin akit devletlerden birin-
de olmasi veya konvansiyonun uygulan-
masinin  teminat mektubunda/stanby
akreditifte bertaraf edilmedigi hallerde
kanunlar ihtilafi kurallarinin akit devletler-
den birinin uygulanmasi sonucunu dogur-
masi kaydiyla, milletlerarasi nitelikli temi-
natlara ve stanby akreditiflere uygulana-
caktir.

Ayrica konvansiyonun akreditif metninde
acikga Konvansiyonun uygulanmasi karar-
lastirilan hallerde de milletlerarasi nitelikli
akreditiflere uygulanacaktr.

Konvansiyon ayrica teminat mektubuna
ve standby akreditife uygulanacak olan
hukuk konusunda da diizenleme yapmis-
tir. 21. Madde ve 22. Maddede yer alan
bu dizenlemeye gore, taraflar hukuk
secimi yapmakta serbesttir.

Ancak taraflarin hukuk se¢imi yapmadik-
lari noktada, teminat mektubu/standby
akreditif, garanti vereninin mektubu ya da
akreditifi diizenledigi sirada is yerinin
bulundugu lke uygulanacak olan hukuk-
tur.

Bu konvansiyona Tirkiye taraf degildir.
Ancak taraflar, teminat mektubuna ya da
akreditife koyacaklari bir kloz ile konvan-
siyon hikimlerinin uygulanmasini karar-
lastirabilirler. [9]

4. BANKA TEMINAT MEKTUPLARINA
iLISKIN 1CC KURALLARI

ICC’'nin 325 ve 758 sayil kurallari uyus-
mazliklarin ¢éziiminde bir dizi belirleme-
ler getirmistir. Eger teminat mektubunda,
mektubun hangi hukuka tabi olacagi gos-
terilmemisse uygulanacak olan hukuk,
teminati verenin igyerinin bulundugu ulke
hukukudur.

Eger birden fazla isyeri varsa, teminati
verenin subesinin bulundugu ulke hukuku
uygulanacak hukuktur.

758 sayili kurallarda farkli bir diizenleme
ongormemistir. Buna gore, garanti sozles-
mesinde taraflar aksini kararlagtrmamis-
lar ise, teminat verenin teminat mektubu-
nu dizenledigi subesi veya ofisinin bulun-
dugu yer hukuku uygulanacak olan hukuk-
tur.
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Kontrgaranti bakimindan da kontrgaran-
tiyi verenin, kontrgarantiyi diizenledigi
subesinin veya ofisinin bulundugu yer
hukuku, taraflarca aksi kararlagtiriima-
dikga uygulanir. [9]

325 ve 758 sayili kurallarda uygulanacak
olan hukuk disinda, taraflarin yetkili yer
mahkemesi tespit etmedigi hallerde
minhasir yetki yeri tayin eder.

5. MOHUK AGISINDAN DURUM

Mohuk’ta garanti verenin bir Tiirk ban-
kasi olmasi ve muhatabin bir yabanci
olmasi halinde veya tam tersi durumda,
garanti alanin Tirkiye’de yerlesik olmasi
ve garanti verenin bir yabanci banka
olmasi halinde, bu teminat mektuplari-
nin hukuki niteligi hakimin hukukuna
gore tayin edilecektir.

Yani davaya bakan mahkeme kendi
hukukunu uygulayarak, teminat mektu-
bunun, bir kefalet mi yoksa garanti soz-
lesmesi mi olduguna karar verecektir.

Uyusmazligin bir Tirk mahkemesi 6niin-
de gorllmesi halinde, teminat mektup-
larinin sekline uygulanacak olan hukuk
MOHUK m. 7 kapsaminda tespit edile-
cektir.

Buna gore hukuki islemler yapildiklari
yer hukukunun veya o hukuki islemin
esasl hakkinda vyetkili olan hukukun
ongordugl sekle uygun olarak yapilabi-
lir.

Yine taraflarin ehliyeti MOHUK madde 9
kapsaminda tespit edilecektir.

Teminat mektubuna uygulanacak huku-
kun taraflarca segilmesi mimkindr.

Eger taraflar hukuk segimi yapmamislar-
sa bu halde, garanti verenin faaliyette
bulundugu yer hukuku uygulanacaktir.

[0l

Yukarida anlatilan klasik anlamda ya-
bancilik unsuru tespiti disinda, yeni
anlayisa gore, taraflar arasindaki borg
iliskisi klasik anlamda yabanci unsur
icermese dahi, milletlerarasi ticaret
hayatini ilgilendirmesi halinde, artik
taraflar arasindaki iliskinin yabanci un-
sura sahip oldugu kabul edilir.

Bu halde s6zlesmenin ekonomik karak-
teri 6n plandadir, uluslararasi ticaretin
yarar alanina giren sozlesmeler yabanci
unsurlu sayilmahdir. [10]
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Ancak teminat mektuplarinin l¢ koseli
yapisi (muhatap-banka-lehdar) oldugu ve
banka ile muhatap arasindaki iliskinin
temel iliskiden bagimsiz oldugu dikkate
alindiginda; her durumda bankanin muha-
taba verdigi teminat mektubunda klasik
anlamda bir yabanci unsurun varligina
rastlanmayabilir.

Bu konuda Vahit Dogan, su 6rnegi verir:
“Tirkiye’de acilan bir milletlerarasi ihale-
de, ihale sartlari arasinda ihaleye katila-
cak kisilerden Turk Bankalarindan alinmis
bir teminat mektubunun verilmesi bulu-
nuyor ise ve ihaleyi kazanan yabanci sir-
ketin Tirk bankasindan lehine teminat
mektubu veya banka garantisi verilmesi
talep edildiginde Tirk bankasinin Tark
muhataba vermis oldugu bu teminat mek-
tubunda klasik manada bir yabancilik
unsurunun bulunmadiginin kabuli gere-
kir. [10]

Bir taraftan da Lex Causa istisnasinin varli-
g1 da gbz 6niine alinmalidir.

Hakimin kendi hukukunda taninmayan
olay ve iligkiler ile karsilastiginda, lex fori
uyarinca yapilan niteleme tatminkar so-
nuclar vermediginde, taraf menfaatlerine
veya milletlerarasi 6zel hukuk hakkaniye-
te aykiri sonuglar dogdugunda iligkinin
esasina uygulanmasi gereken hukuka gore
vasiflandirma yapilmasi gerektigi kabul
edilmektedir.

Ornegin, banka teminat mektuplarinin
hukuki niteliginin hakimin hukuku uyarin-
ca tespit edildigi hallerde taraf menfaatle-
rine veya milletlerarasi 6zel hukuk hakka-
niyetine aykiri sonuglar doguruyorsa artik
lex fori degil de lex causae’ya gore va-
siflandirma yapilmasi gerektiginden bah-
sedilir.

Eger teminat mektubunda taraflar bir
hukuk se¢iminde bulunmuslarsa, bu halde
vasiflandirma, secilen hukuka vyani lex
causae’ya gore yapilacaktir. [10]

Yine bu kapsamda yetkili mahkemenin
tespiti sorunu ile karsilasilabilir. Teminat
mektuplari bakimindan yetkili mahkeme-
nin agik¢a belirlenmesi s6z konusu degil-
se, oOrtlli bir irade beyaninin var olup
olmadig tartigilabilir.

Ortiili irade beyani ile hukuk segimi ge-
nellikle “yetkili mahkemenin tespiti” ile
veya “yalnizca belirli bir hukuk diizeninde
tanimlanabilir nitelikte teminat mektubu
sozlesmesinin yapilmasi” ile gergekles-
mektedir. [10]

Teminat mektubu s6zlesmesine uygulana-
cak hukukun ortali hukuk beyani yolu ile
secildiginin kabuli igin somut delillerden
veya vakialardan birkagi somut olayda
tespit edilebiliyorsa ancak bu halde ortula
hukuk se¢iminden bahsedilebilecektir.

Cunki bu vyolla, taraflarin hukuk segimi
konusundaki gercek iradelerine de ulasil-
maktadir. [10] Ortiili hukuk secimi farazi
hukuk segimi olarak anlagilmamalidir.

MOHUK 24/1-c Il uyarinca ortili hukuk
secimi yapilmasi mimkanddir.

Milletlerarasi  Ozel Hukuk Kurallarinin
uygulama alani bulacagi, uluslararasi nite-
likte banka teminat mektuplari bakimin-
dan atif prensibinin uygulanmasi nasil
olacaktir?

Bu soruya da kisaca deginmek gerekir.

Bilindigi tizere, taraflarin MOHUK m.24/1
kapsaminda hukuk secimi yapmis olmalari
halinde secilen hukuka yapilan atif maddi
norm atfidir.
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Bu halde, taraflarca segilen hukukun
kanunlar ihtilafi kurallari degil, maddi
hukuk kurallarinin secildigi kabul edilir.
[10]

Bu noktada genel olarak kabul edilen
kural olan atif teorisinden, hukuk segi-
minde ayriimigtir.

Auf teorisi, MOHUK m. 2/3’te yer al-
maktadir. Bu teoriye gore, yabanci hu-
kuka atif yapildiginda, bu Ullke hukuku-
nun kanunlar ihtilafi kurallarina da atf
yapilmaktadir.

Bu kurallarin baska bir hukuka (devam
eden atif) veya kendi dlkesinin hukuku-
nu (iade atif) yetkili kilmasi halinde, bu
hukukun maddi hukuk hiktumleri uygu-
lanir.

MOHUK m. 2/3 atf teorisini, sadece
kisinin hukuku ve aile hukukuna iliskin
ihtilaflarla sinirli tutmustur.

Yabanci unsurlu teminat sozlesmeleri
bakimindan uygulanmaz. [10]

Bu bakimdan ozellikle uluslararasi soz-
lesmeler bakimindan hukuk seg¢imine
iliskin klozlarda, segilen hukukun maddi
kurallarinin uygulanacagl ve kanunlar
ihtilafi kurallarinin bu segime dahil ol-
madigi belirtiimelidir.

Taraflarca hukuk segimi yapilmamis
olmasi halinde ise, Turk hakimi onlne
gelen uyusmazlikta MOHUK madde
24/4’e basvuracaktir.

Buna gore, taraflarca hukuk segimim
yapilmamissa, o sozlesmeyle en siki
iliskili olan hukuk uygulanir.

Milletlerarasi 6zel hukukta objektif bag-
lama noktasi olarak bilinen bu kurum
acisindan, en siki iliskili hukukun tespi-
tinde karakteristik edimi dikkate alan,
karinelerden yararlanilir.

MOHUK 24/4’te karakteristik edim borc-
lusunun mutad meskenin bulundugu
Ulke hukuku en siki iligkili hukuktur.

Ayni sekilde ticari veya mesleki faaliyet-
ler gercevesinde yapilan sozlesmelerde,
karakteristik edim borglusunun is yeri, is
yeri bulunmuyorsa yerlesim yerinin
bulundugu tlke, karakteristik edim borg-
lusunun birden fazla is yeri varsa, soz
konusu sozlesmeyle en siki iliski icerisin-
de bulunan is yeri hukuku, karine olarak
en siki iligkili hukuktur. [10]
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Fakat bu karinelerin aksine, sozlesme ile
daha siki iliskili olan bir hukuk varsa o
halde, zorunlu olarak uygulanacak olan
hukuk en siki iliskili olan tlkenin hukuku-
dur.

Karakteristik edim, garanti sozlesmeleri
bakimindan garanti verenin, kefalet soz-
lesmeleri bakimindan kefilin edimidir.

Banka teminat mektuplari, agisindan uy-
gulanacak hukukun tespitinde, teminat
mektubunun gesidine bakmak gerekir.

Eger banka muhataba teminat mektubu-
nun dogrudan dizenleyecekse, bu halde
dogrudan teminat mektubu iliskisi vardir.

Ancak bazi hallerde, bankalar, lehtarin
talebi Gzerine, muhatabin bulundugu
Ulkede bulunan bir bankaya kontr garanti-
sini vererek muhatabin Ulkesinde bir ban-
kadan teminat mektubu temin edebilir.

Bu durumda lehdar ile banka arasindaki
uyusmazliklarda, hukuki iliskinin vasiflan-
dirmasi ayri yapilmalidir. Bu halde lehdar
ile banka arasindaki hukuki iliskinin mahi-
yetinin vekalet iliskisi oldugu, dolayisiyla
karakteristik edimin vekilin edimi oldugu
soylenebilir.

Banka ile lehdar arasindaki vekalet sozles-
mesi niteligindeki teminat mektubu, ticari
veya mesleki faaliyetler amaciyla kuruldu-
gu icin karakteristik edimle ilgili baglama
kriteri olarak vekilin isyerinin bulundugu
Ulke hukuku uygulanir. [10]

Bir diger husus dolayl teminat mektupla-
rinda ilk banka ile yabanci garantor banka
arasindaki teminat mektubu temin etme
sozlesmesine uygulanacak hukukun tespit
edilmesidir. Bu noktada yine 24. Madde
uygulama alani bulacaktir.

6. SONUC

S6zlesme taraflarina taninmis olan sozles-
me 0Ozglrligu cercevesinde uygulamada
ortaya clkan banka teminat mektuplar
degisik goriinimlerde kargimiza ¢ikmakta-
dir.

Teminat mektuplarinin  timinin ayni
nitelikteki hukuki iliskiyi dogurmadig
gorilmektedir.

Bu mektuplarin her birinin iceriginin farkl
olabilmesi nedeniyle, teminat mektuplari-
nin hukuki niteliginin, teminat sézlesme-
lerinden hangisine uydugu konusunda
vasiflandirma yapilmalidir.

HUKUK BULTENI

Bu vasiflandirma yapilirken, elbette uyus-
mazlhgl ¢ézecek hakim uygulanacak olan
hukuk kapsaminda bu nitelendirmeleri
yapmak zorundadir.

Tirk Hukuk sisteminde teminat mektupla-
ri, genellikle garanti s6zlesmesi niteliginde
kabul edilseler de bu mektuplarin kefalet
veya garanti sozlesmesi seklinde ortaya
¢itkmasi mimkindir. Hatta bu iliski karma
tipte bir sozlesme iliskisini de icerebilir.

Tirk hukukunda, teminat mektuplarn
acisindan hukuki niteliginin nasil tespit
edilecegi Yargitay kararlari ile ortaya kon-
mus, bu konuda Yargitay ictihadi Birlestir-
me kararlari baglayici oldugundan, mev-
cut sistemde ortaya ¢ikan uyusmazliklar-
da vasiflandirmanin bu kararlar temelinde
yapilmasi geregi ortaya ¢ikmistir.

Milletlerarasi 6zel hukuk kurallarinin dev-
reye girdigi alanlarda ise hukuk seg¢iminin
var olup olmamasi, yetki sorunu, taraf
ehliyetleri meselesi, atif teorisinin uygula-
nip uygulanmayacagi sorunu ve bu bag-
lamda, teminat mektuplarinin icermesi
gereken kayitlar aktarilmaya calisiimistir.

Gorulecegi gibi gerek Tirk hukukunda,
yabancilik unsuru ihtiva etmeyen teminat
mektuplarinin diizenlenmesinde, gerekse,
yabancilik unsuru ihtiva eden teminat
mektuplarinin  dizenlenmesinde, uyus-
mazlik noktalarinin yoruma agik olmasi ve
kanuni dizenlemelerle kesin kaidelere
baglanmamis olmasi, bu alanda calisan
uygulayicilarin ¢cok dikkatli olmasini gerek-
tirmektedir.

Teminat mektuplarinin yazilmasi asama-
sinda, hukuki niteliginin tespit edilmesi
noktasinda, mektupta yer alan tabirler
vasiflandirmada 6nem teskil edecektir.

Bu acidan uygulanacak olan hukukta bu
vasiflandirmanin nasil yapilacaginin bilin-
mesi ve gergek iradenin yansitilmasi igin
terimlerin yerinde ve dogru kullaniimasi
onemlidir.

Yine bir uyusmazhgin ¢ikmasi halinde, ¢ok
tarafli hukuki iliskiyi barindiran teminat
mektuplarinda usuli problem ve tartisma-
lari bertaraf edebilmek igin, taraflarin
esasa uygulanacak olan hukuku, yetkili
mahkemeyi segmelerinde fayda vardir.

Detayl Bilgi igin;
Av. ilke Boyacioglu
info@ozgunlaw.com
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MEDENi USUL HUKUKUNDA ISLAH

l. Girig

Medeni usul hukukunda davanin agilmasi
ile birlikte taraflar belirli bir asamadan
sonra iddianin ve savunmanin genisletil-
mesi yasagl ile karsilasirlar.

Bu husus 6100 sayil Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 141. maddesinde diizenlen-
mis ve dilekgeler teatisin tamamlanmasi
ile yasagin baslayacagi hikim altina alin-
mistir.

“Taraflar, cevaba cevap ve ikinci cevap
dilekgeleri ile serbestge iddia veya savun-
malarini genisletebilir yahut degistirebilir-
ler. Dilekgelerin karsilikli verilmesinden
sonra iddia veya savunma genisletilemez
yahut degistirilemez.” (HMK md 141)

28.07.2020 tarihli ve 31199 sayih Resmi
Gazete’de yayimlanan 7251 Sayih Hukuk
Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun’un
15. Maddesinde belirtilen degisiklikle
birlikte bu kuralin uygulanabilirligi yargila-
ma agsamasinda zamansal agidan daraltil-
mistir.

S6z konusu degisiklikten onceki diizenle-
me ile 6n inceleme durusmasinda karsi
tarafin agik muvafakati veya taraflardan
birinin 6n inceleme durugmasina mazeret-
siz gelmemesi halinde muvafakate gerek
kalmadan iddia ve savunmanin degistiril-
mesi veya genisletilmesine olanak tanin-
migtr.

Anilan degisiklikle birlikte iddianin ve
savunmanin genisletilmesi yasaginin istis-
nasi olan islah kurumunun 6nemi ise eski-
ye oranla daha da artmistir.

Islahin so6zlik anlami “daha iyi duruma
getirme, dlzeltme, iyilestirme” olarak
tanimlanmaktadir.

Yargitay’a gore ise i1slah “Islah, taraflardan
birinin usule iliskin bir islemini, bir defaya
mahsus olmak lizere kismen veya tama-
men diizeltmesine olanak taniyan ve karsi
tarafin onayini gerektirmeyen bir yoldur.”
[1] olarak tanimlanmistir.

Bu dogrultuda islah kurumu, taraflar agi-
sindan iddia ve savunmanin genisletilmesi
yasaginin getirecegi sakincalar bertaraf
eden 6nemli bir hak saglamaktadir.

1. Islahin Sartlan
1. Taraf Usul isleminin Varhgi

HMK md. 176 da genel olarak dizenlen-
mistir. Maddeye gore taraflardan her biri
yapmis oldugu usul islemlerini kismen
veya tamamen islah edebilir. Buna goére
ancak taraf islemlerine konu edilmis is-
lemler islaha konu olabilir.

Baska bir deyisle yargilama sirasinda yapil-
mamis islemlerin islahi s6z konusu degil-
dir.

Ornek vermek gerekirse siiresi iginde
verilmemis cevap dilekgesinin islahi so6z
konusu olamaz.

“Cevap dilekgesinin hi¢ verilmemis olmasi
halinde ortada islah edilmesi mimkiin bir
usul isleminin varhgindan séz edilemez.
Aksi halde, suskun kalinarak hi¢ cevap
verilmemis olmasi halinin bir usul islemi
olarak kabulii gerekir.

Bu cergevede siiresi gegtikten sonra yapi-
lan ve karsi ¢ikilan savunmanin da hi¢
yapiimamis gibi oldugunu ve ayni hukuki
sonucu doguracadini  belirtmek gerekir.
Usul isleminin islahla diizeltiimesi 6ncelik-
le gegerli bir hukuki islemin varligini ge-
rektirdiginden,  yapilmamis  hiikmiinde
sayilan bir usul isleminin islahla diizeltil-
mesi de diisiiniilemez.” [2]

Taraf usul islemleri digindaki iglemlere
mahkeme usul islemleri denilir ve bu is-
lemler islah ile dizeltilemez. Bir islemin
1slaha elverisli bir islem olmasinin siniri,
iddianin veya savunmanin degistirilmesi
veya genisletiimesi yasagl kapsaminda
olup olmamasidir.

Mahkemenin yaptigi usul islemleri iddia-
nin veya savunmanin degistiriimesi veya
genisletilmesi yasagl kapsaminda degildir.
Bu nedenle islaha konu olmazlar. [3]

2. Islahin Taraflarca istenmesi

HMK md. 177’ye gore islah s6zli veya
yazil sekilde yapilir. Islahin sonug dogu-
rabilmesi igin, 1slah isleminin yapildigina
dair irade beyaninin mahkemeye y6nel-
tilmesi gerekir. Durusmada islah beyani-
nin durusma zaptina gegirilmesi suretiy-
le 1slah yapilabilecegi gibi, dilekgenin
mahkemeye sunulmasi ile de islah ger-
ceklestirilebilir. Uygulamada islah genel
olarak yazili olarak mahkemeye bir dilek-
¢e sunulmast ile yapilir.

Ayrica islah beyani mahkemeye sunulur-
ken karsi taraf durusmada hazir degilse
veya islah talebi durugma disinda yapih-
yorsa, bu yazili talep veya tutanak 6rne-
gi, haber vermek amaciyla karsi tarafa
bildirilir. Islah beyaninin karsi tarafa
tebligi 1slah agisindan bir gegerlilik sart
degildir.

3. Islaha Bir Kez Bagvurma Hakki

HMK md. 176’ya gore taraflar ancak 1
kez 1slah hakkini kullanabilir. Buna gore
taraflardan biri ikinci kez 1slah hakkini
kullanirsa mahkeme bu husus re’sen goz
onlinde bulundurarak ikinci kez yapilan
islahi reddetmesi veya dikkate almamasi
gerekir.

Clnki s6z konusu hikiim emredici nite-
liktedir.

"..ayni davada her taraf ancak bir kez
islah hakkini kullanabilir" hikmi 6ngd-
riilmiis olup, agiklanan gerekge ile dava-
¢l tarafin 2. islah isteminin reddedilmesi
ve davanin alacak miktari yéniinden ilk
dava dilekgesindeki talebi ve ilk islah
dilekgesi ¢ercevesinde degerlendirilmesi
gerekirken, bu hususlarin dikkate alin-
mamasi dogru goriilmemis ve kararin bu
sebeple bozulmasina karar vermek ge-
rekmistir...” [4]

Taraflara bir kez islah hakkinin taninmis
olmasi, taraflarin davayi uzatmak ama-
ciyla kotl niyetli hareketlerin 6nine
gecme gayesi nedeniyledir.

Oyle ki 1slah hakkinin kullaniimasi duru-
munda o6ncelikli olarak iddia ve savun-
manin genisletilmesi glindeme gelecek
ve mahkemenin bu hususlari incelemesi
gerekeceginden yapilan islah islemi
davanin uzamasina neden olacaktr.
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4. Yargilamanin Belirli Evresinde Islahin
Yapilmasi

Islah HMK md. 177 geregince siire baki-
mindan kisitlanmis ve ancak belirli bir
slre igcinde yapilabilecegi hikim altina
alinmistir. Hikme gore islah ancak tahki-
kat asamasinin sona ermesine kadar yapi-
labilir. Baska bir deyisle mahkemece ta-
raflara tahkikat asamasinin bittigi bildiril-
mesi ile birlikte artik 1slah hakki kullanila-
maz.

lL. Islahin Cesitleri
1. Davanin Tamamen Islahi

Davanin tamamen islahi dava dilekgesin-
den itibaren yapilan islahtir. HMK 180’e
gore davanin tamamen islahi bazi sonug-
lara baglanmistir. Buna gore davaci dava-
nin tamamen islah ettigini bildirmesi lize-
rine 1 hafta icinde yeni bir dava dilekgesi
vermek zorundadir. Aksi halde islah hakki
kullaniimis sayilir ve islah hi¢ yapilmamis
gibi davaya devam olunur. Tamamen islah
dava sebebinin veya talep sonucunun
degistirilmesi ile mUmkundr.

Tamamen islah ile dava timuyle degis-
mektedir. Clinkli tamamen islah ile dava-
nin acildigr ilk andan baslayarak tim is-
lemler ve dava dilekgesi degistirilmekte-
dir.

Tamamen islah, maddi hukuk islemleri ve
HMK’nin 179. maddesinin ikinci fikrasin-
daki istisnalar haricinde dava dilekgesi de
dahil tim usul islemlerinin yapilmamis
sayllmasini saglar.

2. Kismi Islah

Kismen islahta yargilamada bir veya bir-
kag taraf usul isleminin islahi s6z konusu-
dur. Kismen islah davaci veya davali tara-
findan yapilabilir. Tamamen islahta oldu-
gu gibi kismi i1slahta da mahkemeye islah
beyaninda bulunan taraf bir haftalik siire
icerisinde 1slah ettigi usul islemini belirt-
mesi gerekir.

Kismi 1slah ile islah edilen islem ve dava-
nin aldigi yeni durum agisindan, zamana-
simi veya hak digsirtci strenin hesaplan-
mas! davanin acildigl tarihe gore degil,
islahin yapildigi tarihe gore hesaplanir.

lll. Talep Artirim ile Islah Arasindaki Fark
6100 sayili HMK’nin 107. maddesinde

belirsiz alacak davasi diizenlemistir. Hiik-
me gore alacakl, davanin acgildigi tarihte
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alacagin miktarini yahut degerini tam ve
kesin olarak belirleyebilmesinin kendisin-
den beklenemeyecegi veya bunun
imkansiz oldugu hallerde, hukuki iligkiyi
ve asgari bir miktar ya da degeri belirtmek
suretiyle belirsiz alacak davasi agabilir.

Maddenin ikinci fikrasinda alacagin yargi-
lama ile belirlenebilir hale gelmesi duru-
munda iddianin genisletilmesi yasagina
tabi olunmaksizin talebin artirilabilecegi
hikim altina alinmigtir.

“Karsl tarafin verdigi bilgi veya tahkikat
sonucu alacagin miktari veya degerinin
tam ve kesin olarak belirlenebilmesi
mimkin oldugunda, hakim tarafindan
tahkikat sona ermeden verilecek iki hafta-
lik kesin siire iginde davaci, iddianin genis-
letilmesi yasagina tabi olmaksizin talebini
tam ve kesin olarak belirleyebilir. Aksi
takdirde dava, talep sonucunda belirtilen
miktar veya deger Uzerinden gorulip
karara baglanir.”

iste belirsiz alacak davalarinda alacagin
belirli hale gelmesi durumunda alacak
degerinin yikseltiimesi durumunda, yapi-
lan islem islah olarak anilmayacaktir.

“..davaci tarafindan 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 107 nci mad-
desinin 2 nci fikrasi geregince verilen talep
artirnm dilekgesi ile talep sonucu artiril-
mistir. Mahkeme kararinin gerekgesinde
belirtildiginin aksine, somut uyusmazlkta
bozmadan sonra yapilan bir islah islemi
s6z konusu olmayip, davaci tarafindan
talep artirrm hakki kullanilmistir. Hukuki
nitelik itibariyle talep artirrm islemi islah
olmadigindan, bozmadan sonra yapilan
bir i1slah da séz konusu degildir...” [5]

Uygulamada, belirsiz alacak davalarinda
bedelin artirmina ilisgkin  mahkemeye
sunulan beyanda, bedelin islah edildigi
belirtilmekte ve buna iliskin yatirilan harg-
ta islah harci adi altinda yatirilmaktadir.

Oysa islahi [izumu olmayan bir islem igin
taraflar islah hakkini kullanmig gibi goriin-
mektedir. Her ne kadar taraflar talep
artirm islemini islah olarak nitelendirse
de HMK md. 107’de yer alan hikim gere-
gince davaci taraf belirsiz alacak davasin-
da, alacagin belirlenebilir hale gelmesi
durumunda iddianin genisletilmesi yasagi-
na tabi olmaksizin talebini artirabilir.

Talep artinm talebinde bulunan tarafin
iradesi de esasinda bedeli 1slah etmek
olmadigl soylenebilir. Bu durumda islah
adi altinda yapilan talebin artirimi ile islah
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hakkinin kullanildiginda s6z edilemeye-
cegi kanaatindeyiz.

IV. Sonug

Taraflar dava asamasinda dilekgeler
teatisinin tamamlanmasi ile birlikte
iddianin ve savunmanin genisletilmesi
yasagina tabidirler. Bu yasagin istisnasi
ise HMK’da dizenlenen islah kurumu-
dur. Buna gore iddia ve savunmanin
genisletilmesi yasaginin getirecegi sakin-
calarin bertaraf edilmesi igin 1slaha bir
seferligine basvurulabilecektir.

Islah ile taninan bu énemli hakkin kéta-
ye kullanilmasinin 6niline gegilmesinin
istenilmesi nedeniyle de zaman ve sefer
acgisindan kisitlama getirilmis ve davala-
rin kotl niyetli sekilde uzatilmasinin
online gegilmek istenmistir.

Islah kurumu ile bir taraftan 6nemli hak
kayiplarinin 6niine gecilmesi arzu edilir-
ken diger taraftan bu hakkin koétiye
kullanilmasinin oniline gecilmek istene-
rek bir denge arayisina girilmistir. Bu
haliyle islah kurumunun yeterli dengeye
sahip oldugunu distinmekteyim.

Ayrica belirtmek gerekir ki, belirsiz ala-
cak davalarinda, alacagin belirli hale
gelmesi halinde talebin artirilmasi iddia-
nin ve savunmanin genisletilmesi yasagi-
na tabi olmadigl hususu kanun tarafin-
dan hiikkme baglanmasi nedeniyle de soz
konusu talep artirm beyanlarinin ve
islah adi altinda yapilmamasinin yargila-
mada islah hakkinin tiiketilmesine iliskin
konuda uyusmazlhklarin éniine gegecek-
tir.
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YARGITAY KARARLARI ISIGINDA YOKSULLUK NAFAKASININ ARTIRILIP
AZALTILMASI VE KALDIRILMASI DAVASINA GENEL BAKIS

I- GiRi$

Evlilik birliginin sona ermesinin mali so-
nuglarindan birisi de yoksulluk nafakasidir.
Yoksulluk nafakasi, bosanma sebebiyle
yoksulluga disecek olan ve diger ese ki-
yasla daha fazla kusuru bulunmayan es
lehine hikmedilen bir nafaka turtdr.

Yoksulluk  nafakasinin ~ 6ngorilmesinin
sebebi; esler arasindaki bakim ve yardim
yukdmlalugianiun, evlilik birliginin  sona
ermesinden sonra da belirli dlglide deva-
mini saglamaktir.

Yoksulluk nafakasinin amaci higbir zaman
nafaka alacaklisini zenginlestirmek degil-
dir.

Yoksulluk nafakasinin dayandigi temel
distince, esas itibariyle, bosanan taraflar-
dan birisinin bosanma sonucunda dismis
oldugu yoksulluk halinin sosyal dayanisma
fikri ve ahlaksal degerler geregince nispe-
ten giderilmeye ¢alisiimasidir. [1]

Yoksulluk nafakasina siresiz olarak hiik-
medilmektedir ancak belirli durumlarda
kendiliginden veya mahkeme karari ile
sona erebilmektedir.

Sona erme disinda, yoksulluk nafakasinin
taraflarin mali  durumlarinin degismesi
sebebiyle talep lzerine artirilip azaltiimasi
da mimkin olmaktadir.

1- Yoksulluk Nafakasinin Uyarlanmasi; Bu
Kapsamda Artirilip Azaltilmasi

Uygulamada mahkemeler genellikle yok-
sulluk nafakasinin irat olarak 6denmesine
hikmetmektedir.

Taraflarin  mali durumunun degismesi
veya hakkaniyetin gerektirdigi hallerde,
talep Uzerine Odenecek nafaka miktar
artirilip azaltilabilmektedir.

TMK 176/4 ‘e gore; “Taraflarin mali duru-
munun degismesi veya hakkaniyetin ge-
rektirdigi hallerde iradin artirilmasina ya
da azaltilmasina karar verilebilir.”

Hikmiin zit kavramindan anlasilacagi
Uzere; sermaye seklinde 6denmesine
karar verilmis nafakanin daha sonra ne
sebeple olursa olsun artirilmasi ya da
azaltilmasi istenemez.

TMK m.176/4’(in kapsamina yalnizca irat
seklinde 6denecek olan nafaka ya da mad-
di tazminat girmektedir. [2]

Yoksulluk nafakasinin artirilmasi
azaltilmasi igin talep sarttir.

veya

Bu talep icin mali durumlarin degismesi ya
da hakkaniyetin artirmayi ya da azaltmayi
hakli gbstermesi gerekmektedir.

Artirma ya da azaltma talebinin kabul
edilebilmesi igin, talebe gerekge olan de-
gisimlerin surekli ve kalici nitelikte olmasi
gerekir.

Ornegin; calisma giiciiniin yeniden kaza-
nilmasi, nafaka alacaklisinin buylk bir
miras elde etmesi, ylkimlinin 6deme
glclniin 6nemli derecede azalmasi, nafa-
ka ya da tazminatin indirilmesi talebini
hakli gdsteren sebepler olabilir. [3]

Taraflar nafaka miktarini aralarinda yap-
mis olduklari sdzlesme ile kararlastirabilir-
ler.

Bu durumda dahi nafakanin miktarinin
indirilmesi talep edilebilir.

Ancak sozlesmenin yapilmasindan g¢ok
kisa slire sonra indirilmesinin talep edil-
mesi hakkin kotuye kullanilmasini arz
edebilir. [4] Yargitay 3. Hukuk Dairesi’nin
2016/7535 E. 2016/10920 K. sayili
19.09.2016 tarihli karari;

“TMK'nun 175. maddesine gére; bosan-
ma yliziinden yoksulluga diisecek taraf,
kusuru daha adir olmamak kosuluyla
gecimi igcin diger taraftan mali giicii
oraninda sliresiz olarak nafaka isteyebi-
lir. Ayni Kanun'un 176/4. maddesine
goére de; taraflarin mali durumlarinin
degismesi veya hakkaniyetin gerektirdigi
hallerde iradin arttirilmasi veya azaltil-
masina karar verilebilir.

Anilan yasal diizenlemeye gére, iradin
arttirlmasi veya azaltilmasi igin ya ta-
raflarin - mali durumlarinin  degismesi
veya hakkaniyetin bunu saglamasi ge-
rekmektedir. Nafaka iradi, taraflarin
yaptiklari s6zlesmeye dayansa bile indiri-
lebilecegi gibi tamamen de kaldirilabilir.

Ancak sé6zlesme ile kararlastirimis ve
hakim tarafindan onaylanmis olan ira-
din, yasada aranan sartlar gerceklesme-
den tamamen kaldirilmasini ya da indi-
rilmesini istemek hakkin kétiye kullanil-
masi mahiyetini arz eder.

Bunun gibi sirf bosanmayi saglayabilmek
igin, bilerek ve isteyerek mali giiciiniin
tizerinde bir yikimliligd istlenen ya da
karsi tarafin mali durumunun iyi oldugu-
nu ve geginmek igin nafakaya ihtiyaci
olmadigini bilen kisinin, sonradan bu
ylkimliltigin kaldirlmasi veya azaltil-
masi yéniinde talepte bulunmasi da iyi
niyet ve sézlesmeye badlilik ilkeleri ile
bagdasmaz.
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Somut olaya déniildiigiinde; her ne kadar
davali kadinin bosanma kararinin kesinles-
mesi sonrasinda ¢alismaya baslayarak
asgari lcret miktari lzerinde bir geliri
oldugu saptanmis ise de; davali kadinin
taraflarin anlasmali olarak bosandiklari
tarih ve éncesinde de calistiginin anlasil-
masi ve bu duruma karsin davacinin sirf
bosanmayi saglayabilmek icin taraflar
arasindaki protokol dogrultusunda yoksul-
luk nafakasi 6demeyi kabul etmesi sonra-
sinda aradan gegen ¢ok kisa siire icerisin-
de eldeki davanin agilmasi karsisinda, s6z
konusu talebin iyi niyet ve sézlesmeye
baglilik ilkeleri ile bagdasmayacagi hususu
degerlendirilmeden, yanilgili degerlendir-
me sonucu yazili sekilde hiikiim tesisi usul
ve yasaya aykiri olup, bozmayi gerektir-
mistir.” seklindedir. [5]

Nafaka borglusunun c¢alismakta oldugu
isten g¢ikarilmasi, yoksulluk nafakasinin
azaltilmasi talebinin dogrudan kabul edile-
cegi anlamina gelmemektedir.

Her somut olayda, kapsamh bir aragtirma
yapilarak, nafaka borglusunun gelir duru-
mu arastiriimahdir.

Yargitay 3. Hukuk Dairesi, 2014/143 E.
2014/1023 K. sayili ve 28.01.2014 tarihli
karartile;

“Somut olayda, davacinin (nafaka yiikim-
lisiintin) isinden ¢ikartilmis olmasi mahke-
mece 6nemli degisiklik olarak kabul edil-
mistir.

Bu husus, davacinin tiim gelirini kaybettigi
isinden elde etmesi halinde gecgerli bir
neden olarak kabul edilebilecektir.

Ne var ki, taraflar arasinda daha 6nce
gériilmiis olan davalarda; davacinin tasin-
mazlarindan (isyerleri ve tavuk ¢iftligin-
den) kira geliri elde ettigi belirlenmis olup
mahkemece bu yénde bir arastirma yapil-
mamistir.

Bundan ayri, isinden ¢ikartiimis olan dava-
cinin, bu sebeple dava disi isyerinden isgi-
lik alacaklarina karsilik bir tazminat alip
almadigi veya bu tazminati almak amaciy-
la dava agip agmadigi hususlari da agikli-
dga kavusturulmamistir.

Buna gdére mahkemece; davacinin tim
gelir kalemleri, gerekirse bilirkisi inceleme-
si yaptirilarak tespit edilmeli, davacinin
elde ettigi kira gelirlerinin, toplam geliri
icindeki orani belirlenmeli, ayrica davaci-
nin dava disi isyerinden iscilik alacaklari
sebebiyle tazminat alip almadigi agikliga
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kavusturulmali, bundan sonra davacinin
ekonomik ve sosyal durumunda &énemli
blgtide bir degisiklik olup olmadigi karar
yerinde tartisilmali ve ortaya ¢ikacak so-
nuca goére uyusmazhgin esasi hakkinda bir
hiikiim tesis edilmelidir.” seklinde hikim
tesis etmistir. [6]

Uygulamada nafaka artirm ya da azaltim
oranlarinda ‘taraflarin sosyal ve ekono-
mik’ durumlari 6l¢l alinir.

Taraflarin  ekonomik durumlarinin yani
sira sosyal durumlarinin da goz 6nilinde
bulundurulmasi isabetli olmustur. [7]

Nafakanin arttirlmasi davasinda davaci,
hikmedilen nafakanin gegimine yetmedi-
gini, davalimin mali durumunun arttigini,
kendisininkinin ise azaldigini kanitlamali-
dir.

Yoksulluk nafakasinin azaltilmasi davasin-
da ise, davaci mali glicintin nafakayi 6de-
meye yetmedigini, davalinin mali gliciiniin
dizeldigini ya da kendi hayatinda degisik-
likler meydana geldigini ispatlamalidir. [8]

2- Yoksulluk Nafakasinin Kaldiriimasi

Kanun’da yoksulluk nafakasinin sona ere-
cegi haller tahdidi olarak sayilmistir.

irat bigiminde 6denmesine karar verilen
yoksulluk nafakasi, Medeni Kanun’un ilgili
hikmiine gore, alacaklinin 6lim ve yeni-
den evlenmesi hallerinde kendiliginden;
alacakli tarafin evlilik digi yasamasi, haysi-
yetsiz hayat siirmesi, yoksullugunun orta-
dan kalkmasi hallerinde ise mahkeme
karari ile ortadan kalkmaktadir.

TMK’nin 176/3 maddesi aynen;

“Irat biciminde &denmesine karar verilen
maddi tazminat veya nafaka, alacakl
tarafin yeniden evlenmesi ya da taraflar-
dan birinin 6limi hélinde kendiliginden
kalkar; alacakli tarafin evlenme olmaksi-
zin fiilen evliymis gibi yasamasi, yoksullu-
gunun ortadan kalkmasi ya da haysiyetsiz
hayat stirmesi hdlinde mahkeme karariyla
kaldirilir.” seklindedir.

ilgili maddenin zit anlamindan da anlasila-
cagl Uzere; TMK m.176/3 hikminde gos-
terilen sebepler irat bigciminde hikmedi-
len nafaka istemleri icin gegerli olup, top-
tan 6denmesine hiikmedilen nafaka is-
temleri bu hikim kapsamina girmemek-
tedir.

SAYI 45
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TMK m.176/3 hitkmi g6z 6nine alindigin-
da yoksulluk nafakasinin sona erme halle-
ri, kendiliginden sona erme ve mahkeme
karari ile sona erme halleri olarak iki bas-
lik altinda ele alinabilir.

Yoksulluk nafakasi, taraflardan birinin
olumiu halinde ve nafaka alacaklisinin
yeniden evlenmesi halinde kendiliginden
sona erecektir. Bu hallerde nafaka yikim-
|Ustintin, nafakanin kaldirilmasi igin mah-
kemeye basvurmasi gerekmemektedir.

Bu incelemede, yoksulluk nafakasinin
kendiliginden sona ermesi hallerinden
ziyade, mahkeme karari ile sona erme
halleri irdelenecektir.

irat seklinde ddenmesine karar verilmis
yoksulluk nafakasinin hakim karari ile
sona erme halleri nafaka alacaklisinin;
evlenme olmaksizin fiilen evliymis gibi
yasamasi, yoksullugunun ortadan kalkma-
si ve haysiyetsiz hayat siirmesidir.

Bu hallerden biri varsa, basvuru uzerine
hakim, nafakanin sona ermesine karar
vermek zorundadir.

Boyle bir durumda takdir yetkisinin olma-
digl, sona ermeye karar vermek zorunda
oldugu, hikimdeki mahkeme karariyla
kaldinlir ibaresinden acik olarak anlasil-
maktadir. [9]

2.1- Fiilen Evli Gibi Yasama

Nafaka alacaklisi evlendigi zaman yoksul-
luk nafakasi kendiliginden sona ermektey-
ken; nafaka alacakhsinin fiilen evli gibi
yasamas! yoksulluk nafakasini kendiligin-
den sona erdirmemektedir.

Fiilen evli gibi yasama halinde nafakanin
sona ermesi, talep Uzerine mahkeme
karariyla s6z konusu olabilir.

Evlenme olmaksizin evli gibi birlikte yasa-
manin, yoksulluk nafakasinin sona erme
hallerinden biri olarak sayilmasinin en
onemli sebeplerinden biri; yoksulluk nafa-
kasi alan esin, bundan mahrum kalmamak
icin resmi nikah olmadan baska bir erkek-
le ya da kadinla evliymis gibi yasamasi
durumunun sikga gorilmesidir.

Hi¢ stiphesiz ki; bu durum agik¢a hakkin
kotiye kullanilmasi niteliginde olacaktir.

Fiilen evli gibi yasamanin yoksulluk nafa-
kasina son verilmesini gerektiren bir hal
olarak diizenlenmesinin gerekgesi olarak
nafaka alacaklisinin  hayatinin  birlikte
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yasadigl kimse tarafindan idame ettirildigi
ya da idame ettiriime ihtimalinin varlig
gosterilmektedir. [10]

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 2010/3-634
E. 2010/677 K. sayih 22.12.2010 tarihli
karari ile; lehine yoksulluk nafakasi hik-
medilen kisinin, sonradan imam nikahiyla
evlenmesi durumunda, yoksulluk nafaka-
sinin kaldiriimasi gerektigine hikmetmis-
tir.

Kanunda “fiilen evli gibi yasama” kavrami
acik olarak tanimlanmamistir.

Ancak hig stiphesiz ki fiilen evli gibi yasa-
ma durumunun s6z konusu olabilmesi igin
kisiler arasindaki iliskinin ¢ok kisa stirme-
mesi gerekir.

Doktrinde kabul goren gorise gore; nafa-
ka alacaklisinin evlenme olmaksizin fiilen
evliymis gibi yasamasi tanik dahil her
tarld hukuka uygun delil ile ispatlanabilir.
[11]

Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2006/1415 E.
2016/7669 K. sayili, 17.05.2006 tarihli
karartile;

“Davali kadinin gayri resmi evli olarak
baska biriyle yasadigi tanik beyanlarindan
anlasilmakta olup, yoksulluk nafakasinin
kaldiriimasina karar verilmesi gerekirken
yazili sekilde hikim kurulmasi dogru
gorilmemistir.” seklinde hikim tesis
etmistir.

2.2- Yoksullugun Ortadan Kalkmasi

Nafaka alacaklisinin yoksullugunun orta-
dan kalkmasi nedeniyle nafakanin kaldiril-
masl icgin, nafaka borglusunun mahkeme-
den talepte bulunmasi gerekmektedir.

Kanunda nafakanin kaldiriimasi halleri
icerisinde nafaka alacaklisinin yoksullugu-
nun ortadan kalkmasi halinin yer almasi,
nafakanin varlk gerekgesine uygun ol-
mustur.

Nafaka alacaklisinin yoksullugunun orta-
dan kalkmasi kendisini gegindirmeye ye-
tecek kadar gelir diizeyine kavusmus ol-
masini ifade etmektedir. [12]

Nafaka alacaklisinin yoksullugunu ortadan
kaldiran olgunun niteligi 6Gnem arz etme-
mektedir.

Nafaka alacaklisinin yoksullugunu ortadan
kaldiran sebep, meslek veya sanat sahibi
olmasindan ileri gelebilecegi gibi kendisi-
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ne miras intikal etmesi sebebiyle de
olabilir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun
07.10.1998 tarih ve 1998/2-656-688
Sayili kararinda da kabul edildigi gibi
yeme, giyinme, barinma, saghk, ulasim,
kaltir, egitim gibi bireyin maddi varligini
gelistirmek icin zorunlu ve gerekli gori-
len harcamalari karsilayacak dizeyde
geliri olmayanlari yoksul kabul etmek
gerekir.

Hemen belirtmek gerekir ki; Hukuk Ge-
nel Kurulunun vyerlesik kararlarinda
"asgari Ucret seviyesinde gelire sahip
olunmasi" yoksulluk nafakasi baglanma-
sini olanaksiz kilan bir olgu olarak kabul
edilmemistir. (HGK. 07.10.1998 giin,
1998/2-656 E.- 1998/688 K. 26.12.2001
giin  2001/2-1158-1185 sayil  ve
01.05.2002 giin 2002/2-397-339 sayil
kararlari)

Nafaka alacaklisinin asgari Ucretle ¢alis-
maya baslamasi, yoksulluk nafakasinin
kaldiriimasi icin tek basina yeterli olma-
sa da, nafakanin belirlenmesinde, sartlar
gerektiriyorsa indirilmesinde goz oniline
alinabilecektir.

Suphesiz ki yoksullugun ortadan kalkma-
si nedeniyle nafakanin kaldirilmasi dava-
sinda, hakim somut olayin sartlarini
degerlendirerek hakkaniyete uygun bir
hikdm kuracaktir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 2017/3-
1025 E. 2019/1135 K. sayili 05.11.2019
tarihli karari ile aynen;

“Yoksulluk durumu giiniin ekonomik
kosullari ile birlikte, taraflarin sosyal ve
ekonomik durumlari ve yasam tarzlari
degerlendirilerek takdir edilmelidir. Dos-
ya igeriginden, taraflar arasinda gériilen
bosanma davasi sonucunda, Macka
Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 19.06.2012
tarihli ve 2012/119 E., 2012/148 K. sayil
karari ile taraflarin anlasma sebebiyle
bosanmalarina, davali kadin icin dava
tarihinden itibaren aylik 700,00TL tedbir
nafakasinin davacidan alinarak davaliya
verilmesine karar verildigi, kararin dava-
cI tarafindan temyizi lizerine Yargitay 2.
Hukuk Dairesinin 28.01.2013 tarihli ve
2012/16423 E., 2013/2155 K. sayili kara-
ri ile onandigi, davacinin karar diizeltme
isteginin Yargitay 2. Hukuk Dairesinin
24.04.2013  tarihli, 2013/7167 E.,
2013/11267 K. sayili karari ile oy ¢oklu-
gu ile reddine karar verilmekle, kararin
10.05.2013 tarihinde kesinlestigi anlasil-
maktadir.
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Diger taraftan, davacinin aylik gelirinin
nafaka miktari disildiikten sonra net
1.600,00TL oldugu, davalinin miiteveffa
sigortali  babasindan dolayi kendisine
272,50TL yetim ayligi baglandigi ve baba-
sindan kalan tasinmazdan 150TL kira
geliri elde ettigi hususlari dosya kapsami
ile sabittir.

Aciklanan bu maddi ve hukuki olgular
karsisinda somut olay degerlendirildigin-
de, davalinin belirtilen sekilde gelir elde
etmesi, nafakanin kaldirilmasina degil
azaltilmasina etki edecek olgulardan oldu-
gundan, mahkemece taraflarin sosyal ve
ekonomik durumlari dikkate alinarak,
davalinin yoksullugu-
nun ortadan kalkmadigi gézetilmekle,
4721 Sayili TMK'nin 4. Maddesinde dtizen-
lenen hakkaniyet ilkesi uyarinca nafaka-
nin uygun bir miktarda indirilmesi gerek-
mektedir.” seklinde hikim kurmustur.
[13]

2.3- Haysiyetsiz Hayat Siirme

Bilindigi UGzere; yoksulluk nafakasinin te-
mel amaci bosanmadan sonra kusursuz
veya daha az kusurlu olan esin evliligin
sona ermesinden sonra da esinden mali
acidan destek gorerek; esler arasindaki
yardimlagmanin ve dayanismanin devami-
nin belirli 6l¢tide saglanmasidir.

Nafakanin ahlaki ve manevi boyutu goz
online alindiginda haysiyetsiz hayat sir-
meyi tercih eden esin; nafaka yukimlisu
eski esinden destek gormeye devam et-
mesi beklenemez.

Boylece nafaka alacaklisinin yoksullugu-
nun giderilmesi amaciyla elde ettigi meb-
lag1 haysiyetsiz yasama 0Ozgllemesinin
online gegilmesi hedeflenmektedir. [14]
Haysiyetsiz yasam sirmenin ne oldugu
kanunda dizenlenmemistir.

Nafaka alacakhisinin haysiyetsiz hayat
strlip stirmedigi, her somut olayin 6zelligi
dikkate alinarak hakim tarafindan takdir
edilmesi gereken bir husustur. Haysiyetsiz
hayat siren es; toplumun seref, namus,
haysiyet ve ahlak gibi misterek deger
yargilari ile gatisan bir hayat, stireklilik arz
edecek sekilde yasayan kisidir. [15]

Haysiyetsiz hayat siirmenin kabull igin,
sureklilik arz eden bir hayat tarzi olarak
benimsenmis olmasi gerekmektedir. Ayni
zamanda nafaka alacaklisinin haysiyetsiz
hayat sirmesi, nafaka borglusunun onu-
runu, haysiyetini kiracak nitelikte olmali-
dir.

HUKUK BULTENI

1I- SONUC

Ahlaki ve sosyal temele sahip olan yoksul-
luk nafakasi, bosanmada kusursuz ya da
daha az kusurlu olan tarafin bosanma
nedeniyle disebilecegi yoksulluk durumu-
nu ortadan kaldirmaya hizmet etmekte-
dir.

Sureli veya siiresiz olarak hiikmedilebilen
yoksulluk nafakasi, bosanmadan sonra da
esler arasindaki yardimlasma ve dayanis-
manin devaminin tesisine hizmet eden bir
kurumdur.

Yoksulluk nafakasina slresiz olarak hiik-
medilebilmesi; nafakanin  kaldirilmasi
konusunun 6nemini artirmaktadir.

Yoksulluk nafakasi, bazi durumlarda ken-
diliginden bazi durumlarda ise mahkeme
karari ile ortadan kalkabilmektedir.

Unutulmamalidir ki; nafakanin ortadan
kaldiriimasi halleri yalnizca irat bigiminde
odenmesine karar verilen yoksulluk nafa-
kalari igin gecerli olacaktir.

Yoksulluk nafakasi; nafaka alacaklisinin
yeniden evlenmesi ya da taraflardan biri-
nin 6limu halinde kendiliginden kalkar-
ken; nafaka alacaklisinin evlenme olmak-
sizin fiilen evli gibi yasamasi, yoksullugu-
nun ortadan kalkmasi ya da haysiyetsiz
hayat slirmesi hallerinde mahkeme karari
ile kaldirilmaktadir.

Yoksulluk nafakasinin mahkeme karariyla
kaldirildigi hallerde; hakimin somut olaya
ve hakkaniyete gore degerlendirme yap-
masi buylik 6nem tagimaktadir. Bu nokta-
da degerlendirme yaparken ise ozellikle
Yargitay ictihatlari 6nem arz etmektedir.

Detayl Bilgi igin;
Stj. Av. Glsah Isik
info@ozgunlaw.com
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KONKORDATODA MUHLET ICERISINDE ALACAKLILAR TARAFINDAN IBRAZ
EDILEN CEKLERE “KARSILIKSIZDIR” SERHI VURULMAMASI

Hukukumuzda gekin karsiliksiz ¢itkmasi ve
belirlenen diger yukumliliklere aykirilik
hallerinde ilgililer hakkinda uygulanacak
yaptirnmlar 5941 sayili Cek Kanununda
dizenlenmistir. [1] 5941 sayih Cek Kanu-
nun 5. maddesi geregince, lGzerinde yazili
bulunan diizenleme tarihine gore kanuni
ibraz siresi icinde ibrazinda, c¢ekle ilgili
olarak “karsiliksizdir” islemi yapilmasina
sebebiyet veren kisi hakkinda, hamilin
sikayeti Uzerine, her bir gekle ilgili olarak,
bin bes ylz giine kadar adli para cezasina
hikmolunur.

Cezaya hikmeden mahkeme ayrica, cek
diizenleme ve ¢ek hesabi agma yasagina;
bu yasagin bulunmasi halinde, ¢ek diizen-
leme ve ¢ek hesabl agma yasaginin deva-
mina hikmeder.

Konkordato ise, vadesi gelmis borglarini
odeyemeyen veya odeyememe tehlikesi
bulunan borglunun, alacakhlari ile anlas-
mak suretiyle borglarini tasfiye etmesine
veya isletmesinin mali durumunu dizelt-
mesine imkan veren bir cebri icra hukuku
muessesidir. [2]

Konkordato miessesi, borglunun mali
durumunu iyilestirip cebri icra tehdidi
altinda olmadan borglarini  6demesine
imkan saglarken alacaklilarin da haciz ve
iflasin gerektirdigi masraflari yapmadan
alacaklarini tahsil etmesine imkan sagla-
maktadir. [3]

Konkordatoda esas olan konkordato pro-
jesine tabi borglarin mihlet igerisinde
6denmemesi tasdikle birlikte hikmedilen
o6deme plani igerisinde 6denmesidir.

Konkordatoya basvurup mihlet igerisinde
olan borglularin borglarini mihlet igerisin-
de odememesi esas olmasina ragmen
“karsiliksiz” serhi vurulan ceklerin 5941
sayili Cek Kanunun 5. Maddesi uyarinca

uygulamada ceza vyargilamasina konu
olmasi Uzerine 7101 Sayili Kanun'un yu-
rirlik tarihi 6ncesi veya sonrasinda; kon-
kordato (tasdiki) yargilamasini yapacak
olan mahkemeye bagvuran borglu tulzel
kisilerin yetkili temsilcilerinin, henilz kon-
kordato talebi ile mahkemeye basvurma-
dan keside ettikleri veya gegici muhlet
karari 6ncesinde keside ederek alacakliya
teslim ettikleri anlagilan ileri tarihli
(postdate) piyasaya strdukleri ceklerin,
gecici mihlet karari ile baglayip konkorda-
tonun tasdiki veya reddi ile sonuglanan
konkordato (tasdiki) yargilamasi streci
icinde bankaya ibrazinda karsiliksiz gikma-
st halinde, 5941 Sayili Cek Kanunu'nun
5/1. maddesi kapsaminda cezai sorumlu-
luklarinin devam edip etmeyecegine ilis-
kin uyusmazhg Yargitay 19. Ceza Dairesi
karara baglamstir.

Uyusmazligi 2019/23974 E. numaraslyla
inceleyen Yargitay 19. Ceza Dairesi,
19.06.2019 tarihli Resmi Gazete’de yayim-
lanan 2019/9339 K. sayil kararinda,

“Tam da bu noktada; agilan ceza davasina
bakmakla gérevli ve yetkili icra ceza mah-
kemelerinin;

Agilan ceza davasinda sanik olarak yargi-
ladiklari tiizel kisi sirket yetkililerinin, sika-
yetgi olarak gelen alacaklilarla, suga konu
cekin miktari ve 6deme tarihi ( vadesi )
hususunda anlasma miizakerelerini yi-

riittiikleri, gekin karsiligini 6demek veya
6dememek hususunda ézel hukuk mah-
kemesince verilecek konkordato tasdiki
kararini bekledikleri, sugun siibutu halin-
de verilecek cezanin miktarini belirleye-
cek olan ¢ek bedelinin, karsiliksiz ¢ikan
miktarin veya sugun islendigi tarihi belir-
leyecek olan keside / ( vadeli ¢ekte )
o6deme stiresinin dahi baska bir mahke-
me huzurunda hentliz muarazal oldugu,
konkordato tasdik edilecek olursa; ¢ekin
karsihginin ne zaman ve ne miktarda
oédeneceginin bir hukuk mahkemesi ka-
rariyla yeniden belirlenecegi, dolayisiyla
bankaya ibrazinda karsiliksizdir kasesi
vuruldugu ( sugun islendigi ) tarihten
sonra belki de sugun konusunun dahi
ortada kalmayacagi dederlendirilmek
suretiyle 5271 Sayih CMK'nin 218/1.
maddesi geregi, bekletici sorun karari
vermeleri gerekecedi” kanaatine varmis-
fir. [4]

Yargitay 19. Ceza Dairesi’nin isbu kara-
riyla birlikte uygulamada 5941 Sayili Cek
Kanunu'nun 5/1. maddesi icra Ceza
Mahkemelerinde sanik sifatiyla yargila-
nan konkordato dosyasi borglularinin
konkordato dosyalari ceza dosyalarina
bekletici mesele olarak gerekce gosteril-
mistir.

Kanaatimizce de mihlet igerisinde
“Karsiliksizdir”  serhi vurulan geklere
konkordato borglularinin cezai sorum-
luklarina dair karar verilebilmesi icin
konkordato dava dosyasinin beklenilme-
sine iliskin Yargitay 19. Ceza Dairesi’nin
2019/23974 E., 2019/9339 K. sayili kara-
ri yerindedir. Zira konkordatoya basvu-
ran borglunun konkordato projesine tabi
olan borglarini mihlet igerisinde 6deme-
si diger konkordato dosyasinda alacakli
olan diger alacaklilarin haklarini zedele-
yecegi gibi mihlet kapsaminda konkor-
datonun amaglarina ulagiimasini  da
engelleyecektir.

Yargitay 19. Ceza Dairesi’'nin karariyla
konkordato siirecinde borglularin olan
karsiliksiz  serhi vurulan ¢eklerinden
kaynakli cezai sorumluluguna iliskin
uyusmazliklari ¢éziime kavussa da mih-
let icerisinde ¢eklere vurulan karsiliksiz-
dir serhi konkordatonun amaglarindan
biri olan mali durumunun dizeltilmesin-
de ve iktisadi surekliligin saglanmasina
engel olmaktadir.
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Turkiye Bankalar Birligi Risk Merkezi Yo-
netmeligi ile Tlrkiye Bankalar Birligi Risk
Merkezinin kurulusuna, faaliyetine ve
galismasina, Turkiye Bankalar Birligi Risk
Merkezi yonetiminin olusumuna, toplan-
masina ve karar almasina, Tiirkiye Banka-
lar Birligi Risk Merkezine verilen bilgilerin
kapsam, bigcim ve igerigine ve bunlarin
paylasiimasina,  paylasilacak  bilgilerin
kapsam ve igerigine, Ucretlendirilmesine
ve Uyelerce 6denecek aidatlarin belirlen-
mesine iliskin usul ve esaslari diizenlen-
mistir. [5] Turkiye Bankalar Birligi Risk
Merkezi Yonetmeligin 6. Maddesi uyarin-
ca, Uye banka ve banka disi finansal kuru-
luglarin  musterilerinin  risk bilgilerinin
toplanmasini ve paylasiimasini saglamakla
ve topladig her tirll bilgiyi, Bankacilik
Dizenleme ve Denetleme Kurumu ve
Merkez Bankasina belirlenen bigim ve
stirede vermekle ytikiumladdr.

Turkiye Bankalar Birligi Risk Merkezinin
topladigi bu verilerden lye banka ve ban-
ka disi finansal kuruluslarn gercek veya
tlizel kisilere kredi verirken faydalanmak-
tadir. Turkiye Bankalar Birligi Risk Merkezi
tarafindan toplanan verilerden biri de
Yonetmeligin 9. Maddesi kapsaminda
oddenen ve karsiliksiz islemi yapilan gekler
ve hesap sahibiyle ilgili bilgilerdir. Nitekim
Kredi Kayit Blrosu tarafindan Turkiye
Bankalar Birligi Risk Merkezi'ne vekaleten
yurutllen operasyonel ve teknik faaliyet-
lerle Karekodlu Cek Sistemi ile Karekodlu
Cek Skoru ve Karekodlu Cek raporlar
hazirlanmakta olup kesidecinin finansal
skoru olusturulmaktadir. [6]

Dolayisiyla, muhlet igerisinde yer alan
konkordato borglusunun konkordato pro-
jesine tabi olan borglarina iliskin keside
edilen geke, karsiliksizdir serhi vurulmasi
konkordato borglusunun finansal skorunu
distirmekte ve Uye banka ve banka disi
finansal kuruluglari nezdinde kredibilitesi-
ni disirmekte olup bahsedildigi Uzere
konkordatonun amaglarindan biri olan
mali durumunun dizeltilmesi ve iktisadi
surekliligin saglanmasina da engel olmak-
tadir. istanbul Bolge Adliye Mahkemesi
17. Hukuk Dairesi gekin karsiliksizdir isle-
mine tabi tutulmamasi ile 'konkordato
gecici mihleti verildiginden islem yapila-
mayacagina' iliskin serh dustilmesi yoniin-
deki talebe iliskin olarak 6niline gelen
uyusmazliklari E. 2019/119 ve E. 2019/492
dosyalardan incelemistir.

istinaf Mahkemesi E. 2019/492, K.
2019/894, T. 16.5.2019 ve E. 2019/119, K.
2019/1072, T. 13.6.2019 kararlarinda,
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“Oysa konkordatoda temel ilke borglunun
malvarliginin basinda bulunmasi ve islet-
mesini yeniden saglam bir yapiya kavus-
turmasidir. Bu dénemde, borg¢lunun ted-
birlerin alinmamasi sonucunda malvarligi-
nin tasfiye edilmesi durumu ile karsilas-
masi hali, konkordato kurumunun amaci
ile badgdasmayacaktir. Farkli nedenlerle,
nakit dénglistinde ciddi sikintilar yasayan,
mali yénden 6deme gligliigii iginde olan ve
bu sebeple konkordato talebinde bulunan
borglu sirketin, ticari hayatinin devaminda
6nemli yer tutan keside ettigi c¢eklerin
bankaya ibrazinda “karsiliksizdir" serhi
yazilmasi, yukarida ayrintili sekilde ifade
edildigi tzere, ¢ek kanunu kapsaminda
karsilasacagi yaptirnmlar ve ézellikle, adli
para cezasli, elindeki blitiin ¢ek yapraklari-
ni ait oldugu bankaya iade etmekle yii-
kiimlii olmasi, yeni ¢ek hesabi acilamaya-
cagi, mevcut olan organ lyelikleri gérev
stirelerinin sonuna kadar devam etse dahi,
yasaklilik siiresi icinde sermaye sirketleri-
nin yénetim organlarinda gérev alamama-
lari halleri gézetildiginde, proje kapsamin-
da borglarini 6demek suretiyle alacaklila-
rin Iflas tasfiyesine gére daha iyi bir sekil-
de ve esit kosullar altinda tatmin etmeye
yénelik konkordato ile ulasiimasi 6ngorii-
len hedefe uygun diiseceginin kabulii
mimkin  gériilmemektedir.  Agiklanan
nedenlerle ve 6zellikle 2004 Sayili iiK 287.
maddedeki mahkemenin borg¢lunun mal-
varliginin muhafazasi icin gerekli gérdigi
bitiin tedbirleri alir diizenlemesi de géz
6niinde bulundurularak, konkordatonun
amaci ile aykiri diismeyecek olan, borglu
sirketin keside etmis oldugu ¢eklerin mu-
hatap bankaya ibrazi ve karsiliginin olma-
masi halinde “ karsiliksizdir “ serhi diisdil-
meyerek, gegici miihletin ilan tarihi sonra-
sinda bankaya ibraz edilen borglu sirketin
keside ettigi ve karsiliklari bulunmayan
cekler yéniinden, “ konkordato tedbiri
nedeniyle islem yapilamayacagina dair
serh distilmesi ydéniinden ihtiyati tedbir
talebinin kabuliine karar verilmesi gerekir-
ken” gerekgesiyle mihlet icerisinde yer
alan konkordato borglularinin projeye tabi
borglarina iliskin keside ettigi ceklerine
“konkordato tedbiri nedeniyle islem yapi-
lamayacagina” serh dusirulmesi tedbirine
talep halinde hikmedilmesine kanaat
getirmistir. [7]

Kanaatimizce de Istanbul Bolge Adliye
Mahkemesi 17. Hukuk Dairesi’nin vermis
oldugu karar konkordatonun ruhuna ve
amacina en uygun karardir. Yukarida da
deginildigi Gzere, muihlet igerisinde olan
borglunun konkordatoya tabi borglarini
tasdikle beraber 0demeye baslamasi,
mihlet igerisinde O0dememesi esastir.
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Anilan Yargitay 19. Ceza Dairesi’nin
karari her ne kadar konkordato borglu-
sunun cezai sorumluluguna iliskin uyus-
mazlhklara ¢6zim getirse de konkorda-
tonun amaglari geregince borglunun
mali durumunun dizeltilmesi, mali istik-
rarin ve iktisadi sirekliligin saglanmasi
icin en uygun yontem konkordato proje-
sine tabi borglara iliskin keside edilen
ceklere mihlet igerisinde karsiliksizdir
serhi vurulmamasidir. Zira karsilksizdir
serhi vuruldugu takdirde, borglunun
finansal skoru diismekte ve kredi veren
bankalar ve bankalar disindaki finansal
kuruluslar nezdinde itibar kaybi yasat-
maktadir. Bunun neticesinde de konkor-
datonun amacina aykiri olarak mali istik-
rarin ve iktisadi strekliligin saglanama-
masl durumu s6z konusu olabilmekte-
dir.

Dolayisiyla  konkordatoya  basvuran
borglularin mutlaka projeye tabi borglar
sebebiyle keside edilen geklerine iliskin
olarak “karsiliksizdir” serhi vurulmamasi
talebini yetkili yer Asliye Ticaret Mahke-
mesinden talep etmesi ve vyetkili yer
Asliye Ticaret Mahkemesinin de konkor-
datonun amaglarina uygun olarak tedbi-
re hikmetmesi gerekmektedir.
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BLOKZINCIR TEKNOLOJiSi NEDIR? NE I_)EGiLDiR?
UYGULAMA ALANLARI NELERDIR?

1. Blokzincir Kavrami ve Ozellikleri

1.1. Blokzincir Kavrami

Blokzincir teknolojisi, bloklarin birbirine
zincir gibi baglandigi, bir merkezi kontrol
noktasi ve merkezi bir ag1 olmayan daginik
bir veri tabani seklinde tanimlanabilir [1]

Bu sistemde her bir verinin zaman damga-
si (time stamp) bulunmaktadir. Bu veriler
sistemde yer alan bloklara kaydedilir,
agadaki diger katilimcilarin ¢ogu bu verile-
ri dogrular ve ayrica bu veriler ugtan uca
sifrelenerek bloklarda muhafaza edilir [2].

Her blok sinirli veri kapasitesine sahip
olabildiginden, kapasitesi dolan blogun
“hash” olarak anilan ve bloga kaydedilmis
tlim verilere karsilik gelen sabit uzunlukta-
ki bir ¢iktisi olusturulur [3].

Bir blogun kapasitesi dolunca hemen yeni
bir blok uretilir ve yeni veriler bu yukarida
acikladigimiz ayni islemlerden gegerek
kaydedilir. Yani yeni blok bir 6nceki bloga
eklenmektedir. Bu durum sirekli sekilde
bir dongl halinde devam eder ve sonsuz
sayida birbirine bagl veri bloklari zinciri
olusmus olur [4].

Onceki blogun hash’i bir sonraki yeni blo-
gun igerisinde tutugu verilerden bir tane-
sidir [5].

Bu durumda bloga kaydedilerek sisteme
girilmis bir verinin degistiriimesi ya da
yeni bir verinin eklenmek istenmesi halin-
de blogun hash’i degiseceginden deva-
minda olusan tim bloklarin hash’i de
degisecektir.

Bu durum orijinalligin kaybedilmesine yol
achg seklinde anlasilacaktir [6]. Bir diger
ifadeyle iki blok arasindaki 6zet degeri
anlatan hash’ler birbirleriyle tutarli olma-
yacak, burada degisiklik yapildigi cok kolay
bir sekilde anlagilacaktir [7].

Bu sebepledir ki blokzincir teknolojisi en
givenilir sistemlerden birisi olarak kabul
edilmektedir.

Blokzincir teknolojisinin higbir merkezi
kontrol noktasi bulunmamaktadir. Bu
sebeple de blokzincir teknolojisi daginik
veri veya daginik defter olarak degerlendi-
rilmektedir [8].

Bu daginik defterin devlet tarafindan ma-
nipile edilmesi veya bozulmasi s6z konu-
su olmamaktadir [9].

Defter kavramini kisaca, surekli olarak
yenileri eklenen ve sifrelemeyle glivence
altina alinan elektronik islem sicili olarak
ifade edebiliriz [10].

1.2. Blokzincir Teknolojisinin Ozellikleri

Blokzincirin farkli farkli tanimlari bulun-
makla beraber tiim tanimlar incelendigin-
de temel olarak su ortak 6zeliklerin ortak
oldugunu soyleyebiliriz: Daginik veri taba-
nina sahip olmasi, tim kayitlarin seffaf
olmasi, deftere kaydedilen verilere gegmi-
se etkili islem yapilamamasi, Gglinct kisi-
lere duyulan ihtiyacin azalmasi, edimlerin
otomatik ifasint mimkdin kilmasidir [11].

Bu 6zellikleri, daha net bir sekilde anlasil-
masi icin kisaca agiklamak faydal olacak-
tir.

a. Daginik Veri Tabanina Sahip Olmasi
Ozelligi

Yukarida da bahsetmis oldugumuz tzere
blokzincir teknolojisinin  merkezi bir
otoritesi veya ana sunucusu bulunma-
maktadir. Bunun sebebi blokzincir tek-
nolojisine guvenilirligin bu calisma siste-
minin daginik bir veri tabani tarafindan
tasarlanmasindan  gelmektedir.  Zira
blokzincir teknolojisinin veri tabani,
digimler arasinda daginik bir sekildedir
[12].

Bu sistemdeki kullanicilarin her biri veri
tabanina yeni veri ekleyebilecegi gibi
yeni eklenen verileri dogrulayabilir ve
verilerin gegmisini izleyebilir. Ancak tek
kullanicinin  zincirde depolanan veriyi
kontrol etmesi mimkin degildir [13].

b. Sisteme Kaydedilen Tiim Kayitlarin
Seffaf Olmasi

Blokzincir teknolojisinin en 6nemli 6zel-
liklerinden birisi de seffaf olmasidir. Bu
sistem, erisimi olan ve burada islem
yapan herkese agiktir. Her bir digim ya
da kullanicinin kendisini adlandiriimasi-
na hizmet eden ve otuzdan fazla harf
veya numara karisimindan meydana
gelen bir adresi bulunmaktadir. Sistem-
deki tim veri degis tokus islemleri bu
adresler arasinda yapilmaktadir. Ayrica
veriler bloklara kaydedilirken de bu ad-
resler goziikmektedir. Kisiler bu adresle-
ri olustururken kimliklerini aciklayabile-
cekleri gibi sadece tamamen ya da kis-
men agiklayabilir ya da anonim kalabilir-
ler. Bu 0Ozellik glivenilir islem agisindan
elestirilmistir [14].

c. Deftere Kaydedilen Verilerle ilgili
Gegmise Etkili islem Yapilamamasi

Blokzincir teknolojisinin en ¢ok tartisma
konusu olan o6zelligi sistemde yapilan
islemlerin geri donllmez sekilde sisteme
kaydedilmesidir. Bu 0Ozellik sistemin
givenilir olmasi yoninde en onemli
ozelligidir.  Bir veri %50’yi gecen bir
dogrulamayi saglayarak bir bloga kayde-
dildigi anda s6z konusu veri Uzerinde
gecmise etkili bir islem yapilmasi artik
mumkin olmayacaktir.

Bagka bir sekilde ifade edecek olursak
bir veri deftere bir kez islendikten sonra
silinemez, degistirilemez ve gegmise
etkili olacak sekilde tzerinde islem yapi-
lamaz [15].
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Blokzincir kavraminin tanimi yapilirken
bahsettigimiz gibi zincirdeki her blogun
hash’i kendisini takip eden bir sonraki
blogun ana girdisi oldugundan bloklardan
herhangi birindeki veriye sonradan miida-
hale etmek neredeyse imkansizdir ¢linki
bunun yapilmasi igin kisinin ilgili tim blok-
larda degisiklik yapmasi gerekmektedir.

Ayrica gecmisteki sistemde degisiklik yap-
mak isteyen kisinin sistemde bulunan
diger kullanicilardan daha hizli galismasi
gerekmektedir ancak bunun vyapilmasi
insanUstu bir ¢abayi gerektirmektedir bu
nedenle de imkansiz oldugunu sdyleyebi-
liriz [16].

d. Ugiincii Kisilere Duyulan ihtiyacin
Azaltilmasi Ozelligi

Blokzincir teknolojisinin diger bir 6zelligi
sistemin herhangi bir araci kuruma duyu-
lan ihtiyacin kaldirmasi ya da azaltmasidir.
Ancak uygulamada bazi kullanicilar yine
de araci kurumlara basvurma geregi duy-
maktadirlar. Bunun asil nedeni yapilan
islemleri ve ilgili belgeleri dogrulayarak
bunlara resmiyet kazandirmaktir.

Blokzincir teknolojisi kirilmasi imkansiz ve
uctan uca sifrelenmis kriptografik islemle-
rinin sonsuza kadar saklanmasini vadettigi
icin noterlik kurumuna bir alternatif ola-
rak goérilmektedir. Yine ayrica bir 6deme
yontemi olarak (Uretildiginde blokzincir
teknolojisini bankalarin yerini almayi va-
deden bir teknoloji olarak degerlendirmek
de mimkiindar [17].

e. Edimlerin Otomatik ifasini Saglama
Ozelligi

Blokzincir teknolojisinin diger bir ozelligi
akilli s6zlesmelerin ortaya ¢ikmasini sagla-
masidir. Blokzincirin dijital yapisi ve veri
tabaninin dogasi geregi, sisteme kaydedil-
mis olan ve otomatik tetikleyici olarak
ifade edebilecegimiz, 6nceden program-
lanmis algoritmalar ya da kurallar, taraflar
arasinda kurulmus olan bir sozlesmenin
sonucu olarak gergeklesecek islemlerin
kendiliginden sitem Uzerinden gergekles-
mesini saglayabilmektedir [18]. Basit ku-
rallarla olusturulan yazilimlar s6zlesmede
kararlastirilan edimlerin ifasini herhangi
bir midahaleye gerek olmadan otomatik
olarak saglamaktadir [18].

2. Blokzincir Teknolojisinin Uygulama
Alanlan ve Yapilan islemler

Glnlimlzde blokzincir teknolojisi genel-
likle bitcoin transferini saglayan bir sistem
olarak kullanilmaktadir. Ancak blokzincir
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teknolojisi baska alanlarda kullanilabilme-
ye uygun bir sistem olarak tasarlanmis bir
alt yapiya da sahiptir. Dolayisiyla blokzin-
cir teknilojisinin tek uygulama alani bit-
coin degildir. Asagida aciklayacagimiz
Uzere blokzincir ayrica kripto paralarin
degis tokus edilebilmesini saglayan bir
sistemdir [19].

S6z konusu bu sistem genel/izinsiz
(public/permissionless) ya da 0zel/izinli
(private/permissioned) kullanima uygun
olarak tasarlanmistir. Genel/izinsiz kulla-
nimin en 6nemli 6rnegi bitcoin ve altcoin-
lerin islem gordiga aglardir.

S6z konusu bu aga herkes 6zglrce ulasa-
bilir, islemleri takip edebilir ve islem yapa-
bilir. Yukarida agikladigimiz (izere bu siste-
min en 6nemli avantaji blokzincirde her-
hangi bir merkezi otorite olmamasi ve
dolayisiyla agda yapilan islemlere mida-
hale edilememesidir [20].

Ozel/izinli kullanimda ise blokzincir agi tek
bir kurulus tarafindan kontrol edilir ve
sadece bu sisteme girmesi igin izin verilen
kisi ya da kuruluslar bu aga erisim sagla-
yabilir. S6z konusu bu ag tipleri genellikle
bankalar ve cesitli sektorlerde faaliyette
bulunan sirketlerin yani sira devletlerin de
arastirma alanina girmistir [21].

Blokzincir diistincesi Bitcoin’den 6nce de
mevcuttur. 2008 yilinda blokzincir tabanh
Bitcoin’i yaratan makalenin yayinlanmasi
dijital para birimlerinin kaderini timuyle
degistirmistir. Esasinda blokzincir teknolo-
jisi, Dei'nin  “B-Money”’ ve Szalo’nun
“Proof of Work” fikirlerini dagitilmig
defter teknolojisiyle birlestirmis ve dijital
para birimlerinin bir kullanicidan digerine
aktarilmasini  kolaylagtirmistir  [22]. Bu
dénemde blokzincir teknolojisinin popu-
lerlik kazanmasinin asil sebebi kayitlarin
merkezi bir sistem veya ag tarafindan
tutulmamasi veya diger Uglincu kisilerin
araciligina gerek olmadan kripto paralarla
online 6demeler yapilabilmesidir.

Bu kapsamda Bitcoin blokzincirinde islem
yapan kisiler glvenilir bir Gglnci kisiye
gerek duymadan birbirlerine Bitcoin gon-
dermislerdir. Bu yonlyle de sanal para
birimi olan Bitcoin de diger sanal para
birimleri gibi 6deme prosedirini dijital
hale getirmekte ve 6deme yapmak igin
ihtiya¢ duyulan baskaca aracilari ortadan
kaldirmaktadir [23].

Bitcoin mal ve hizmetlerin aliminda kulla-
nilabilen sanal para olarak ifade edilmek-
tedir. Sanal paralar kanuni 6deme araci
olarak kabul edilmemekte ancak toplulu-
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gun katihmcilari tarafindan 6deme araci
olarak kabul edilmektedir [24].

Bitcoin’e tiim diinyada ilgi arttikga, blok-
zincirin eksiklikleri ortaya ¢ikmaya basla-
mistir. Yukarida bahsetmis oldugumuz
lizere Bitcoin blokzincir temel alinarak
dijital para degis tokusu olarak olustu-
rulmus bir sistemdir ancak temelinde
yatan protokolde bir degisiklik yapiima-
dikca para degis tokusu disinda baska
bir islevi olmayacaktir.

Yine Bitcoin agi yaklasik her on dakikada
bir mutabakata ulasip islemler onayla-
nabildigi icin de olduk¢a yavas bulun-
maktadir. Bitcoin’in bu yondeki eksiklik-
lerinin giderilmesi icin yeni blokzincir
projeleri baslatiimistir.

Bu projelerin amaci blokzincirde dijital
paraya iliskin bilgilerin depo edilmesi ve
merkezi olmayan uygulamalarin (zerin-
de de calisilabilecegi bir sistem yaratil-
masidir [25]. Akilli s6zlesmeleri destek-
leyen birden ¢ok blokzincir bulunmakla
birlikte bunlarin en blyugu Ethereum
blokzinciridir.

Ethereum tipki Bitcoin’de oldugu gibi
blokzincir tabanli ve merkezi otoriteye
ihtiyag duymayan bir sisteme sahiptir
ancak Bitcoin’e kiyasla 6nemli farkhhkla-
ri_bulunmaktadir [26]. Ethereum blok-
zincirinde, sadece kripto varlik transferi
yapilmaz buna ek olarak bilgisayar prog-
ramlari da yaratilabilir [27].

Bitcoin’de her bir blogun olusturulma
suresi 10 dakika iken Ethereum’da bu
siire 15 saniye olmustur.

Ethereum’un Bitcoin’den diger bir farki
ise farkl bir dogrulama algoritmasi
(Ethash) kullanmasidir. Ayrica Ethereum
blokzincir agina katilanlar akilli sézlesme
kurabilir.

Akilli  s6zlesmeler herhangi bir araci
bulunmaksizin para, gayrimenkul ya da
alim satim gibi islemlere konu olabilecek
her turlu varligin degisimini saglayan
bilgisayar protokolu olarak adiriimakta-
dir.

Bu sozlesmelerde gergeklestirilen her
tarld islem bilgisayar koduna dénistiri-
lip, saklanir ve blokzincir aginda bulu-
nan kullanicilar tarafindan denetlenir.

Ayrica akillh sozlesmeler para transferi,
Urin veya hizmet alim satimlari gibi
islemlerin muhasebesel geri bildirimleri-
ni de saglamaktadir [28].
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3. Blokzincir Teknolojisinin Fayda ve
Sakincalari

3.1. Blokzincir Teknolojisinin Faydalari

Yukarida da bahsetmis oldugum (zere
blokzincir teknolojisinin 6ne ¢ikan en
onemli 6zelligi sistemin seffaf olmasidir.

Merkezi olmayan daginik bir veri tabanina
sahip olmasi, verilerin herkesin erisimine
acik olmasi ve ancak belli orandaki kulla-
nicinin onaylanmasi halinde veri tabanina
kaydedilebilmesi bu sistemin seffafligini
gostermektedir.

Bu 0zellik herhangi bir merkez tarafindan
bu sistemin kapatilmamasi veya hacklene-
memesi gibi faydalari da saglamaktadir
[29].

Bu seffaflik guivenilirlige ve araci kurumla-
ra duyulan ihtiyacin da ortadan kalkmasi-
na sebep olmaktadir. S6z konusu sistem
gerek dijital imzalar gerekse kullanicilarin
dogrulama yapma 6zelliklerinden dolayi
glvenli ortam yaratmaktadir [30].

S6z konusu sistemin diger bir 6zelligi de
mahremiyettir. Sistemin sagladigi ano-
nimlik ozelligi sayesinde kisiler bu sekilde
acik ve seffaf bir sistemde dahi gizlilik ve
mahremiyet sorunu yasamadan anonim
sekilde finansal veya hukuksal islemleri
rahatlikla yapabilmektedirler [31].

3.2. Blokzincir Teknolojisinin Sakincalari

Blokzincir teknolojisinin faydalari oldugu
kadar birgok sakincasi da bulunmaktadir.
Blokzincir teknolojisinin sadece 13 yillik
bir gegmisi oldugu igin kullanimi halen gok
yayginlasmamigtir. Heniiz bu sisteme tam
glivenmeyen kisiler bulunmaktadir.

Bu gilivensizligin nedeninin Bitcoin takas
merkezlerinde yasanan hirsizlik olaylarin-
dan kaynaklandigi dustinilmektedir [32].

Ancak meydana gelen bu hirsizlik olaylari-
nin genellikle asil sebebinin kisilerin ¢coklu
imza hususuna gerekli hassasiyeti goster-
memeleri ve gevrimici clizdan ile enteg-
rasyonu c¢evrimdisi clizdanlara tercih et-
meleridir [33].

Bu sistemin diger bir sakincasi ise Blokzin-
cir siteminin islem slresinin uzunlugu ve
is hacminin dislkluginden kaynaklanan
gecikmeli islemlerdir.

Blokzincir teknolojisindeki islemler algo-
ritmalarin  ¢éziimiyle dogrulandigindan

HUKUK BULTENI

ve bunlar pek karisik oldugundan ticari ve
finansal hayatin aradigi hizi yakalayama-
mistir [34].

Blokzincir teknolojilerinde anonimlik un-
suru da soz konusu verilerin gergek Kkisi
olarak kime ait oldugunun tespitini zorlas-
tirmakta hatta imkansiz hale getirmekte-
dir.

Diger bir ifadeyle sisteme yiiklenen verile-
rin, uctan uca sifresi kirilarak bir veya
birkag kisi tarafindan erisilebilir hale gel-
mesi durumunda bile veri sahibi taraf ya
da taraflar anonim olarak islem yapabil-
mektedirler.

Bu kisilerin tespiti yapildiginda ise sadece
kullanici adi olarak segilen isimleri gozi-
kecek gergek isimleri ve kimlikleri tespit
edilemeyecektir. Bu durum da séz konusu
sistemin baska bir sakincasidir [35].
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TURKIYE’NIN TARAF OLD_UGU MILLETLERARASI SOZLESMELER
CERCEVESINDE DOGRUDAN TANIMA

Turk hukuk sisteminde, yabanci mahkeme
kararlarinin taninmasi konusu MOHUK
m.58’de dizenlenmektedir. Yabanci mah-
keme kararlarinin  taninmasi  ancak
MOHUK m.58 kapsaminda miimkiin kilin-
makta iken yabanci mahkeme kararlarinin
taninmasi hususunda Tirkiye tanima veya
tenfize iliskin sartlarin dizenlendigi bir
milletlerarasi antlasmaya taraf ise, tanima
MOHUK cercevesine gore degil, Tirki-
ye’'nin taraf oldugu soézlesme hiikiimleri
cercevesinde yapilmaktadir. [1]

Tirkiye'nin de taraf oldugu bazi milletle-
rarasi sozlesmeler tanima ve tenfize iliskin
hiukimler de igcermektedir. Tirkiye'nin
tarafi oldugu bir milletlerarasi antlasma-
nin uygulama alanina iliskin bir yabanci
mahkeme kararinin taninmasi s6z konusu
oldugunda, bu yabanci mahkeme karari-
nin degerlendirilmesi dncelikle ilgili millet-
lerarasi sozlesme hikimlerine gore de-
gerlendirilmektedir. [2]

Dogrudan Tanima Kavraminin Niteligi ve
Tiirk Hukuk’undaki Yeri

Yabanci bir mahkeme tarafindan verilen
kararlarin taninmasi kural olarak, iki usul-
de gergeklesir;

i. Bagimsiz bir dava agarak tanima,

ii. Gorllmekte olan bir dava iginde tanima

(3]

S6z konusu her iki usulde de MOHUK m.
58 uyarinca, yabanci mahkeme kararinin
verildigi Ulkede sahip oldugu kesin hiikim
etkisinin Turkiye’de kabull, Turk mahke-

mesinin verdigi tanima kararina bagli
olarak gerceklesmektedir. [4]

Ancak MOHUK m.1/f.2 hikmi, “Tirkiye
Cumhuriyeti’nin taraf oldugu milletlerara-
st sozlesme hikumleri saklidir.” seklinde-
dir. Bu kapsamda, Tirkiye Cumhuriye-
ti’nin taraf oldugu milletlerarasi s6zlesme-
lerde tanima ve tenfize iliskin diizenleme-
ler yer aliyorsa, yabanci karar Tirk mah-
kemelerince tanima karari verilmeksizin,
kendiliginden kesin hikim veya kesin
delil etkisini doguracaktir.

Tarkiye'nin  taraf oldugu milletlerarasi
antlagmalarin bazilarinda, bu antlagmala-
rin uygulama alanina giren taraf devlet
yetkili makamlarinca verilen kararlarin,
tanima sartina veya MOHUK uyarinca
belirlenmis olan tanima usuliine tabi ol-
maksizin, sozlesmeye taraf devletlerde,
ipso iure kendiliginden hikim ve sonugla-
rini dogurmasinin kabul edildigi gorilmek-
te olup, Tirk hukukunda, milletlerarasi
antlagsmalar ile kabul edilen durumlarda,
“Dogrudan Tanima Usuli” olarak adlandi-
rabilecegimiz bir tanima usultniin de so6z
konusu oldugu gorilmektedir.

Dogrudan Tanima Usulii

Hukuk sistemimizde, yabanci bir dlkede
yetki makamlarca verilmis kararlarin dog-
rudan taninmasi milletlerarasi sézlesme-
ler ile kabul edilmistir boylece yeni bir
tanima usull olarak yerini almistir. Dokt-
rinde, bu usuliin, birbirine yakin hukuk
sistemleri olan ve 0Ozel hukuk iliskilerini
karsihkl given igerisinde ydrutilebilen
Ulkeler arasinda isleyebilecek bir usul

olmasi sebebiyle milletlerarasi alandaki
is birligi anlayisina uygun olarak, bu
usullin Turk hukukunda milletlerarasi
antlasmalar yoluyla kabul edilmesinin
isabetli oldugu gorist hakimdir. [5]

Dogrudan tanima usulliniin kabul edildi-
gi milletlerarasi sozlesmelerin uygulama
alanina giren yabanci llkelerde yetkili
makamlarca verilmis olan kararlarin
kesin hikim veya kesil delil etkisi her-
hangi bir sarta baglanmaksizin, Turk
mahkemelerinde tanima karari almaksi-
zin kendiliginden dogmaktadir.

isbu sézlesmeler uyarinca, taninacak
kararin kesin hikim veya kesin delil
etkisi mi doguracagi hususu s6z konusu
sozlesmelere gore belirlenmekte iken
yabanci kararin verildigi Ulkede kesin
hikim veya kesin delil etkisine sahip
oldugu andan itibaren isbu etkiyi Turki-
ye’de de herhangi bir tanima kararina
gerek olmaksizin doguracag kabul edil-
migtir. [6]

Milletlerarasi s6zlesmelere gore dogru-
dan kesin hiukim veya kesin delil etkisi-
ne sahip yabanci mahkeme kararlarina
dayanarak, idari bir islem yapilmak is-
tendiginde Turk mahkemelerinde tani-
ma davasi agllmasina gerek olmadig
gibi, gorulmekte olan bir davada millet-
lerarasi sozlesmeler uyarinca kesin hi-
kiim veya kesin delil etkisine sahip bir
karar, dava dosyasina delil olarak sunu-
lursa veya hakim tarafindan dosyada
boyle bir karara rastlanirsa, tanima tale-
bine gerek olmaksizin isbu kararin kesin
delil veya kesin hiikiim etkisi hakim tara-
findan resen kabul edilecektir. [7]
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Ancak onemle belirtmek gerekir ki, dogru-
dan tanima usultiniin kabul edildigi bazi
milletlerarasi antlagmalarda, bazi kontrol
sartlari s6z konusu olmaktadir.

Bu kontrol sartlari dogrudan tanima en-
gelleri olarak kabul edilmektedir.

Dogrudan tanima engeli olarak kontrol
sartlarinin kabul edildigi kabul eden mil-
letlerarasi sozlesmelerin uygulama alani
buldugu yabanci yetkili makamlarca veril-
mis kararin dogrudan taninmasinda, ilgili-
lerin veya yetkili makamin itiraz etmesi
halinde, bu kararlarin dogrudan taninip
taninamayacaginin kontrolu gerekecektir.

Kontrol sarti diger bir deyisle dogrudan
tanima engeli kabul edilmeyen milletlera-
rasi sézlesmelerde ise, boyle bir kontrolln
yapilmasi mimkiin olmayacaktir. [8]

Kontrol Usulii

Milletlerarasi sézlesmeler uyarinca, dog-
rudan taninma usulliniin kabul edildigi
yabanci mahkeme kararlarindan dogru-
dan tanima engelleri yahut kamu diizeni-
ne aykirilik olup olmadiginin kontroli
hukuk sistemimiz agisindan, adli makam-
larca yani Turk mahkemelerince yapilmak-
tadir.

Gorilmekte Olan Davada Kontrol

Tlrkiye'de halihazirda goriilmekte olan bir
davada, milletlerarasi s6zlesme uyarinca
dogrudan taninan bir kararin kesin delil
veya kesin hikim etkisine karsi bir itiraz
s6z konusu olursa, davaya bakmakta olan
hakim oncelikle, s6z konusu kararin, mil-
letlerarasi sozlesmenin uygulama alanina
girip girmedigini, sozlesmenin uygulama
alanina girdiginin tespit edilmesinin ardin-
dan da milletlerarasi sozlesme uyarinca
kabul edilen kontrol sartlari diger bir de-
yisle dogrudan tanima engelleri yoniinden
yabanci yetkili makamlarca verilen kararin
Tlrkiye'de tanima karari alinmasina gerek
olmaksizin etki dogurup dogurmayacagi
inceleyecektir. [9]

Dogrudan tanima hususunda, sozlesmede
tanima engelleri s6z konusu ise ve ta-
raflarca ileri stirilmemisse bile, mahkeme
tarafindan isbu engeller resen incelenme-
lidir.

Milletlerarasi s6zlesmeden herhangi bir
kontrol sartinin 6ngoérilmemesi halinde
ise karara dogrudan kesin hiikim veya
delil etkisi taninmahdir. [10]
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Tanimama Davasi

Milletlerarasi usul hukukunun temel pren-
siplerinden birine gore, usulle ilgili konu-
larda hakimin hukuku (lex fori) uygulan-
maktadir. [11]  Tirk mahkemelerinde
kontrol, muspet tespit davasi niteligindeki
tanima davasi (pozitif kontrol) yoluyla
yapilmaktadir.

Yukarida da agikladigimiz Gzere, dogrudan
tanima usull ise yabanci tlkelerce veril-
mis olan mahkeme kararlarinin herhangi
bir sart incelenmeksizin ve mahkemeden
tanima karari alinmasina olmaksizin, kesin
hikim etkisinin baska bir tlkede dogru-
dan kabul gormesidir.

Doktrinde, bu kararlara karsi itirazi olan
ilgililerin, kararin kesin hiikim veya kesin
delil etkisinin engellenebilmesi igin menfi
tespit davasi agilmasi gerektigi savunul-
maktadir. Kanaatimizce de bu goris yerin-
dedir soyle ki; HMK m. 106 uyarinca,

“Tespit davasi yoluyla, mahke-
meden, bir hakkin veya hukuki
iliskinin varhiginin ya da yoklu-
gunun yahut bir belgenin sah-
te olup olmadiginin belirlen-
mesi talep edilir.”

iki cesit tespit davasi séz konusudur. Bun-
lardan birincisi mispet (olumlu) tespit
davasi, ikincisi ise menfi (olumsuz) tespit
davasidir.

Muspet tespit davasi, hak veya hukuki
iliskinin varhginin iddia edilmesi ancak
karsi tarafin inkar etmesi halinde acilan
dava turl iken menfi tespit davasi ise hak
veya hukuki iliskinin olmadigi, ancak karsi
tarafin oldugunu iddia etmesi (izerine
acilan davadir.

Bu itibarla, dogrudan tanima usuliniin
kabul edildigi milletlerarasi sézlesme uya-
rinca dogrudan kesin hikim veya kesin
delil etkisine sahip olan yabanci mahkeme
karara karsi itirazi olan ilgililerin menfi
tespit davasi agmasi gerekecektir.

SAYI 45
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I. DOGRUDAN TANIMA USULUNUN KA-
BUL EDILDiGi MILLETLERARASI ANTLAS-
MALAR

Turkiye'nin taraf oldugu ve dogrudan
tanima usuliiniin kabul edildigi milletlera-
rasi antlasmalar su sekildedir;

i. Turkiye-lrak arasindaki adli yardim
sozlesmesi (m.84)

ii. Bazi Olimlerin Tespitine Dair
Sézlesme (m.4),

iii. Evlenme ile Nesebin Dizeltilmesi
Hakkinda Sozlesme (m. 6),

iv. Uluslararasi  Cocuk Kagirmalarin
Hukuki Veghelerine Dair 1980
tarihli La Haye Sozlesmesi (m. 14),

V. Kisi Hallerine iliskin islemlerin
Dizeltilmesi Kararlari ilgili S6zles-
me (m.2, 3; dogrudan tanima
engeli m.4),

vi. Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelera-
rasi Evlat Edinme Konusunda is-
birligine Dair 1993 tarihli La Haye
Sozlesmesi (m.23; dogrudan tani-
ma engeli m. 24),

vii. Kuglklerin ~ Korunmasina  Dair
Makamlarin Yetkisine ve Uygula-
nacak Kanuna Dair 1961 tarihli La
Haye Sozlesmesi (m.7; dogrudan
tanima engeli m. 16; c¢ekince
m.15).

Sonug

Anayasa’nin 90. Maddesi ve MOHUK’un
1. Maddesi uyarinca, usulliine gére yurir-
lige konulmus Milletlerarasi Antlasmala-
rin kanun hikminde oldugu ve 5718
sayill Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanun’un uygulamasin-
da Turkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu
milletlerarasi sézlesme hiikiimlerinin sakh
tespit edilmistir. Bu kapsamda da MOHUK
m.58'de kabul edilen, “Tlrk Mahkemesin-
de Bagimsiz Bir Tanima Davasi Agilmasi”
ve “Turk Mahkemesinde Gorilmekte Olan
Bir Dava icinde Tanima Talep Edilmesi”
usullerine ek olarak “Tirkiye’nin Taraf
Oldugu Milletlerarasi Sozlesmeler Cerge-
vesinde Dogrudan Tanima”nin yeni bir
tanima usull olarak Tirk hukukunda yeri-
ni almaktadir.

Dogrudan tanima usull ise yabanci ulke-
lerce verilmis olan mahkeme kararlarinin
herhangi bir sart incelenmeksizin ve mah-
kemeden tanima karari alinmasina olmak-
sizin, kesin hikim etkisinin baska bir
Ulkede dogrudan kabul gérmesidir.

Turk mahkemelerince, milletlerarasi ant-
lasmalar uyarinca, dogrudan taninan bir

HUKUK BULTENI

karar sdz konusu oldugunda, MOHUK’nda
yer alan tanima sartlari arastirilmaksizin,
sadece Sozlesmede kabul edilen dogru-
dan tanima engellerinin bulunup bulun-
madigini kontrol edilecek, yabanci karar
baska bir sebeple kontrol edilemeyecek-
tir.

Dogrudan tanimayi kabul eden milletlera-
rasi sOzlesmelerde, dogrudan tanima
engeli olarak bazi kontrol sartlar diger bir
deyisle kontrol sartlari kabul edilmis ise,
ilgililerin veya yetkili makamin itirazi et-
mesi durumunda, bu kararlarin Tark hu-
kukunda dogrudan taninip tanimayacagi-
nin kontrol gerekmektedir.

Turkiye'nin taraf oldugu ve dogrudan
tanima usuliinin kabul edildigi iki ve ¢ok
tarafli milletlerarasi sozlesmelerden, dog-
rudan tanima usuli kabul edip, higbir
dogrudan tanima engeli kabul etmeyen
sozlesmeler, Tirkiye-lrak arasindaki iki
tarafli adli yardim sézlesmesi (m. 84), Bazi
Oliimlerin Tespitine Dair 14 Eylil 1966
tarihli Sozlesme (m.4), Evlenme ile Nese-
bin Diizeltilmesi Hakkinda 10 Eylul 1970
tarihli S6zlesme (m.6), 1980 tarihli Ulusla-
rarasl Cocuk Kagirmalarin Hukuki Vecghele-
rine Dair Lahey S6zlesmesi (m. 14); dogru-
dan tanima usullni kabul etmekle birlik-
te dogrudan tanima engeli kabul eden
sdzlesmeler ise, Kisi Hallerine iliskin islem-
lerin Dizeltilmesi Kararlariyla ilgili 10
Eylil 1964 tarihli Sozlesme (m.2 ve 3;
dogrudan tanima engeli m.4), Cocuklarin
Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinmeye
iliskin isbirligi Hakkindaki 29 Mayis 1993
tarihli La Haye S6zlesmesi (m.23; dogru-
dan tanima engeli m. 24), 1961 tarihli
Kuglklerin Korunmasi Konusunda Karar
Verecek Makamlarin Yetkisine ve Uygula-
nacak Kanuna Dair La Haye Sozlesmesi
(m. 7; dogrudan tanima engeli m.16)"dir.

Detayli Bilgi igin;
Stj. Av. D. Roza Dogan

info@ozgunlaw.com
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ICRA VE IFLAS KANUNUNDA DEGISIKLIK

icra ve iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun Teklifi, Meclis Genel Kurulu'nda kabul edildi. Kabul
edilen kanun teklifi icra ve iflas Kanunu’nun yani sira 492 sayili
Harglar Kanunu ve 634 sayili Kat Mlkiyeti Kanunu’nda degisik-
lik getiriyor.

Yapilan degisiklige gore, iflas idare memurlari, bilirkisilik bolge
kurullar tarafindan olusturulan iflas idare memurlari listesin-
den secilecek. Bu sekilde segilen iflas idare memurlarindan
birinin yeminli mali misavir veya serbest muhasebeci mali mu-
savir, birinin ise hukukgu olmasi zorunlu olacak.

Degisiklikte iflas halinde mallarin paraya gevrilmesine iliskin de
diizenleme yer almakta. Ticari ve ekonomik butiinlik arz eden
ya da bir biitiin halinde satildig takdirde daha yiksek gelir elde
edilecegi anlasilan mal ve haklar ile bu mal ve haklari biinyesin-
de bulunduran isletmeler bir biitlin olarak satilacak ve tasinma-
zin paraya cevrilmesi hiikiimleri uygulanacak. isletmenin bir
bltlin olarak devredilerek paraya cgevrilmesi usuliine olarak
ayrica Adalet Bakanligi’'nin yonetmelik ¢ikartacagi da diizenlen-
mistir.

Bir diger 6nemli degisiklik ise icra ve iflas Kanunu’nun konkor-
datoya iliskin hiktumlerinde gergeklesmistir. Konkordato borg-
lusunun rehin tesis ettigi mal konkordato projesine gore isletme
tarafindan kullanilmasi ongorilmuyorsa veya kiymeti diisecek
ya da muhafazasi masrafli olacaksa komiserin gortisiiniin, ala-
cakhlar kurulunun muvafakati ve mahkemenin izniyle satilabile-
cek. Satis gelirinden rehinli alacakliya rehin miktari kadar ¢de-
me yapilacak.

HUKUKA AYKIRI VERI ISLEYEN SITE YONETIMINE
PARA CEZASI

Oturdugu sitenin yonetiminden sorumlu sirketin kendisine ait
telefon numarasini yonetim hizmetleri kapsaminda kullanilan bir
mobil uygulama ile rizasi disinda paylastigi ve ilgili uygulamadan
kendisine bilgi mesaji gonderildigi belirtilerek 6698 sayili Kisisel
Verilerin ~ Korunmasi  Kanunu (Kanun) kapsaminda gerekli
yaptirimlarin uygulanmasi talebiyle site sakininin Kisisel Verileri
Koruma Kurumu’na basvurmasi akabinde basvuruyu inceleyen Kurul
13/04/2021 tarihli ve 2021/359 sayili Karar Ozeti yayimlandi.

Basvuruyu inceleyen Kurul, Kisisel verilerin aktarildigi iddia edilen
uygulamaya katilimin, site yonetim islerinden ayri bir amaca hizmet
ettigi ve istege bagh oldugu, bu uygulamaya ilgili kisilerin katilimini
saglamak amaciyla kisisel verilerin islenmesinin Kanunun 5’inci
maddesinin (2) numaral fikrasinda yer alan isleme sartlarina
dayandirilamayacagl  ancak ilgili  kisinin agik rizasi ile
gergeklestirilebilecegi, ilgili kisinin agik rizasinin ise alinmadigi
hususlari géz 6niinde bulundurularak kisisel verilerin hukuka aykiri
islendigi kanaatine varilmis olup, bu gercevede Kanunun 12’'nci
maddesinin (1) numarali fikrasi hiikmine aykiri hareket eden veri
sorumlusu Yonetim Hizmeti Sunan Sirket hakkinda Kanunun 18’inci
maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendi uyarinca 100.000 TL
idari para cezasi uygulanmasina kanaat getirmistir.

Kaynak: https://kvkk.gov.tr/Icerik/6966/2021-359

Konkordato sireci iflasla sonuglandigi takdirde, iflas kararini
veren mahkeme adi tasfiyenin konkordato komiserleri yapilabi-
lecegine karar verebilecek. Ayrica, kredi kurumlar tarafindan
verilen krediler de dahil olmak lizere, gegici mihlet kararindan
sonra komiserin izniyle akdedilmis borglar, adi konkordatoda
konkordato sartlarina tabi olmayacak ve temerriit halinde
miihlet sirasinda dahi icra takibine konu edilebilecektir. isbu
alacaklarin rehinli alacaklardan hemen sonra gelecek sekilde
imtiyazi olacak.

Kat Mulkiyeti Kanunu'nda yapilan degisiklikle ise yapi kullanma
izin belgesi dlizenlenen tim yapilarin cins degisikligi islemleri
resen yapilacak.

Yapi kullanma izin belgesini dizenlemeye yetkili idare tarafin-
dan Mekansal Adres Kayit Sistemi'ne yulklenerek elektronik
ortamda kadastro mudurligine gonderilen yapi kullanma izin
belgesi ile yapi aplikasyon projesine gore kadastro mudirli-
gunce tescil bildirimi diizenlenecek.

Tapu mudurltgine gonderilen tescil bildirimi Uzerine baskaca
bir belge aranmaksizin cins degisikligi resen tescil edilecek. Cins
degisikligi yapilmis tasinmaz kat irtifaki tesisli ise kat irtifakinin
tesciline ait resmi senede ve kat mlkiyetinin kurulmasindaki
istem ve belgelere dayali olarak baskaca bir belge aranmaksizin
resen kat mulkiyetine cevrilecek.

Kaynak: https://www2.tbmm.gov.tr/d27/2/2-3592.pdf

AYM’DEN RESIT OLMAYANLA CINSEL iLiSKi
SUGU HUKMUNUN iPTALI TALEBINE
RET KARARI

Anayasa Mahkemesi’'nin, resit olmayanla cinsel iliski sugunun
duzenlendigi Turk Ceza Kanunu 104. Maddesinin (1) numarali
fikrasinin Anayasa’ya aykiri oldugu kanisina varan Mahkemenin,
hiukmun iptali talebiyle yaptigi basvuruyu reddettigi 2020/82 E.,
2021/20 K., 18.03.2021 tarihli karart 11.06.2021 Resmi
Gazete’de yayimlandi.

Basvuruyu inceleyen Mahkeme, resit olmayanla cinsel iligki
sugunu diizenleyen kuralin kanunilik sartini karsiladigi, belirli bir
yas araliginda bulunan cocuklara karsi gergeklestirilen cinsel
fiillerin cezalandiriimasi suretiyle anilan madde kapsaminda
gocuklarin korunmasi mesru amacinin bulundugu, on bes
yasindaki cocugun cinsel farkindalk dénemine girdigi kabul
edilse de henz kisiligi yeterince gelismediginden cinsel iliskiye
girmenin sonuglarini tam manasiyla kavrayamayacagindan etkin
bir sekilde korunmasi gerektigi ve sugun takibinin sikayete bagl
olmasi, agirhgr ile yaptinmin niteligi goz O6nlnde
bulunduruldugunda orantili olmasi nedeniyle itirazin reddine
karar vermistir.

Kaynak:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/06/20210611-
14.pdf
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