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Diinyadan ve Tiirkiye'den
giincel hukuki gelisme ve
haberlere yer verdigimiz
Hukuk Biiltenimizin Mart
sayisint  sizlerle paylas-
maktan mutluluk duyuyo-
ruz.
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amaglt  olup, konulara
iliskin detayli bilgiler igcin
bizimle irtibata ge¢meniz-
den memnuniyet duyaca-
Siz.

Nisan sayimizda bulusmak
dilegiyle...

Editorler:
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Aysecan Mantarct
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PROTECTING YOUR INTERESTS

Tiirk Vergi Hukukunda Sahte Veya Muhtevi-
yat1 Itibariyle Yamltici Belge Diizenleme Ve
Kullanmanin Dogurdugu Sonuclar

Sahte veya muhteviyat1 itibariyle yaniltici belge
diizenlenmesi ve kullanilmasmin amaci, kanunla-
rin miikelleflere yiiklemis oldugu vergi yiikiini
azaltarak odeyecek vergi miktarini azaltmak,
boylelikle kamu zarari olusturmak ayrica vergisel
ustiinliik saglayarak miikellefler arasinda haksiz
rekabet yaratmaktir. (Sayfa 2)

Ticari Temsilci Kavrami, Yetki kapsami, Sinir-
lar1 ve Sona Ermesi

Modern diinyada hizla gelisen teknoloji ve ileti-
sim olanaklarinin kaginilmaz bir sonucu olarak,
ticari isletmelerin de bu biiylimeyi yakalamasi, bu
hiza yetismesi isletme sahibinin isletmesini tek
basgina yonettigi durumlarda imkansiz hale gelir.
Bunun dogal bir sonucu olarak isletme sahibi
yardime kisilere ihtiyag duyar. (Sayfa 7)

Sermaye Piyasas1 Hukukunda Manipiilasyon
Sucu

Manipiilasyon kavrammi biitiiniiyle karsilayabile-
cek islevsel bir tamm iizerinde evrensel boyutta
mutabik kalinmis degildir. Bu sebeple inceleme
konusu sug, bu makalede manipiilasyon kavrami-
nin ulusal ve uluslararast doktrin ve igtihatta
agirlik olarak kabul géren uygulamalar gergeve-
sinde irdelenecektir. (Sayfa 11)

Bosman Kararlar1 Cercevesinde Sporcularin
Serbest Dolasim Hakki

Bosman kurallar1 ya da Bosman kararlari, Avrupa
Adalet Divanin 1995 tarihli tinlii bir karart olup,
ozellikle Avrupa futbolunda onemli degisiklikler
yasanmasina sebep olmustur. Bu kararlar ile
Avrupa birligi i¢inde iscilerin serbest dolagimi ve
isbirligi ozglirligi giivence altina alinmugtir.
(Sayfa 17)
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Maden isletme Ruhsati Uzerine ipotek Tesisi

Anayasanin 168. Maddesinde madenleri de kap-
sayan tabii servet ve kaynaklarn Devletin hiikiim
ve tasarrufunda olacagi agik¢a kayit altina alinmig
ve 0zel miilkiyete kabil olmayacaklari da madde-
nin lafzindan agik¢a anlasilmaktadir. Kald: ki bu
kaynak ve tabii servetlerin aranmasi ve isletilmesi
hakki da yalnizca devlete aittir. (Sayfa 5)

Internet Sitesinin Delil Tespitine Konu Olma-
s1

Gelisen teknolojiyle birlikte artik deliller de sanal
ortamda mevcudiyet kazanabilmekte ve mevcudi-
yetini devam ettirebilmektedir. Ancak internetin
dogas1 geregi kayitlarin her an silinebilmesi,
kaldirilmas1 veya degistirilebilmesi sebebiyle
internet siteleri de mahkeme araciligiyla delil
tespitine konu olabilmektedirler. (Sayfa 10)

Yapay Dollenme Yontemleri Ve Tasiyic1 Anne-
ligin Soybagina Etkisi

Yapay dollenmenin ve buna bagli olarak tastyici
anneligin artigi, biyoetik agidan bakislar1 kendine
¢ekmesiyle birlikte; cocugun soybagi, mirasgilik,
velayet, kisilik haklarinin ihlali ve escinsel evli-
likler gibi pek ¢ok hukuki kuruma da temas ede-
rek etkilerini dogurmaktadir. (Sayfa 14)

Giincel Haberler

Almanya Rekabet Kurumu'ndan Facebook'a Kisisel Anayasa Mahkemesi, Kanunen Verilmemesi Gereken

Veri Stmrlamasi (Sayfa 4) Kigsisel Verinin Idari Makamlara Ag¢iklanmasi ve
Giivenlik Sorusturmasina Esas Alinmasin Ozel Haya-
ta Saygt llkesine Aykiri Buldu (Sayfa 9)

Anayasa Mahkemesi Kamulastirma Kanunu'na Getiri- Rekabet Kurumu, Google Reklamcilik ve Pazarlama
len Haciz Yasagimn, Kanunun Yiirirlik Tarihinden Ltd. Sti., Google International LLC, Google LLC,
Onceki Déneme Etkili Olacak Sekilde Uygulanmasini Google Ireland Limited ve Alphabet Inc. Hakkinda
Ongoren Kurali Anayasa’ya Aykirt Buldu (Sayfa 9) Sorusturma Baglattr (Sayfa 18)
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TURK VERGI HUKUKUNDA SAHTE VEYA MUHTEVjYATI iTjBARiYLE YANILTICI
BELGE DUZENLEME VE KULLANMANIN DOGURDUGU SONUCLAR

Sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici
belge dizenlenmesi ve kullaniimasinin
amaci, kanunlarin mukelleflere yiklemis
oldugu vergi yukiunu azaltarak odeyecek
vergi miktarini azaltmak, boylelikle kamu
zarari olusturmak ayrica vergisel Gstlinlik
saglayarak mikellefler arasinda haksiz
rekabet yaratmaktir.

Sahte belge, gercekte olmayan, alinmasi
ve verilmesi gerekmeyen bir belgenin fail
tarafindan ilk defa meydana getirilmesi-
dir. Burada taklit biciminde gerceklestiri-
len bir sahtecilik s6z konusudur. Yaniltici
belge duzenlenmesi halinde ise fail, ger-
cekte alinmasi veya verilmesi gerekli bir
belge oldugu halde, bu belgenin igerigini
gercek hukuki durumu yansitmayacak
bicimde dizenlemektir. Yani yaniltici bel-
ge dlzenlenmesi durumunda, cereyan
etmis gercek bir muamele vardir. Fakat
belge yaniltici olarak diizenlenmistir. Bel-
ge, maddi olarak bozulmamis; buna, yan-
lis adres, yanhs isim, tarih, birim veya
miktar gibi gercege uymayan vyaniltici
bilgiler yazilmistir.

VUK 359. madde metninde parantez igi
hiukimle, muhteviyati itibariyle yaniltici
belgenin ve sahte belgenin tanimlari yapil-
mistir. Buna gore “muhteviyati itibariyle
yaniltici belge” ; “gercek bir muamele ya
da duruma dayanmakla birlikte, bu mabhi-
yet veya durumu, mahiyet veya miktar
itibariyle gercege aykiri bir sekilde yansi-
tan belgedir.” denmek suretiyle konuya
aciklik getirilmistir. Boylece “sahte belge”
ile “muhteviyat itibariyle yaniltici belge”
arasindaki fark kanunun lafzi ile agikca
belirtilmistir.

Sahte veya muhteviyat itibariyle yaniltici
belge dizenleme ve kullanmanin Tirk
Vergi Hukuku yoninden dogurdugu so-

nuglar asagida baghklar altinda incelene-
cektir.

Re’sen Vergi Tarhi

Vergi Usul Kanunun’da re’sen vergi tarhi,
vergi matrahinin tamamen veya ksimen
defter, kayit ve belgelere veya kanuni
Olgllere dayanilarak tespitine imkan bu-
lunmayan hallerde takdir komisyonlari
tarafindan takdir edilen veya vergi incele-
mesi yapmaya yetkili olanlarca diizenlen-
mis vergi inceleme raporlarinda belirtilen
matrah veya matrah kismi izerinden vergi
tarh olunmasidir seklinde tanimlanmistir.
Vergi idaresi tarafindan re ’sen takdir
yapilabilmesi igin gerekli nedenler 213
sayili VUK’un 30. maddesinde sayilmistir.

Buna gore; vergi beyannamesi kanuni
suresi gectigi halde verilmemisse, vergi
beyannamesi kanuni veya ek sireler igin-
de verilmekle beraber beyannamede vergi
matrahina iliskin bilgiler gosterilmemis
bulunursa, bu kanuna gore tutulmasi
mecburi olan defterlerin hepsi veya bir
kismi tutulmamis veya tasdik ettirilmemis
olursa veya vergi incelenmesi yapmaya
yetkili olanlara herhangi bir sebeple ibraz
edilmezse, defter kayitlari ve bunlarla ilgili
vesikalar, vergi matrahinin dogru ve kesin
olarak tespitine imkan vermeyecek dere-
cede noksan, usulsiiz ve karisik olmasi
dolayisiyla ihticaca salih  bulunmazsa,
tutulmasi zorunlu olan defterlerin veya
verilen beyannamelerin gergek durumu
yansitmadigina dair delil bulunursa, bu
Kanunun mikerrer 227 nci maddesi uya-
rinca 3568 sayili Kanuna goére yetki almig
meslek mensuplarina imzalattirma mec-
buriyeti getirilen beyanname ve ekleri
imzalattirlmazsa veya tasdik kapsamina
alinan konularda yeminli mall musavir

tasdik raporu zamaninda ibraz edilmez-
se, Vergi idaresi tarafindan re’sen vergi
tarhi yapilabilecektir. Sahte ve muhtevi-
yati itibariyle yaniltici belge dlzenlen-
mesi ve kullanilmasi, noksanlk, usulstiz-
lik ve karisiklik yaratacagindan re’sen
vergi tarhiyatina neden olur.

Vergi Ziyai Cezasi

Vergi ziyal, mikellefin veya sorumlunun
vergilendirme ile ilgili 6devlerini yerine
getirmemesi veya eksik yerine getirmesi
ylziinden verginin zamaninda tahakkuk
ettirilememesi veya eksik tahakkuk etti-
rilmesidir. (VUK m.341) Sahte veya muh-
teviyat itibariyle yaniltici belge kullanan
mukellefe vergi ziyal cezasinin uygulan-
masi bakimindan kast unsurunun olup
olmadiginin nemi olmasa da uygulana-
cak ceza miktari yoniinden bilip bilme-
me olgusunun énemi blylktar.

Maliye idaresi’nin bu konu ile ilgili gérii-
stind yansitmasi bakimindan VUK 306
Sira Nolu Genel Teblig 6nem arz etmek-
tedir. Bu tebligde, “Yapilan incelemeler-
de sahte veya muhteviyati itibariyle
yaniltici belgelerin bilerek, isteyerek
kullanilip kullanilmadiginin vergi incele-
mesine yetkili olanlarca degerlendirilme-
si ve bu belgeleri bilerek kullandigi sonu-
cuna varilan mukellefler igin vergi sugu
raporlari diizenlenmesi, haklarinda cu-
huriyet savciliklarina su¢ duyurularinda
bulunulmasi ile bu belgelerin kullaniima-
sl sonucu vergi ziyaina da sebebiyet
verilmis olmasi halinde 344 (ncli mad-
denin Uglncl fikrasi uyarinca g kat
vergi ziyal cezasl kesilmesi gerekmekte-
dir.

Ancak, sahte veya muhteviyat itiba- »
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riyle yaniltici belgelerin bilerek kulla-
nilip kullanilmadiginin arastirilmasin-
da bu belgeleri bilmeden kullandig
sonucuna varilan mikellefler adina
vergi sucu raporlari diizenlenmemesi
ve haklarinda cumhuriyet savciliklari-
na su¢ duyurularinda bulunulmamasi
icap etmektedir.

Ayrica, bu belgeleri kullanmak sure-
tiyle vergi ziyaina sebebiyet verilmis
olmasi halinde bu mikellefler adina
344 incl maddenin ikinci fikrasi uya-
rinca vergi ziyal cezasi kesilmesi ge-
rekmektedir.” denilmektedir. Vergi
idaresi, miikellefin sahte veya muhte-
viyat itibariyle yaniltici faturayi bile-
rek kullandigina kanaat getirdiginde 3
kat vergi ziyal cezasl uygulayacak,
bilmeden kullandigina kanaat getirdi-
ginde bir kat vergi cezasi uygulaya-
caktr.

Usulsiizliik Cezasi

Sahte belge kullanan miukelleflerin,
VUK’un 352. maddesinde belirtilen
fiilleri isledikleri tespit edilmesi duru-
munda Usulslzlik cezalari, 353. mad-
desinde belirtilen fiilleri isledikleri
tespit edilmesi durumunda ise Ozel
Usulstizlik cezalarinin kesilmesi ge-
rekmektedir. Sahte ve muhteviyat
itibariyle yaniltici belge dizenlemek
ve kullanmak fiilleri kuskusuz ki, vergi
incelemesine  imkan vermeyecek
derecede noksanlik, usulstizlik ve
karisiklik yaratmaktadir.

Bu durum VUK’un 352. maddesinin 3.
fikrasinda diizenlenen birinci derece-
de usulsiizlik cezasini gerektiren
haller arasinda sayilmistir. Ayni za-
manda re’sen takdir nedeni de sayil-
digindan uygulanacak birinci derece
usulsuizliik cezasi 2 kat uygulanmasi
gerekecektir. Bu durumda sahte veya
muhteviyati itibariyle yaniltici belge
kullanan bir mukellefe, isledigi tek fiil
ile hem birinci derece usulsizlik
cezasl hem de vergi ziyal cezasl uygu-
lanmasi gerekecektir.

VUK 336. maddesinde “Cezayi istil-
zam eden tek bir fiil ile vergi ziyal ve
usulslizlik birlikte islenmis olursa
bunlara ait cezalardan sadece miktar
itibariyle en agiri kesilir.” seklindeki
dizenleme ile en agir tek bir cezanin
uygulanacagi belirtilmistir. Sahte veya
muhteviyati itibariyle yaniltici belge
dlzenleme ya da kullanma fiilleri ayni
zamanda VUK'un 353. maddesinin 1
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ve 2 fikralar uyarinca 6zel usulsuizliik
cezasini gerektiren fiillerdir. Sahte veya
muhteviyat itibariyle yaniltici fatura
diizenleyen ya da kullanan mikellef
tarafindan ayni zamanda vergi ziyal da
yaratildigi takdirde g kat vergi ziyai
cezasl ile birlikte 6zel usulstizlik cezasi
ile de karsi karsiya kalacaktir.

Uzlagsma Miiessesi

Vergi Usul Kanunu’na gore uzlasma iki
sekilde saglanabilmektedir. Bunlardan
birincisi, tarhiyat 6ncesi uzlasma; ikinci-
si ise tarhiyat sonrasi uzlagsmadir. Tarhi-
yat Oncesi uzlasmaya vergi incelemesi-
ne dayanilarak salinacak vergi ve kesile-
cek cezalar konusunda henlz vergi
salinmadan ceza kesilmeden gidilmek-
tedir. Tarhiyat sonrasi uzlasmaya ise
adina vergi salinan ve ceza kesilen mu-
kellefler basvurabilmektedir.

Tarhiyat Oncesi uzlasma mdiessesi;
vergi ziyal cezasi, usulstzlik ve ozel
usulsiizlik cezalarini  kapsamaktadir.
Tarhiyat sonrasi uzlagsma ise vergi ziyal
cezalarini kapsamaktadir. Ancak her iki
uzlasma igin de kagakgilik fiilleri ile
neden olan vergi ziyailari kapsam alani-
na girmemektedir. Sahte veya muhtevi-
yati itibariyle yaniltici fatura diizenleme
ve kullanma fiilini isleyen mikelleflere
uzlagma muiessesine basvurma vyolu
Vergi Usul Kanun’u tarafindan yasak-
lanmistir.

Kagakeilik Sugu

Vergi suglarindan biri olan kagakgilik
sugu Vergi Usul Kanunu’nun (VUK) 359.
maddesinde dizenlenmistir. S6z konu-
su maddede vergi kagakeiligl sugunu
olusturan fiiller sayilmis ve ihlallerin
agirliklarina gore degisik hapis cezalar
ongorulmustir.

VUK md. 359’da bu sugun tipleri; defter
ve kayitlarda hesap ve muhasebe hile-
leri yapmak, gercek olmayan veya kay-
da konu islemlerle ilgisi bulunmayan
kisiler adina hesap agmak veya defter-
lere kaydi gereken hesap ve islemleri
vergi matrahinin azalmasi sonucunu
doguracak sekilde tamamen veya kis-
men baska defter, belge veya diger
kayit ortamlarina kaydetmek ve defter,
kayit ve belgeleri tahrif etmek veya
gizlemek veya muhteviyati itibariyle
yaniltici belge dizenlemek veya bu
belgeleri kullanmak olarak diizenlen-
mistir. Sahte belgeyi dizenlemek ve
kullanmak fiili farkli kisilerce meydana
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getirildiginde birbirinden ayri  suglarin
varligi s6z konusudur. Bu suglarin islene-
bilmesi vergi ziyal sonucunun olusmasina
bagli degildir. Sahte belge diizenleme veya
kullanma eylemi gerceklestiginde sug
islenmis sayilir.

Yargitay 11. Ceza Dairesi'nin, E.
2010/2879, K. 2012/2403 sayili Karari
“213 sayili Kanun’un 359. maddesinde
4369 sayih Kanunla yapilan degisiklikle
vergi kagakgiligl suglarinda vergi ziyainin
sug¢ unsuru olmaktan gikarildigi, gercgek bir
mal karsiliginda dizenlenmesi gereken bir
faturanin alici yerine bir baskasi adina
yasal sekline uygun olarak diizenlenmesiy-
le sugun tamamlanacagl...” ifadesiyle sah-
te belge diizenleme ve kullanmada vergi
ziyal aramayacagini belirtmistir.

Vergi kagakgiligl suguyla, sahte veya muh-
teviyati itibariyle yaniltici belge dizenle-
me ile kullanma fiilleri arasinda yaptirim
olarak bir fark ©ngorilmemistir. Ancak,
sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici
belge dizenleme eyleminde ayrica kast
aramaya gerek olmadigi, kastin varhiginin
karine oldugu kabul edilmektedir. Clinku
kisi, ortada gergek bir mal ve hizmet tesli-
mi olup olmadigini veya igeriginin farkli
oldugunu bilmeden bu belgeyi dizenleye-
meyecektir.

Detayl Bilgi igin;
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a.balkar@ozgunlaw.com
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Almanya Rekabet Kurumu’ndan Facebook'a Kisisel Veri Sinirlamasi

Almanya Federal Rekabet Kurumu,
Facebook'un kullanicilarinin  verileri
isleme sirecglerine genis kapsamli
yaptirim getirdi.

Halihazirdaki durumda, Facebook
Hizmet Kosullari uyarinca, kullanicilar
Facebook’un, Facebook internet say-
fasi ve uygulamasi disinda da kisisel
verileri toplayarak, Facebook hesabi-
na aktarabilmesi 6n kosulu ile sosyal
agl kullanabiliyor ve Facebook inter-
net sitesi, Facebook’un sahip oldugu
Whatsapp ya da Instagram gibi
platformlar ve diger platformlar Gze-
rinden toplanan kullanicilara ait tiim
kisisel veriler birlestirilerek, Facebook
kullanici hesabina aktarilabiliyor.

Facebook’un farkl platformlar Gzerin-
den kisisel verileri toplamasi konusu,
Alman Federal Rekabet Kurumu tara-
findan incelendi ve Facebook’un ken-
di sahip oldugu platformlar ya da
diger platformlar tzerinden topladigi
kisisel verileri Facebook kullanici
hesabina aktarmasi 6nemli Olglde
sinirlandirildi.  Rekabet Kurumu’nun
karari farkh veri kaynaklarini kapsa-
makta olup, karara gore;

i. Facebook, kendisine ait olan What-
sapp ve Instagram gibi platformlar
Uzerinden kisisel veri toplamaya de-
vam edebilecektir. Ancak s6z konusu
verilerin, Facebook kullanici hesapla-
rina aktarilmasi kullanicinin  6zgiir
rizas! ile verdigi onayina tabi olacak-
tir. Kullanicinin onay vermemesi ha-
linde, kullanici verisi verinin toplandi-
g1 platformda kalacak ve Facebook
datalari ile birlestirilerek islenemeye-
cektir.

ii. Uclincu taraf internet sitelerinden
toplanan verilerin Facebook kullanici

hesaplarina aktarilmasi da ancak kul-
lanicilarin 6zglr iradeleri ile verdigi
onaya tabi olacaktir.

Aralik 2018 tarihi itibariyle 1.52 milyar
ginlik, 2.32 milyar ayhk aktif kullani-
cisi ile Alman sosyal medya sektorin-
de hakim konuma sahip olan Fa-
cebook’un, toplam sektdr payinin
gunluk aktif kullanici bazinda %95’ine,
ayhk aktif kullanici bazinda ise %80’i-
ne sahiptir. Facebook’un rakibi olan
Google+ ise 2019 Nisan tarihi itibariy-
le sosyal agini kapatacagl duyurusun-
da bulundu. Sadece belirli bir mecra-
ya yonelik sosyal medya hizmeti su-
nan, Snapchat, Youtube ve Twitter ve
bunlarin yani sira profesyonel sosyal
aglar olan LinkedIn ve Xing, sosyal
medya sektoriine dahil edilmemekle
birlikte, s6z konusu platformlarin da
sektore dahil edilmesi halinde dahi,
Facebook’un sahip oldugu Instagram
ve Whatsapp ile birlikte tim Fa-
cebook grubu, hala sektorde buyuk
bir Pazar payina sahip olup, bu hakim
durum tekellesme siirecinin baglama-
sina neden olabilecek boyuttadir.

Fedarel Rekabet Kurumu’ndan yapi-
lan agiklamaya gore, Facebook’un
kullanici hesaplarindaki verileri topla-
ma, birlestirme ve kullanma kapsami,
sektordeki baskin durumun kotlye
kullanilmasi sonucunu dogurmakta-
dir. S6z konusu karar Facebook’un
kendi internet sitesi Gzerinden topla-
dig1 verilerin rekabet hukuku agisin-
dan incelenmesi degil, Facebook’un
Uglincl taraf kaynaklardan neredeyse
sinirsiz sekilde topladig kisisel verileri
Facebook kullanici  hesaplarindaki
veriler ile birlestirerek, sayisiz veri
isleme siirecinde s6z konusu verileri
kullanmasina iligkindir. Zira Facebook
sadece sahip oldugu Instagram ya da

Whatsapp araciligi ile degil, “begen” ya da
“paylas” butonu igeren internet siteleri
araciligi ile de veri toplamaktadir. Bu gibi
ara yulzlerin bulundugu internet sitelerin-
de, s0z konusu internet sitelerinin agilmasi
ile Facebook veri aktarim sireci kendiligin-
den baslamakta olup, “begen” ya da
“paylas” butonuna tiklanmasi veri aktari-
mi icin gerekli degildir. Bu sayede internet
sitesinde Facebook’a ait hicbir ibare olma-
sa dahi, kullanici verileri birgok internet
sitesi araciligi ile Facebook’a aktariimakta-
dir. Facebook kendi web sitesindeki verile-
rin yani sira sahip oldugu platformlar ve
Uglncl kisilere ait internet sitesinden
topladigi ve birlestirdigi veriler ile kullani-
cilarin detayli profillerini ¢tkarma imkanina
sahiptir. Facebook’un bu veri toplama ve
kullanma sekli ve kapsami Avrupa Veri
Koruma TuzUglu'nu de ihlal ettigi gibi, gu-
nimuzde kisisel verilerin rekabette belirle-
yici faktor oldugu gozetildiginde, Fa-
cebook’un s6z konusu veri toplama yonte-
mi sektorde baskin konuma gelmesinin
de temel nedenlerinden biridir.

Bu hususlara dikkat ¢ceken Almanya Fede-
ral Rekabet Kurumu, hakim sirket konu-
munda olan Facebook’un, Almanya ve
Avrupa’da yurirliukte olan kural ve kanun-
lara uygun hareket etmekle yikimla oldu-
guna hikmetti. Bu karar kapsaminda Fa-
cebook artik Ggilincli kaynaklardan ancak
kullanicinin yazili onayi olmasi halinde
kullanict  verilerini Facebook hesabina
aktarabilecek ve farklh kaynaklardan elde
edilen verileri birlestirmesi mimkin ola-
cak.

Ceviren;

Avukat

Duygu Kesler
duygu@ozgunlaw.com

Kaynak: www.bundeskartellamt.de
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MADEN iSLETME RUHSATI UZERINE iPOTEK TESiSIi

Maden, kanundaki tanimiyla yer kabugun-
da ve su kaynaklarinda tabii olarak bulu-
nan, ekonomik ve ticari degeri olan petrol,
dogal gaz, jeotermal ve su kaynaklari di-
sinda kalan her tlrli madde olarak ifade
edilmistir.

“Anayasa Madde 168 — Tabii servetler ve
kaynaklar Devletin hikim ve tasarrufu
altindadir. Bunlarin aranmasi ve isletilmesi
hakki Devlete aittir. Devlet bu hakkini belli
bir surre icin, gercek ve tizelkisilere devre-
debilir. Hangi tabii servet ve kaynagin
arama ve isletmesinin, Devletin gergcek ve
tuzelkisilerle ortak olarak veya dogrudan
gercek ve tlzelkisiler eliyle yapilmasi,
kanunun acik iznine baghdir. Bu durumda
gercek ve tlzelkisilerin uymasi gereken
sartlar ve Devletce yapilacak gozetim,
denetim usul ve esaslari ve mueyyideler
kanunda gosterilir.”

Anayasanin 168. Maddesinde madenleri
de kapsayan tabii servet ve kaynaklarin
Devletin hiikiim ve tasarrufunda olacagi
acikga kayit altina alinmis ve 6zel miilkiye-
te kabil olmayacaklari da maddenin lafzin-
dan agik¢a anlagiimaktadir kaldi ki bu
kaynak ve tabii servetlerin aranmasi ve
isletilmesi hakki da yalnizca devlete aittir.

Devlet bu haklarini belli bir siire igin ger-
cek ve tuzel kisilere birakabilecegi de Ana-
yasanin 168. Maddesinde hiikiim altina
alinmistir. Ginlmuzin ekonomik kosullari
ve ticaret anlayisl cogu zaman devletin bu
hakkinin kullanimini devretmesi sonucunu
dogurmaktadir. Bu makalemizde de devle-
tin bu hakkini devrettigi madenlerin isletil-
mesi icin verilen maden isletme ruhsatini
ve bu ruhsat lzerinde kurulan ipotek hak-
larinin incelemesini yapacagiz.

Maden Isletme ruhsati madenin devlet
tarafindan igletilmesinin belirli bir streligi-
ne gergek veya tlzel kisiye devredildigini
gosteren bir belgedir.

Maden kanunu Madde 3:

isletme Ruhsati: isletme faaliyetlerinin
yurutllebilmesi icin verilen yetki belgesi
seklinde isletme ruhsatinin tanimini yap-
migtir ayni kanunda ruhsat ise

Ruhsat: (Degisik:14/2/2019-7164/5 md.)
Madenlerin aranmasi ve isletilmesi igin
yonetmelikte belirtilen usul ve esaslar
cercevesinde Genel Midurlikce verilen
belge olarak tanimlanmistir.

Sadece isletme ruhsati lzerine maden
ipotegi kurulabilir. Maden Kanunu’nun
42.maddesinde lretim olmasina ragmen
arama ruhsat asamasinda maden ipotegi
kurulmasina cevaz vermemistir. Bu sebep-
ten 6tlrd makalenin devaminda “Ruhsat”
isletme ruhsati anlaminda kullanilacaktir.
Maden lzerinde kurulan diger haklar gibi
maden ipotegi de sicile tescille kurulur.
ilgili sicil maden sicilidir. Tescil kurucudur.
Maden ipotegi sicile tescil edilmeden
once isbu hukuki islemin hukuki sebebini
teskil edecek bir sézlesmenin yapilmasi
sarttir. Bu sozlesme resmi s6zlesme niteli-
ginde olup resmi memur 6niinde yapilma-
hdir.

Sicilin tegkili ve ozellikleri: Madde 38 —
Bitlin maden haklari ve faaliyetleri ile
ilgili teknik ve mali konulari havi maden
sicili, yonetmelikte belirtildigi sekilde Ge-
nel Muadarlik tarafindan tutulur. (2) Ma-
den haklarinin devir, intikal, haciz, rehin
ve ipotek veya sona erme durumlari bu
sicile islenir. Maden sicili alenidir. ilgililer
sicil kayitlarinin maden sicil memurlarin-

dan biri huzurunda gosterilmesini isteye-
bilir. Maden sicilindeki kayitlarin bilinme-
digi iddia edilemez. Madenler zerine
iktisap edilecek haklar tescil edilmedikce
hikim ifade etmez.

Tasinmaz ipoteklerinde oldugu gibi ma-
den ipotegi de harca ve damga vergisine
tabiidir ancak bu ipotek bankadan alina-
cak kredinin teminati olarak kurulacaksa
488 Sayili Damga Vergisi Kanununun ekli
(2) sayih Tablonun IV. Bolimiin (23) nu-
maral fikrasi ile damga vergisinden ve
492 sayil Harglar Kanununun 123. madde-
sinin (Ek fikra: 20/6/2001-4684/23 md.;
Degisik: 25/12/2003 - 5035/31 md.) gere-
gi harclardan muaf olacagl i¢in herhangi
bir har¢ veya vergi 6deme yukimlulGga
olusmayacaktir.

Doktrinde maden ipoteginde ipotek huku-
kunda hakim olan belirlilik ilkesine uygun
uluslararasi standartlarda bir rezerv belir-
leme sisteminin getirilmemis olmasi siklik-
la elestiriimektedir ve bizce de bu elestiri
son derece yerindedir. Boyle bir sistemin
yoklugu bankalarin maden ipotegi giiven-
cesiyle kredi verme egilimini koreltmekte
ve madencinin maden igin gerekli finansal
destegi bulmasini ¢ogu zaman zorlagtir-
maktadir bu durumun ¢6zimi olarak
uluslararasi standartlarin ilgili mevzuatca
diizenlenmesinin yerinde olacagl kanaa-
tindeyim.

Maden ipotegi Maden Kanunu'nun 42.
Maddesinde tanimlanmistir; Madde 42 —
Maden (...)isletme ruhsat sahibinin ma-
den igin yapmis oldugu borcunu veya
ileride bu maksatla bor¢lanmasinin temini
icin maden (zerinde bir veya miteaddit
derece ve sirada ipotek tesis olunabilir. »
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Kanunun acik ifadesi bu ipotegin
yalnizca ruhsat sahibinin maden igin
yapmis oldugu borcunu veya ileride
yine ayni maksatla borglanmasini
saglamak igin kurulabilecegini soyle-
mektedir.

Maden Uzerinde bir veya birden fazla
siral ipotek kurulabilir. Maden ipote-
gi maden harici baska bir borcun
teminati icin kurulamayacagi gibi 3.
bir kisinin borcunun teminati olarak
da maden ipotegi kurulmasi mimkin
degildir.

Maden ipoteginin kapsamina isletme
ruhsati ile bir butin teskil eden ma-
denin isletilmesi icin gerekli olan
bltln arag gereg ve tesislerin tamami
girer. Bu sayilanlar arasinda tapu
siciline kayith taginmazlarda buluna-
bilir, bu durumda ipotek hakki sahibi
hakkinin zarar gérmemesi icin genel
hikimlere goére tapu siciline serh
verilmesini isteyebilir.

Maden ipoteginin siresi isletme ruh-
satinin siresi kadardir ancak ruhsatin
sona ermesi lizerine ruhsattan bagim-
sizlagan ve ruhsat sahibinin mulkiye-
tinde yer alan 33. Maddenin birinci
fikrasinda belirtilen kuyular, galeriler
ve bunlarin muhafazasi igin yapilmig
olan iksa tesisleri disinda kalan tesis,
vasita, alet ve malzeme Uzerinde
maden ipotegi devam eder.

Tesislerin intikali: Madde 33 — Arama,
(...)(1) ve isletme ruhsatinin fesholun-
masli, yurarlik sirelerinin  bitmesi
veya terk sebebiyle sona ermesi hal-
lerinde ruhsat sahibine tazminat ve-
rilmeksizin kuyular, galeriler ve bun-
larin muhafazasi igin yapilmis olan
iksa tesisleri Devlete intikal eder. (1)
1 inci fikra simull disinda kalan tesis,
vasita, alet ve malzeme ruhsat sahibi-
ne aittir.

ipotek alacaklisi vadenin gelmesi veya
alacagin muaccel hale gelmesi duru-
munda genel hiikimler dairesinde
maden isletme ruhsatini sattirabilir.
Maden isletme ruhsatini bu yolla
iktisap etmek isteyen alici bu hakkin
iktisabi icin aranan maden ehliyetini
tasimak  zorundadir. MAPEG'den
alinacak ehliyetli oldugunu belirten
belge bunun igin yeterli olacaktr.
Satis sonrasi MAPEG’e yeni ruhsat
sahibi bildirilir ve bu husus maden
siciline islenir ve ipotek kaydi terkin
edilir.
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ipotegin paraya gevrilmesi: Madde 43
— ipotegin vadesi sonunda veya alaca-
gin  muacceliyet kesbetmis olmasi
halinde alacakh alacaginin tahsili igin
ipotegin taalluk ettigi maden (...) (2)
isletme ruhsatini genel hukimler
dairesinde sattirabilir. (2) Maden
(...)isletme ruhsatini iktisap etmek
isteyen talibin bu hakkin iktisabi igin
aranan kanuni sartlari haiz olmasi
lazimdir. Talip bu sartlari haiz bulun-
dugunu, Genel Mudurlikten alacagi
vesika ile ispat eder. icra dairesi bu
vesikayi ibraz etmis olan talipler ara-
sinda satisi yapar.

Maden ipotegi ve Sahsi Mesuliyet

Kanun koyucu maden ipotegi ile te-
minat altina alinmis alacaktan dolayi
ayni zamanda ruhsat sahibinin de
sorumluluguna isaret etmistir. Bu
sebepten dolayi borglu ruhsat tizerin-
deki ipotekten olan sorumlulugunun
yaninda tim malvarhg ile sahsi bor-
cundan da sorumludur. Bu sorumlu-
luk ipotek yikli ruhsatin devri halin-
de de devam ettigi gibi ayni zamanda
isletme ruhsati Uzerindeki ipotegin
alacaga teminat olma o6zelligi devam
eder. ipotek vyukli ruhsatin devri
sahsi sorumlulugu ortadan kaldirmaz
sahsi sorumlulugun ipotek yuklu yeni
ruhsat sahibine geg¢mesi igin ipotek
hakkr sahibinin buna riza géstermesi
ve devralan tarafin bu borcu kabul
etmesi gerekmektedir. Ancak Kanun
koyucu sahsi sorumlulugun devrinin
bakanlik¢a alacakliya bildirilmesinden
itibaren alacaklinin buna itiraz etme-
mesi durumunda bu durumun borcu
devreden ilk borgluyu borcundan
kurtaracagini belirtmistir, kanun ko-
yucu susmaya burada olumsuz bir
sonug yuklemistir.

Sahsi mesuliyet: Madde 44 — Maden
ipotegiyle temin edilen alacaktan
dolayr maden (...)isletme ruhsat sahi-
bi sahsen de mesuldir. (1) ipotekle
takyit edilmis bir maden (...)isletme
ruhsatinin ahara devri halinde, bu
hakki devredenin borgluluk durumun-
da bir degisiklik husule gelmeyecegi
gibi, alacagin teminatini teskil eden
ipotek de aynen baki kalir. (1) Ancak,
maden (...)isletme ruhsatini devralan
sahis ipotekle temin edilmis olan
borcu da sahsen kabul ve taahhit
ettigi ve alacakli, keyfiyetin Genel
Mudirlikee kendisine tebliginden
itibaren, bir yil icinde hakkini evvelki
borgluya karsi muhafaza eyledigini
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yazi ile bildirmedigi takdirde (...) isletme
ruhsatini devreden evvelki borglu borcun-
dan kurtulur. (1)(3)

(3)(4) Satisin neticesi icra dairesi tarafin-
dan Genel Mudurltge bildirilir. Keyfiyet
madenin sicil klttgine serh ve ipotek
kaydi terkin edilir. Devir muamelesi bu
surette tekemmiil eder.(4)

Medeni Kanun’a Atf

Maden kanunu ipotege ait hikimlerde
olan eksikleri medeni kanuna atif yoluyla
tamamlamistir ancak bu atif tamamlayici
nitelikte olup ancak maden kanununa
aykirt olmayan hikimlerin uygulanabile-
cegini gostermektedir ayrica bu atf kdlli
bir atif olmayip yalnizca ipotek konusun-
daki hikiimlerin maden kanunu tamamla-
yici nitelikte uygulanabilecegini belirtmek-
tedir.

Her ne kadar bu hiikiim killi bir atif niteli-
ginde olmasa da kamu hukuku ve ozel
hukuk arasinda kalan karma bir hukuk
alani olan Maden Hukukunun Ozel Hukuk
yoni agir basan alanlarinda 4721 sayili
Tirk Medeni Kanunun 5. Maddesinin agik
hikmi geregi Medeni Kanunun ve Borglar
Kanununun ilgili hikimlerinin - Maden
Kanununa aykiri olmamak kaydiyla isbu
maddeden bagimsiz olarak uygulanabile-
cegi gortsindeyim.

Madde 5 - Bu Kanun ve Borglar Kanunu-
nun genel nitelikli hiikimleri, uygun dis-
tugl olglide tim o6zel hukuk iliskilerine
uygulanir.

Detayli Bilgi igin;
Barkin Calisir
b.calisir@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Prof. Dr. Mustafa Topaloglu Maden
Hukuku

2. Prof. Dr. Mustafa Topaloglu Maden
ipotekleri

3. Blinyamin Citil Tim Yonleriyle Maden
Hukuku

4. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasl
5. Maden Kanunu

6. Turk Medeni Kanunu
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TiICARI TEMSILCi KAVRAMI, YETKi KAPSAMI, SINIRLARI VE SONA ERMESI

Modern diinyada hizla gelisen teknoloji ve
iletisim olanaklarinin kaginilmaz bir sonu-
cu olarak, ticari isletmelerin de bu biyi-
meyi yakalamasi, bu hiza yetismesi islet-
me sahibinin isletmesini tek basina yo-
nettigi durumlarda imkansiz hale gelir.
Bunun dogal bir sonucu olarak isletme
sahibi yardimci kisilere ihtiyag duyar. Bu
kisilerin yalnizca temsil yetkisini haiz ol-
masi ¢ogu zaman yetmeyebilir, icinde
bulunulan durumlar geregi hizh kararlar
alinmasi gerekebilir. iste bu gibi sebepler-
le Tirk Borglar Kanunu’nun 547. Madde-
sinde ticari temsilci tanimina yer verilmis-
tir.

TBK.m.547;

“Ticari temsilci, isletme sahibinin, ticari
isletmeyi yonetmek ve isletmeye iliskin
islemlerde ticaret unvani altinda, ticari
temsil yetkisi ile kendisini temsil etmek
Uzere, acikca ya da ortllu olarak yetki
verdigi kisidir.

isletme sahibi, ticari temsilcilik yetkisi
verildigini ticaret siciline tescil ettirmek
zorundadir; ancak ticari isletme sahibinin
ticari temsilcinin fiillerinden sorumlulugu,
tescilin yapilmis olmasina bagl degildir.”

Yasanin lafzindan da anlasilabilecegi tizere
bu yetki agik¢a ya da ortllu olarak verile-
bilir. Fakat isletme sahibi bu yetkinin veril-
digini ticaret siciline tescil ettirmek zorun-
dadir. isletme sahibinin ticari temsilcinin
fiillerinden sorumlulugu tescilin yapilmis
olmasi sartina bagh tutulmamistir. Bu da
demektir ki burada tescil kurucu degil
bildirici niteliktedir. Ticari temsilcinin hu-
kuki iliski kuracagi kimselerin tglincu kisi-
ler olmasi ve dolayisi ile iliskinin baglayici-
g1 konusunda giiven duyma ihtiyaglari
tescil gerekliligini durumun dogal bir so-
nucu yapar.

Ticari temsilcinin yetkisi kanunla tam ola-
rak belirlenmistir. Buna gore Tiirk Borglar
Kanunu’nun 548. Maddesinde ;

“Ticari temsilci, iyiniyetli Uglincl kisilere
karsi, isletme sahibi adina kambiyo taah-
hidinde bulunmaya ve onun adina islet-
menin amacina giren her tirlt islemleri
yapmaya yetkili sayilr.

Ticari temsilci, agikca yetkili kilnmadikga,
tasinmazlari devredemez veya bir hak ile
sinirlandiramaz.” ifadelerine yer verilmis-
tir.

Yani ticari temsilcinin hemen hemen her
islemi yapabilecegi kabul edilip, yapama-
yacagi islemler sayilarak kapsam belirlen-
migtir. Ticari temsilcinin genis yetkileri
olmasi amacinin dogal bir sonucudur,
isletmenin gerekliliklerini karsilarken her
adimda tacire danismasi isleyisi yavaslata-
rak blylmenin onlinde engel teskil ede-
cektir.

Bunun yaninda bu yetkilerin pek tabi sinir-
lari olmaldir, bazi islemleri, mesela islet-
menin devri, yalnizca tacirin yapabilmesi
beklenir, temsilcinin yetkisi ancak isletme-
nin isletilmesine yoneliktir. Bunun diginda
ticari temsilcinin islemleri isletme sahibini
iyi niyetli Uglncl kisilere karsi sorumlu
kildigi igin, bu yetkinin kanunda 6ngorilen
sekillerle sinirlandiriimasi s6z konusudur.

Tirk Borglar Kanunu’nun 549. maddesin-
de; “Temsil yetkisi, bir subenin isleriyle
sinirlandirilabilir. Temsil yetkisi, birden
cok kisinin birlikte imza atmalari kosuluyla
da sinirlandinlabilir. Bu durumda, digerle-
rinin  katilimi olmaksizin temsilcilerden
birinin imza atmis olmasi, isletme sahibini
baglamaz. Temsil yetkisine iliskin yukari-
daki sinirlamalar, ticaret siciline tescil
edilmedikge, iyiniyetli Uglincl kisilere
karsi hiikim dogurmaz.

Temsil yetkisine iliskin diger sinirlamalar,
tescil edilmis olsalar bile, iyiniyetli
Uglincu kisilere karst ileri stirilemez.”

Buna gore yetkileri bir sube ile sinirlan-
dirllmis temsilcilerin bir baska sube adi-
na yaptiklari islem isletme sahibini bag-
lamayacaktir. Yetkisi sube ile sinirh ticari
temsilcilikten bahsedebilmek igin pek
tabi olarak isletmenin en az bir subesi-
nin bulunmasi gerekir, tacirin birden
fazla isletmeye sahip olmasi sube sahibi
olmasi anlamina gelmez. Ayni sekilde
imza yetkisi birlikte temsil seklinde sinir-
landirilmis olabilir, boyle bir sinirlandir-
ma aktif fiiller bakimindan bir sinirlandir-
ma olup imza yetkisini birlikte kullana-
caklari 6ngorilen temsilcilerin her tur-
den islemi beraber yapacaklari anlamina
gelmez, mesela her biri tacire yapilan
tebligati tek basina kabul edebilir.

Ticari temsilcinin yetki genisligi goz
onlinde bulunduruldugunda bu yetkile-
rin kotiuye kullanilmasina karsi 6nlem
olarak bagvurulabilecek bu sinirlamalari
yaparken bazi noktalar goz 6niinde bu-
lundurulmahdir. Ozellikle birlikte temsil-
de, temsile yetkili kilinan kisilerin birbir-
lerinin davraniglarini kontrol ve tasdik
etmeleri gerekmesi sebebiyle sistemde
tikanmalara sebebiyet vermemek adina
bu kisilerin alaninda uzman ve hiyerarsik
olarak ayni kademede bulunan kisiler
arasindan segilerek birlikte hareket et-
meleri kolaylastiriimalidir. Yukarida bah-
si gecen sinirlamalar ticaret siciline ilan
ve tescil edilmedikge iyi niyetli Gglincl
kisiler bakimindan sonug dogurmazlar.

Yasada belirtilenler diginda sinirlamalar
yapmak mimkiinse de iyi niyetli Gglincl
kisilere karsi 6ne surlebilecekleri sdyle-
nemez, bu sinirlamalari asan islemler »
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ancak Uglinc kisinin sinirlamayi bile-
rek kotl niyetle hareket ettigi ispat-
landigi takdirde baglayiciligini yitirir.

Ticari temsilciler konumlari geregi cok
genis yetkiye sahip olmakla birlikte
bu yetkiden dogan sadakat yukimla-
|Ukleri de bunun dogal bir sonucu
olarak gorulebilir. Bu kisilerin yapabi-
lecekleri islemlerin cesitliligi ve ser-
bestisi dusUnduldiginde guvenilen
kisiler arasindan segilmeleri beklenir.
Konumlari geregi isletme sirlarini,
ozel bilgilerini 6grenen ve bu alanda
isletme yoluyla tecriibe edinen kisile-
rin bu kazanimlarini sonradan isletme
sahibinin  zararina  kullanmalarinin
engellenmesi amaciyla Borglar Kanu-
nu’nun 553. Maddesinde “Rekabet
Yasagl” ongorulmustdr.

“Bir isletmenin butln islerini yéneten
veya isletme sahibinin hizmetinde
bulunan ticari temsilciler, ticari vekil-
ler veya diger tacir yardimcilari, islet-
me sahibinin izni olmaksizin, dogru-
dan dogruya veya dolayh olarak, ken-
dilerinin ya da bir Gglincu kisinin he-
sabina isletmenin yaptigi tiirden bir is
yapamayacaklari gibi, kendi hesapla-
rina bu tir islemleri Gglinch kisilere
de yaptiramazlar.

Buna aykiri davranirlarsa isletme
sahibi, aralarindaki hukuki iliskiden
dogan haklari sakli kalmak kaydiyla,
ugradigl zararin giderilmesini isteye-
bilecegi gibi, bunun yerine, ticari
temsilcinin, ticari vekilin veya diger
tacir yardimcisinin  kendi hesabina
yaptigi veya Ugiinci kisilere yaptirdig
islerin kendi hesabina yapilmis sayil-
masini ve bu isler dolayisiyla aldiklari
Ucretin verilmesini veya ayni islerden
dogan alacagin devredilmesini isteye-
bilir.”

Yasa kapsaminda rekabet yasagi islet-
menin yaptigl is tird ile sinirlandiril-
mistir. Ayrica isin ticari muimessil
tarafindan ticari kazang saglamak
amaciyla yapilmasi gerekir. Yine bu
islerin ticari mimessilin kendisi veya
Gglinct kisi adina yapmasi yasaklan-
mistir, ¢lnki bu hallerde isletme
sahibi ilgili islerin ekonomik sonugla-
rindan istifade eder konumda degil-
dir. Konuyla ilgili belirtilmesi gereken
onemli bir husus da slredir. Temsil
yetkisinin ticari mumessilin istiraki
olmadan verilmis olmasiyla rekabet
yasaginin  baglamasi  hakkaniyetle
bagdasmayacaktir. Rekabet yasaginin
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dogumu igin ticari mimessilin agik ya
da zimni rizasinin verilmis olmasi
gerekir.

Son olarak vyasagin ihlal edildigini
soylemek igin bu kapsamdaki islerin
isletme sahibinin izni olmaksinizin
yapilmasi gerekir. Rekabet yasagina
aykiriligin sonuglari da yasada belirtil-
mis, ticari isletme sahibi ve temsilcisi
arasindaki hukuki iliskiden dogan
haklar sakh kalmak kaydiyla tacirin
ugradigl zararin giderilmesini isteye-
bilecegi veya bu islerin kendi hesabi-
na yapilmis sayillmasini ve alinan uc-
retlerin kendisine verilmesini veya
alacagin devredilmesini talep edebi-
lir.

Temsil yetkisi isletme sahibi tarafin-
dan iradi olarak verildigi gibi yine ayni
irade dogrultusunda sonlandiriimasi
mimkindir. Ayni sekilde ticari mu-
messilin de her zaman istifa etme
hakki mevcuttur, bu durumda arala-
rinda kurulan given iliskisi geregi
uygun bir zamanda istifa etmelidir
aksi durumda tacirin bu ylizden ugra-
yacagi zararlari karsilayacagi kanunda
da 6ngorilmustur. Ticari temsilcinin,
ticaret siciline bildirilmesi gerektigi
gibi bu bildirimin yapilmamis olmasi
ticari temsilcinin hukuki islem yapma-
sina engel degildir, fakat bu bildirim
yapilmamis olsa bile ticari temsilcili-
gin sona erdigi tescil ve ilan edilmeli-
dir aksi halde Gglinct iyi niyetli kisile-
rin temsil iligskisinin devam ettigi yo-
nindeki inanglari korunur, meger ki
kisilerin kotu niyeti ispat edilsin.

Borglar kanununun 456. Maddesinde
tacirin fiil ehliyetini kaybetmesi veya
o6liminin temsil yetkisini sona erdir-
meyecegi 6ngorilmustir, ancak bu-
nun aksinin de kararlastirilmasi mim-
kiindir. Tabii olarak ticari mimessilin
olima ile bu yetki sona erecektir
ancak ticari mimessilin sonradan
kisitlanmasini  gerektiren sebepler
ortaya ¢ikmasi tek basina temsil yet-
kisini sonlandirmaz.

Son olarak ticari isletmenin devri ve
tasfiyesi de ticari temsilcilik yetkisini
sona erdirir, ticari temsilciligin, tacir
ile temsilci arasindaki gilivene dayal
bir iliski olmasi sebebiyle devir halin-
de isletmenin yeni sahibinden kendili-
ginden ayni gliveni duyuyor olmasi
¢ogu zaman beklenmez, fakat bunun
yaninda yeni isletme sahibi isterse
tekrardan ayni kisiyi ticari mimessil
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olarak gorevlendirebilir. Ticari mimessilin
temsil yetkisinin isletmenin iglerini yUrit-
meye iliskin islemler kapsaminda olmasi
sebebiyle isletmenin tasfiyesi halinde de
ticari mumessillik amacini yitirerek sona
erer.

Detayl Bilgi igin;

Stajyer Avukat

Sara Civiler
s.civiler@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. POROY-YASAMAN, Ticari isletme Huku-
ku, s.213-216

2. DERYAL, Ticaret Hukuku, s.63-69

3. KIRCA, Ticari Mimessillik
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Anayasa Mahkemesi Kamulastirma Kanunu’na Getirilen Haciz Yasaginin, Kanu-
nun Yiiriirliik Tarihinden Onceki Déneme Etkili Olacak Sekilde Uygulanmasini On-
goren Kurali Anayasa’ya Aykiri Buldu

4/11/1983 tarihli ve 2942 sayili Kamulastirma Kanunu’'na, 20/8/2016
tarihli ve 6745 sayili Kanun’un 35. maddesiyle eklenen gegcici 12. madde-
nin ikinci fikrasinin “Devam eden dava ve icra takipleri ise, bu madde
htkimlerine gére sonuglandirilir. ” bigimindeki ikinci ciimlesinin Anaya-
sa’nin 2., 10., 36. ve 138. maddelerine aykirihgi ileri surllerek iptaline
karar verilmesi talepli olarak Anayasa Mahkemesi'ne basvurulmustur.
7/9/2016 tarihinde yurirlige giren itiraz konusu kural, bu tarih itibariyla
devam eden ve Kamulastirma Kanunu’nun gegici 12. maddesinin kapsa-
minda kalan icra takiplerinde gecici 6. madde geregince haczedilmezlik
yasaginin uygulanmasini éngérmektedir. Buna gore, 12. madde kapsamin-
da kalan uyusmazliklar sebebiyle 6denecek olan alacak ve bedelin tahsili
icin ilgili maddenin yirirlige girmesinden 6nce baslatiimis olan icra takip-
lerinde idarenin mal, hak ve alacaklari haczedilemeyecektir.

Basvuru kararinda 6zetle; gecmise etkili sonug doguran, takibe esas kesin-
lesmis mahkeme ilaminin infazini engelleyen, takip alacaklisinin kazanilimig
haklarini ortadan kaldiran kuralin hukuki istikrar ve hukuk guivenligi ilkele-
rini ihlal etmesi nedeniyle Anayasa’ya aykiri oldugu ileri stirilmustar.

Basvuruyu degerlendiren Anayasa Mahkemesi, 13/2/2019 tarihli toplanti-
sinda, 4/11/1983 tarihli ve 2942 sayili Kamulastirma Kanunu’nun gegici 12.
maddesinin ikinci fikrasinin ikinci cimlesinde yer alan “...icra takiple-
ri...” ibaresinin, maddenin ikinci fikrasinin birinci cumlesmde yer alan “
on birinci...”
karar verdi.

ibaresi yoniinden Anayasa’ya aykiri olduguna ve iptaline

Mahkeme gerekgesinde, itiraz konusu kurala gére 7/9/2016 tarihinden
once varligl ve miktari ortaya konulmus olan ve mulkiyet hakki kapsamin-

da bulundugu anlasilan bir alacagin tahsili igin yine bu tarihten 6nce agil-
mis icra takiplerinde takip kesinlesse bile idarelerin mal, hak ve alacaklari
haczedilemeyecegi gibi konulmus olan hacizlerin de kaldirilmasi gerekece-
gi, icra takibinin baslatilmasindan sonra ydrirlige giren, geriye etkili so-
nug doguran ve haczedilmezlik yasagi 6ngoren kural sebebiyle alacaklinin
alacagina kavusmasinin ve kararin icrasinin 6nemli 6lgtide zorlastirildigina
dikkat gekilmistir.

S6z konusu kuralin, idarelerin yerine getirmekle gorevli olduklar kamu
hizmetleri igin gerekli olan kaynaklarin korunmasini ve kamu hizmetlerin-
de meydana gelebilecek aksakliklara engel olunmasini amaglamadigi ve
bu sekilde kamu yarari gergeklestirmeye yonelik olarak mulkiyet ve adil
yargilanma hakkina sinirlama getirildigi belirtilse de, mulkiyet ve adil
yargilanma haklarina getirilen sinirlamanin kamu yarari amacina donik
olmasinin yeterli olmadigi ayrica 6l¢iili olmasi da gerektigi belirtilmistir.

Anayasa Mahkemesi iptal gerekgesinde, kuralin hukuki givenlik ilkesine
aykirihgini; kural olarak icra takibinin kesinlestiriimesinden sonra borglu-
nun borcu karsilayacak mal varliginin haczedilerek satilmasi suretiyle
alacakhinin alacagina kavusmasi mimkin iken icra takibinin baglatildig
tarihten sonra ylrurlige giren itiraz konusu kural sebebiyle alacaklinin bu
hakkinin 6ngoériilemez bigimde elinden alindigi, kamu vyarari ile kisisel

. yarar arasinda gozetilmesi gereken adil dengenin malik aleyhine bozuldu-

gu ve bu yonuyle kuralin ulagiimak istenen amag ile orantili olmadigi goru-
s ile gerekgelendirmistir.

Kaynak: www.anayasa.gov.tr

Anayasa Mahkemesi, Kanunen Verilmemesi Gereken Kisisel Verinin idari Makam-
lara Agiklanmasi ve Guvenllk Sorusturmasina Esas Alinmasini Ozel Hayata Saygi
ilkesine Aykiri Buldu

Adalet Bakanliginca yapilan sinavda basarili olarak infaz ve koruma
memurluguna yerlestirilmesi diisiiniilen basvurucu hakkinda Adli Yargi ilk
Derece Mahkemesi Adalet Komisyonu (Komisyon) Baskanliginca baslatilan
guvenlik sorusturmasi islemlerine kapsaminda, Emniyet Mudurltgu
tarafindan Komisyon’a gonderilen yazida, glvenlik sorusturmasi ve arsiv
arastirmasi sonucunda basvurucuya hirsizlik sugundan islem yapildiginin
tespit edildigi bildirilmis, basvurucunun hirsizlik sugu nedeniyle 5 ay hapis
cezas! ile cezalandirilmasina hiikmedildigi, cezanin agir para cezasina
cevrildigi ve ertelendigi, sugu isledigi tarihte ise 18 yasindan kiigiik oldugu
anlasiimistir.

Bunun Uzerine Komisyon Baskanhgi, Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri
Genel Muddirligine, basvurucunun devlet memurluguna atanacaklarda
aranan sartlar tagimadig ve istihdam edilmesinin uygun olmayacagi
yoniinde gorls bildirmistir. Basvurucu, atama isleminin yapilmamasi
nedeniyle idare Mahkemesinde iptal davasi agmis, Mahkeme davayi
reddetmistir. Bagvurucunun temyiz istemi Danistay tarafindan reddedilmis
ve hiikim onanmistir. Anayasa Mahkemesince il Emniyet Miidiirliigiinden
basvurucu hakkindaki mahkeme kararinin nasil ve nereden tespit edildigi
sorulmus, basvurucu hakkinda hirsizlik sugu nedeniyle hazirlik tahkikat
yapilmis oldugu, bunun (zerine Cumbhuriyet Bassavciligi ile yapilan
yazisma sonucunda s6z konusu mahkeme kararinin temin edildigi
ogrenilmistir.

Bunun (zerine Anayasa Mahkemesi'ne basvuran basvurucu, idarenin
kanuna aykiri olarak 18 yasindan kugukken isledigi sucun kayitlarina
ulastigini  belirterek 6zel hayata saygi hakkinin ihlal edildigini ileri
sirmistir. Anayasa Mahkemesi olayda Anayasa'nin 20. maddesinde
glivence altina alinan 6zel hayata saygi hakkinin ihlal edildigine karar
vermistir.

Anayasa Mahkemesi kararinda, giivenlik sorusturmasi ve arsiv aragtirmasi
alanindada diizenleme getiren mevzuatin kisilere, kamu makamlarina
hangi kosullarda ve sinirlar icinde bu tir gizli tedbirler uygulama ve
potansiyel olarak 6zel hayatin gizliligine yonelik midahalelerde bulunma
yetkisi verildigini yeterince agik olarak gosterecek sekilde kaleme alinmis
olmasi gerektigi ancak 4045 sayili Kanun’da, sorusturma ve arastirmaya
konu edilecek bilgi ve belgelerin neler oldugu, bu bilgilerin nerelerden
elde edilecegi, ne suretle ve ne kadar sire ile saklanacagi gibi konularla
ilgili dizenleme icermedigi, bu agidan s6z konusu Kanun'un temel hak ve
ozgurluklerin sinirlandiriimasini igeren konuyla ilgili temel esaslari, ilkeleri
ve cerceveyi belirlemedi ve bu nedenle kanunilik sartini tasimadig
sonucuna varilmistir. Ayni sekilde Guvenlik Sorusturmasi ve Arsiv
Arastirmasi Yonetmeligi'nin de bireylerin 6zel hayatina saygi hakkinin
guvencelerini saglayacak hiukiimlerden yoksun oldugu belirtilmistir.

Ayrica, 5237 sayilli Kanun'da, kasten isledigi bir sugtan dolayr hapis
cezasina mahkim olmus ve fiili isledigi sirada 18 yasini doldurmamis
olanlarin  surekli  bir kamu gorevini  Ustlenmekten  mahrum
birakilamayacaklari kural ve ayni sekilde 5352 sayili Kanun'da 18 yasindan
kiiguklerle ilgili adli sicil ve arsiv kayitlarinin ancak sorusturma ve

kovusturma kapsaminda degerlendirilmek lzere  Cumbhuriyet
bassavciliklari, hakim veya mahkemelerce istenebilecegi duzenlemesi
karsisinda, kisilerin 18 yasindan kiiglikken isledigi herhangi bir suca ait

kayitlarin idari makamlara bildirilmesinin hukuken mimkin olmadigina
dikkat gekilmistir.

Basvurucunun 18 yasindan kigukken isledigi suca iliskin kaydin 5352 sayili
Kanun'da yer alan hiikme acikca aykiri sekilde idari makamlara
verilmesinin Anayasa’nin 20. maddesinde gilivence altina alinan ozel
hayata saygi hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Kaynak: www.anayasa.gov.tr
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INTERNET SITESININ DELIL TESPITINE KONU OLMASI

6100 sayil Hukuk Muhakemeleri Kanu-
nu’'nun 400 ile 405.maddeleri arasinda
delil tespiti diizenlenmistir. Hukuki koru-
ma tedbirlerinden biri olan delil tespiti
davadan once agllabilecegi, dava acildik-
tan sonra da istenebilmektedir.

Bir davanin kazanilmasi, taraflarin hukuki
yargilanmalari sonucu lehlerine hikim
alabilmeleri, haklarini  dayandirdiklari
iddia ve savunmalari ispat edebilmelerine
baghdir. ispat, yargilama hukukunun en
temel kavramlarindan biri olmustur. Dava
yoluyla lehine karar tesis ettirmek isteyen
davaci, dava dilekgesinde dayandigi vakia-
larin gergek oldugunu ispatlamalidir. Buna
karsilik davali tarafta cevap dilekgesinde
ileri slirdGgl itiraz ve savunmalarini da-
yandirdig vakialarin dogrulugunu ispatla-
malidir.

Kural olarak dava slirecinde mahkemeye
ibraz edilen deliller tahkikat asamasinda
incelenmektedir. Ancak pratikte mahke-
melerin is yUkinin fazla olmasi sebebiyle
bazen oOninceleme asamasinin tamamla-
nip tahkikat asamasina gegilmesi ¢cok uzun
surebilmektedir. Bazi hallerde bu sirele-
rin beklenmesi delillerin varligini tehlikeye
sokabilmektedir.

HMK m.400’de taraflardan her biri, gorl-
mekte olan bir davada heniiz inceleme
sirasi gelmemis yahut ileride agacag! da-
vada ileri surecegi bir vakianin tespiti
amaciyla kesif yapilmasi, bilirkisi incele-
mesi yaptirilmasi ya da tanik ifadelerinin
alinmasi gibi islemlerin yapilmasini talep
edebilir denmek suretiyle delil tespitinin
davanin agilmasindan 6nce veya dava
acilmigsa delillerin incelenmesi agamasina
gelininceye kadar istenebilecegi belirtil-
mistir. Bu yonlyle delil tespitinde delille-
rin ya da mevcut durumun korunmasi
amaglandigindan dava olarak degil, bagl
oldugu davayla ilgili usuli bir islem olarak
adlandiriimaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise delil tespiti
isteme hukuki yararin varligina baglanmis-
tir. Kanunda hukuki yararin varligi, kanun-
da 6ngorilen haller digsinda delilin hemen
tespit edilmemesi halinde kaybolacagi
yahut ileri sirilmesinin onemli Olglide
zorlasacagl ihtimali olmasi durumunda
kabul edilmistir.

Yani delil tespitinin istenebilmesi iki sartin
varligina baglanmistir. Birincisi inceleme
asamasina gelmemis delillerin tespiti iste-
nebilir. lkinci olarak da hukuki yararin

varhig gerekir. Hukuk Genel Kurul kararin-
da da ancak inceleme sirasi gelmemis olan
delillerin tespitinin istenebilecegi belirtil-
mistir.

Gelisen teknolojiyle birlikte artik deliller
de sanal ortamda mevcudiyet kazanabil-
mekte ve mevcudiyetini devam ettirebil-
mektedir. Ancak internetin dogasi geregi
kayitlarin her an silinebilmesi, kaldiriimasi
veya degistirilebilmesi sebebiyle internet
siteleri de mahkeme araciligiyla delil tes-
pitine konu olabilmektedirler.

Internet sitelerinin acgik adreslerinin bildi-
rilmesi suretiyle elektronik ortamda bilir-
kisi marifetiyle tespitinin yapilmasi mah-
kemeden istenebilmektedir. Kanuni di-
zenlemelerde de engel bir hal bulunma-
yip, giniimizde ¢ok yaygin kullanimi olan
internet sitelerinin delil tespitine konu
olmasi kaginilmazdir.

Internet sitelerinin  degistirilebilmeleri,
lizerlerinde oynama yapilabiliyor olmasi,
bir sitenin gorunir halindeki resim, yazi
gibi icerilerin kod degistirme suretiyle
anhk degisikliklerin yapiliyor olabilmesi
gibi cesitli sebeplerle delillerin vasif ve
mevcudiyetlerini yitirme olasiliklari vardir.
internet sitesindeki tiim veriler ve bilgiler
ortadan kaldiriimasi ve degistirilmesi diger
delillere nazaran ¢ok daha kolaydir. Bu
degistirme veya kaldirmalar koti niyetli
olabilecegi gibi, hayatin normal akisina
uygun, kasit veya ihmale dayanmayan,
internet ortaminin dogasindan kaynakla-
nan durumlarda da s6z konusu olabilir.

Delil tespitinin konusunu maddi vakialarin
olusturdugu dustnuldiuginde internet
sitelerinin delil tespitine konu edilebilme-
leri, dahasi ileride agilacak veya agiimig
olan davada ispat hukuku agisindan
onemli rol oynayacagini kabul etmek ge-
rekir.

Delil tespitinde gorevli ve yetkili mahke-
me hususunda aciklik getirilmigtir. HMK
m.401/1 hikm ile henlz esas dava agil-
madan once gorev ve yetki esas hakkinda-
ki davaya bakacak olan mahkemeden
veya lizerinde kesif yahut bilirkisi incele-
mesi yapilacak olan seyin bulundugu veya
tanik olarak dinlenilecek kisinin oturdugu
yer sulh mahkemesinden istenebilecegi
diizenlenmistir. Esas dava agilmadan once
talep edilen delil tespitinde yetki itirazin-
da bulunabilme hakki bulunmakta iken
esas hakkinda agilan davada ise, delil tes-
piti yapan mahkemenin yetkisiz ve gorev-
siz oldugu ileri surilemez. Dava agildiktan
sonra yapilan her tirli delil tespiti talebi
hakkinda sadece davanin goérilmekte
oldugu mahkeme yetkili ve gorevlidir.

Tespit buyik olglide bilirkisi marifetiyle
gerceklestirilecek olup, internet servis
saglayicilarinin, alt yapi sunan aracilarin
veya diger her tirli araci kurulusun belge
ve kayitlari da istenebilir. Tim bu kayit ve
belgelerin mahkemenin karari ile bilirkisi
marifetiyle kayit altina alinarak bir rapor
seklinde sunulacaktir.

Detayl Bilgi icin;

Avukat

Esra Melis istikbal
m.istikbal@ozgunlaw.com

Kaynakga:
1. Akyol Aslan, Leyla: Medeni Usul Huku-
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SERMAYE PiYASASI HUKUKUNDA MANiIPULASYON SUGU

6362 Sayili Sermaye Piyasasi Kanunu
(SerPK) ile htikiim altina alinan maniptilas-
yon sugu, anilan kanunun 2012 yilinda
yururlGge girmesi ile yararlikten kaldiri-
lan 2499 Sayili Sermaye Piyasasi Kanu-
nu’'nda da “piyasa dolandiricihgl” olarak
dizenlenmisti.

Fransiz kokenli bir kavram olan manipi-
lasyon, sozliikte; “1. Yonlendirme. 2. Seg-
me, ekleme ve g¢ikarma yoluyla bilgileri
degistirme. 3. Varliklari yapici, agiklayici
ve yararli bir bicimde kullanma isi.” an-
lamlarina gelmektedir. Tiirkcede manipi-
lasyon yerine kullanimi bakimindan 6neri-
len kavram “yonlendirme”dir. Fakat bu
oneri hukuki agidan yetersiz kalmaktadir.
Zira Onerilen kavram manipilasyonun
yaniltmaya dayal negatif mahiyetini be-
lirtmede yetersiz kalmaktadir.

Manipulasyon kavramini butlnuyle karsi-
layabilecek islevsel bir tanim Uzerinde
evrensel boyutta mutabik kalinmis degil-
dir. Bu sebeple inceleme konusu sug, bu
makalede manipilasyon kavraminin ulu-
sal ve uluslararasi doktrin ve igtihatta
agirhk olarak kabul goren uygulamalan
cergevesinde irdelenecektir.

Sermaye piyasas! gercevesinde disinul-
diginde “Sermaye piyasasi araglarinin
fiyatini etkilemeye yonelen, gercek piyasa
sartlarina uymayan tiim davranis sekilleri,
yapay fiyat olusumuna sebep olan tim
uygulamalardir.” seklinde bir tanim 6rnek
olarak verilebilecektir.

Manipilasyon sugu ile korunan hukuki
deger “sermaye piyasalarinin islevselligi”,
“malvarligi degerleri” ve “tasarruf 6zgir-
Ggu” olarak karsimiza gikmaktadir.

Sermaye piyasasi, yatirimcilarin ve/veya
fon sahiplerinin kazang beklentisi icerisin-
de bulunarak menkul kiymetler veya sair
finansal araclari degerlendirmesi olarak
tanimlanabilir. Sermaye piyasasi kavrami-
ni fon arz ve talebinin karsilastigi piyasalar
seklinde kisaca ifade etmek de mumkin-
dir. Fona ihtiyag duyan kisilerin finans-
man saglamak adina kullandiklari sermaye
piyasasinin 5 temel unsurdan olustugu
kabul edilir.

-Fon Arz Edenler (Yatirimcilar)
-Fon Talep Edenler (ihraggilar)

-Fon Arz ve Talep Araglari (Sermaye Piya-
sasi Araglari)

-Fon Arz ve Talebinin Karsilasmasina Yar-
dim Eden Kuruluslar (Sermaye Piyasasi
Kurumlari)

-Fon Arz ve Talebinin Karsilagtigl Piyasa-
lar(Sermaye Piyasalari)

Piyasalardaki fiyat olusum mekanizmalari-
nin isleyisi son derece 6nemlidir zira yati-
rimcilar arasindaki firsat esitligi bozulma-
mali, kisi ve kurumlara giivenli degerleme
Olgltleri cergevesinde islem yapabilme
imkani sunulmahdir. Bu sebeple kanun
koyucunun yaptirim altina aldigi manipu-
lasyon sugu piyasalardaki isleyis icin
onemli bir yer isgal eder hale gelmistir.

Manipiilasyon Turleri
isleme Dayali Manipiilasyon

SerPK’nun 107. Maddesinin 1. Fikrasi
uyarinca; “Sermaye piyasasi araglarinin
fiyatlarina, fiyat degisimlerine, arz ve ta-

leplerine iliskin olarak yanlis veya yaniltici
izlenim uyandirmak amaciyla alim veya
satim yapanlar, emir verenler, emir iptal
edenler, emir degistirenler veya hesap
hareketleri gerceklestirenler iki yildan bes
yila kadar hapis ve bes bin glinden on bin
gline kadar adli para cezasi ile cezalandiri-
lirlar...”

Goruldugl gibi islem bazli manipilasyon
ilgili kanunun 107/1 maddesinde diizen-
lenmistir. Segimlik hareketli bir sug olarak
dizenlenen islem bazli manipilasyonun,
manipilasyon turleri arasinda karsilastir-
ma yapildiginda piyasalar i¢in daha fazla
tehlike tegskil ettigi soylenebilecektir. Zira
tespiti ve tespiti halinde dahi ilgili sugla
mucadele edilmesi agisindan zorluklar
yaratan bir yapiya sahiptir. Kanun madde-
sinde sayilan alternatif hareketler incelen-
diginde ilgili sugun ihmali hareketle ger-
ceklestirilemeyecegi ¢ikarimi  rahatlikla
yapilabilecektir. Hal boyleyken icrai hare-
ketle islenebilen isbu sucta kast kural olup
taksir istisnadir.

Yaniltici islem yaratarak baskalarini islem
yapmaya ikna etmek, yapay piyasa olus-
turmak gibi islemlerle bu sug icra edilebi-
lir. Bir piyasanin yikselecegi izlenimi yara-
tarak fiyatlarin yikselecegi bir ortam ha-
zirlamak; fiyatlarin dislise gegmesi adina
islem gerceklestirerek dusik fiyatlar ile
hisse senedi toplamak, hisse senedinin
gercek degerine ulasmasini saglayan is-
lemlerle fiyati belirli bir standarda sabitle-
mek isleme dayali manipilasyonla islem
yapanlar igin baslica yollardir.

Yapay piyasa olusturmak gayesi ile icra
edilebilecek islemler istanbul Menkul
Kiymetler Borsasi Yonetmeligi'nin 24.
Maddesinde asagidaki gibi sayilmistir; »
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“a) Bir sermaye piyasasi aracinda gercege
uygun olmayan ve goérintiide aktif bir
piyasa izlenimi yaratmak maksadiyla;

1) Sermaye piyasasi aracinin sahipliginde
gercek anlamda degisim yaratmayan bir
dizi alm satim yapmak,

2) Fiyat, miktar ve deger bakimindan piya-
sayl yanlis yonlendirecek mahiyette Borsa
emri vermek,

b) Bir sermaye piyasasi aracinda tek basi-
na veya baskalari ile birlikte, diger tyeleri
0 sermaye piyasasi aracini alip satmaya
yoneltmek maksadiyla bir dizi islemle;

1) Sermaye piyasas! araci igin goriinirde
aktif bir piyasa oldugu izlenimi yaratmak,

2) Sermaye piyasasl aracinin fiyatinda
veya degerinde yapay olarak artis veya
distse neden olmak,

c) Bir sermaye piyasasi aracinin fiyatinin
veya degerinin artmasi veya azalmasina
neden olacak aktif bir piyasanin oldugu
veya olacag seklinde gercek disi bilgi do-
lastirarak veya yayarak o sermaye piyasasi
aracinin alim veya satimini tesvik etmek,

¢) Bir sermaye piyasasi araci ile ilgili ola-
rak, diger sermaye piyasasi araglarinin
alim veya satimini tesvik etmek maksadiy-
la, bilerek gercege aykiri veya yaniltici bilgi
yaymak,

d) Piyasayi yaniltmak maksadiyla bir ser-
maye piyasasl aracinda fiyati veya degeri
desteklemek, sabitlemek veya stabilize
etmek Uzere, dolayli veya dolaysiz olarak,
tek basina veya bir ya da daha fazla kisi ile
anlasarak bir dizi alim satim yapmak,

e) Piyasayi yaniltmak maksadiyla, yaniltici
veya yanlis izlenim uyandiracak, gercege
aykirn so6zIi veya yazil beyanda, fiil ve
davraniglarda bulunmak.”

Bilgiye Dayali Manipiilasyon

SerPK’nun 107. Maddesinin 2.
uyarinca;

Fikrasi

“Sermaye piyasasi araglarinin fiyatlarini,
degerlerini veya yatirrmcilarin kararlarini
etkilemek amaciyla yalan, yanlis veya
yaniltici bilgi veren, sdylenti g¢ikaran, ha-
ber veren, yorum yapan veya rapor hazir-
layan ya da bunlari yayan ve bu suretle
menfaat saglayanlar iki yildan bes vyila
kadar hapis ve bes bin gine kadar adli
para cezasi ile cezalandirilirlar.”

HUKUK BULTENI
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Bilgiye dayali manipilasyon, goéruldiugi
gibi anilan kanunun 107/2. Maddesinde
hikidm altina almis olup madde metninde
gecen “bilgi” kavrami “finansal bilgi” ola-
rak distlmelidir. Bilgiye dayali manipulas-
yon ile hareket edenler, yatirimcilarin
sirketler hakkinda dogru bilgi elde etmesi-
ne engel olarak fonlarin yanhs yatirimlara
yonelmesine sebep olmaktadirlar.

Bilgiye dayali manipilasyon tirli de se-
¢imlik hareketli bir su¢ olarak karsimiza
cikmakta olup sugun olusmasi i¢in sugtan
menfaat temin edilmis olmasi gerekmek-
tedir. Halbuki isleme dayali manipilasyon
sucu tehlike sugu olarak diizenlenmistir ve
sucun olusumu igin menfaat elde edilmesi
sarti aranmamaktadir.

Sirketlerin vasat yonetim yapilari, sirket-
lerdeki i¢ denetim mekanizmalarinin za-
yifligi, yoneticilerin sahsi ¢ikarlari, muha-
sebe kayitlarindaki sikintilar finansal bilgi
manipulasyonunun nedenleri olarak or-
neklendirilebilmektedir.

Sirketlerin istikrarli bir mali yapiya sahip
oldugu izlenimi yaratmak i¢in hisse senedi
fiyatlari degistirilir. Bu, karin yiksek ya da
zararin daslk gosterilmesi gayesi ile bas-
vurulan bir islemdir. Ornek olarak verilen
ve temel amaci olusturan bu islem gibi
sair amag ve yollarla bilgi manipulasyonu-
na basvurmak miumkindr.

isleme Dayali Manipiilasyon icin Muha-
keme Sarti

SerPK’'nun 115. Maddesinde kanunda
dizenlenen  su¢  tipleri agisindan
“muhakeme sarti” mahiyetinde olan bir
basvuru usull diizenlenmistir. Bu kapsam-

da isleme dayali manipilasyon sugunun
sorusturmasi ve kovusturmasinin resen
yapilmasi s6z konusu degildir. Zira soz
konusu basvuru Sermaye Piyasasi Kurulu
tarafindan Cumbhuriyet Bassavciligi’na
yazili olarak yapilmalidir.

Bu diizenleme ile sermaye piyasalarini
korumak amaglanmaktadir. Ayrica ilgili
diizenlemeye gore basvuru Uzerine iddi-
aname dizenlenmesi sonucunda isbu
durum Kurul’a teblig edilecek ve 5271
Sayil Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
konu ile ilgili usulini izlemeye gerek
kalmaksizin Kurul, katilan sifatini kendili-
ginden kazanmis olacaktir.

Manipiilasyon Sayilmayan Eylemler

ihrag edilen sermaye piyasasi araglarinin
geri alinmasi, spekilasyon, fiyat istikrar
islemleri, agiga satis, repo ve ters repo
eylemleri yasal olarak kabul gérmektedir
ve yaptirim altina alinmamistir.

Spekiilasyon: Fiyatinda yikselme bekle-
nen degeri satin alarak ya da fiyatinda
disme beklenen degeri satarak kar elde
etme islemidir. Risk islemi gerceklestire-
nin Uzerinde kalir ve bir sug olarak de-
gerlendirilmesi mimkdin degildir.

Fiyat istikrar islemleri: Piyasada olusabi-
lecek olumsuz etkilerin fiyata yansimasi-
ni engelleyen etkinliklerdir.

Acgiga satis: Sahip olunmayan sermaye
piyasasi araglarinin satilmasi ya da satisa
iliskin emrin verilmesidir.

Repo: Menkul kiymetlerin geri alma
taahhidu ile satimidir. »
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Ters repo: Menkul kiymetlerin geri satma
taahhidi ile alinmasidir.

Yaptirhm

Manipilasyon sugu icin yaptirrm olarak
hirriyeti baglayici ceza ve adli para cezasi
ongorilmugstir. Buna gore uygulanacak
yaptinim; iki yildan bes yila kadar hapis ve
bes bin glinden on bin gine kadar adli
para cezasidir.

Sugun bir tizel kisi yararina islenmis olma-
si halinde ilgili tizel kisi hakkinda tizel
kisilere 6zgu guvenlik tedbirlerine hiikmo-
lunacagi da diizenleme altina alinmigtir.

Etkin Pismanhk

Yalnizca isleme dayali manipulasyon tiri
icin  basvurulabilecek olan bu imkan
SerPK’nun 107. Maddesinin 3. Fikrasi ile
hikiim altina alinmistr. ilgili fikra uyarinca
“...sugu isleyen kisi pismanlik gostererek,
bes ylz bin Turk Lirasindan az olmamak
Uzere, elde ettigi veya elde edilmesine
sebep oldugu menfaatin iki katt miktari
kadar parayi, Hazineye; Henlz sorustur-
ma baslamadan 6nce 6dedigi takdirde,
hakkinda cezaya hilkmolunmaz. Sorustur-
ma evresinde 6dedigi takdirde, verilecek
ceza yarisi oraninda indirilir. Kovusturma
evresinde hukim verilinceye kadar 6dedi-
gi takdirde, verilecek ceza Ugte biri oranin-
da indirilir.”

Sonug

Sanayi devriminden sonra ekonominin
hizli ve kontrolstiz gelisimi ekonomik sug
kavramini 6nemli hale getirmistir. Haliyle
ulusal ve uluslararasi kapsamda ilgili sug-
larla micadele de kaginilmaz hale gelmis-
tir.

Manipilasyon ile piyasalara midahale
edilmesi ile piyasa fiyati yanlis noktada
olusmakta arz ve talebe dayali fiyat kavra-
mi 6zUnd yitirmektedir. Piyasada given
ortaminin yerlesmesine engel olusturan
bu durumla micadelede cezai veya idari
yaptirimlarin yetersiz kalacagl asikar go-
zikmektedir.

Maniptlasyon igerikli islemlerin yasal
islem goruntlsu, piyasalarin kot niyetli
kullanimina oldukga musait bir yapidadir.
Ayrica internet ortaminda gesitli platform-
larda hizl, kontrolstz ve kirli bilgi dolagimi
inceleme konusu sugun giderek artma
potansiyelini bilinyesinde barindirmakta-
dir.

Hukuk diizeni ve ekonomik diizen agisin-
dan bu denli énem ifade eden bir konuda
daha detayl dizenlemelere basvurmak,
tanimlarda agikhk saglamaya calisarak
manipulatif eylemlerin sinirlarini gizmeye
¢abalamak yapilacak ilk micadele girisimi

olarak gozikmektedir.
Detayli Bilgi igin;
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YAPAY DOLLENME YONTEMLERI VE TASIYICI ANNEL

Teknoloji ve ¢agdas bilimlerin ilerlemesi
ile tip dlnyasinda da giincel gelismeler
yasanmis, bu baglamda gelisen yapay
dollenme teknigi her gegen giin daha ¢ok
tercih edilir hale gelmistir. Yapay dollen-
menin ve buna bagli olarak tasiyici anneli-
gin artisl, biyoetik agidan bakiglari kendine
cekmesiyle birlikte; ¢ocugun soybagi,
mirascilik, velayet, kisilik haklarinin ihlali
ve egcinsel evlilikler gibi pek ¢ok hukuki
kuruma da temas ederek etkilerini dogur-
maktadir.

Hukukumuzda yasal déllenme ve tasiyici
annelik hakkinda kanun dizeyinde heniz
yasal bir diizenleme bulunmamakla birlik-
te, 30.09.2014 tarihinde Resmi Gazete’de
yayinlanarak yirirlige giren Uremeye
Yardimci Tedavi Uygulamalari Ve Ureme-
ye Yardimci Tedavi Merkezleri Hakkinda
Yénetmelik (UYTE) konuya iliskin en giin-
cel mevzuat olma niteligini tasimaktadir.
ilk maddede yonetmeligin amaci agiklan-
mig olup bu amag; “...Cocuk sahibi olama-
yan evli giftlerden, tibben uygun gorilen-
lerin Uremeye yardimci tedavi metotlari
vasitastyla ¢ocuk sahibi olmalari igin yapi-
lacak uygulamanin esaslarini, bu uygula-
may! yapacak merkezlerin agilmasi, calis-
masl ve denetlenmesi ile ilgili usul ve
esaslari diizenlemektir.” seklinde agiklan-
migtir. Bu durumda ydnetmelik ile yalniz-
ca cocuk sahibi olamayan evli giftlerin
yapay dollenme ile ¢ocuk sahibi olmasi
meselesi hukuka uygun kabul edilmis,
evlilik disi yapay dollenme ve tasiyici an-
nelik ise yonetmelik ile yasaklanmistir.

Zira bu yasaklama acikca gosterilmis olup;
ilgili hiikiim ile evli giftler haricinde yapila-
cak uygulamalar, birtakim hukuki ve cezai
yaptirimlara tabi kilinmistir; “OYTE uygula-
nacak eslere sadece kendilerine ait tireme
hicreleri uygulanir. Herhangi bir sekilde
donoér kullanilmasi, dondér kullanilarak

HUKUK BULTENI

embriyo elde edilmesi, adaylardan alinan
yumurta ve spermler ile elde edilen emb-
riyolarin baska adaylarda, aday olmayan-
lardan alinanlarin da adaylarda kullanil-
masi ve uygulanmasi yasaktir. Bu yasakla-
ra aykiri olarak elde edilen gebeliklerin
herhangi bir asamada tespit edilmesi du-
rumunda, merkezin ruhsati/faaliyet izni ve
bu islemi yapan kisilerin sertifikalari iptal
edilir. Ayrica bu kisilerin bir daha merkez-
lerde calismasina izin verilmez ve adli
yonden islem yapilmak lizere cumhuriyet
savcihigina bildirilir.”

Mevzuatimizda yapay déllenmeye iliskin
yer alan bir diger mevzuat ise Avrupa
Konseyi nezdinde imzaya acilan ve Turki-
ye’de 01.11.2004 tarihinde yurirlige
giren Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Baki-
mindan insan Haklari ve insan Haysiyeti-
nin Korunmasi Sézlesmesi: insan Haklari
ve Biyo-tip S6zlesmesi olup, timiyle biyo-
etik konusunu iceren ve baglayici ozellige
sahip ilk sozlesmedir. Sozlesme taraf dev-
letleri baglamakla birlikte devletlere gesitli
yuktumlulikler de getirmektedir. Bu yu-
kiimldliiklerin basinda ise taraf devletlerin
sozlesme hikiimlerine paralel yasal di-
zenleme yapma ve yargisal koruma sagla-
malari gerektigi hususu gelmektedir. Ya-
pay doéllenme ve taslyici annelik konula-
rinda mevzuatimizdaki eksiklik g6z 6niin-
de bulunduruldugu takdirde sozlesme
baglaminda yeni bir yasal dizenleme
yapma gerekliligi oldugu da ortadadir.

Gelisimi ¢cok da eskiye dayanmayan yapay
dollenme genel manada; homolog déllen-
me ve heterolog dollenme olarak ikiye
ayrilmaktadir. Evli kadina kocasindan
alinan erkek Greme hiicrelerinin asilanma-
sini ifade eden homolog déllenme; cinsel
sogukluk, anatomik ya da fonksiyonel
anomaliler gibi sebeplerle bagvurulan bir
yol olarak sik¢a karsimiza gikmaktadir. Evli

SAYI 20
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olmayan kadina herhangi bir erkekten
alinan treme hiicrelerinin ya da evli kadi-
na kocasindan baska bir erkegin hicreleri-
nin asilanmasini ifade eden heterolog
dollenmeye ise; kocanin genetik ya da
sperm yapisi bozuklugu, kocanin kisir
olmasi, evli olmayan kadinin cinsel iliskiye
girmeksizin ¢ocuk sahibi olma arzusu gibi
sebeplerle basvurulmaktadir. Ancak giini-
mizde bu ayrima taslyici annelik de eklen-
mis olup disarida doéllenen embriyonun
baska bir anne rahmine yerlestirilmesi de
heterolog doéllenme sayilmaktadir.  Bu
ayrimda bir kisim otoritelerce homolog
dollenmede, doéllenmenin kadinin  dol
yataginda gercgeklestigi kabul edilmis,
kadin ve kocanin treme hiicrelerinin dig
ortamda dollenmesi hali yine homolog
dollenme olarak kabul gorirken bir kisim-
ca da yalnizca embriyo naklinin bir gesidi
olarak degerlendirilmistir.

Homolog dodllenme ilkemizde yasal bir
ftibbi muidahale olarak kabul edilmekte
iken birtakim sartlara da baglanmistir. Bu
baglamda 6ncelikle ydonetmelik kapsamina
giren dollenme tekniklerinin uygulanmasi
gerekmektedir. Ayrica teknikler yetkili bir
hekim tarafindan vyerine getirilmeli ve
uygulamadan 6nce aydinlatma yikimlu-
[Ugl kapsaminda eslerden her ikisinin de
yazili rizasi alinmis olmalidir. Bu sartlar
yerine getirilmeksizin yapilacak yapay
dollenme de kisilik haklarini ihlal edecek
nitelikte olacaktr.

Homolog déllenmede evli eslerin ireme
hicrelerinin alinip rahim disinda yapay
dollendirilmesi ve daha sonra kadinin
rahmine yerlestiriimesinde ¢ocugun soy-
bagi agisindan bir sorun ortaya ¢ikmamak-
tadir. Tirk Medeni Kanunu’nun 282. Mad-
desinde yer alan “Cocuk ile ana arasinda
soybagl dogumla kurulur.” hikmu geregi
doguran kadin gocugun annesi olacaktir. »
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Esler dogan cocugun genetik olarak da
anne babasi oldugu igin, haliyle gocukla
aralarinda kurulan soybagi da hem dogal
hem de hukuki niteliktedir. Zira dogal
soybagi, cocuk ile anne ve babasi arasinda
sadece genetik temellere dayanan bagdir
ve bu bag ¢ocugun dogumuyla kendiligin-
den kurulur. Hukuki soybagi ise, gocuk ile
anne ve babasi arasindaki genetik bagin
hukuki zemine oturtulmasi yani hukuki
olarak da taninmasi olup evlat edinme
orneginde oldugu gibi her zaman kan
bagina dayanmamaktadir.

Homolog vyapay ddéllenme sonrasinda
olusacak soybagi sorunlari asil olarak,
kocanin sperminin veya embriyonun don-
durulmasi ve kocanin &liminden sonra
bunlar kullanilarak gergeklestirilen yapay
dollenme sonrasinda dogan ¢ocugun soy-
bagi lzerinedir. Birgok hukuk diizeninde
kocanin 6liminden sonra sperminin kul-
laniimasi yasaklandigi gibi, mevzuatimizda
yer alan UYTE Yonetmeligi geregince sak-
lanmasi amaciyla taraflardan alinan ire-
me hcrelerinin, alinan kisinin saklamaya
dair yillik protokoli yenilememesi, istegi
ve Olimi durumlarinda imha edilmesi
gerekmektedir. Ayni sekilde disarida ya-
pay olarak yapilan délleme sonucu olusan
embriyonun da eglerin birlikte talebi,
eslerden birinin 6limi, bosanmanin hik-
men sabit olmasi ya da belirlenen siirenin
son bulmasi durumunda da imha edilmesi
gerekmektedir. Bu durum etik agisindan
da tartismali bir dizenlemedir.

Ancak koca 6ldugiinde saklanan sperm ya
da embriyonun yapay déllenme ile anne
rahmine yerlestiriimesi sonucu cocugun
dogmasinin saglandigi durumda; doktrin-
de biylk tartismalar olusmakla birlikte
baskin goris, ¢ocugun evliligin 6lim sebe-
biyle sona ermesinden itibaren 300 giin
icerisinde dogmus olmasi halinde babalik
karinesinin isletilecegi ve aralarinda soy-
baginin kurulacag hakkindadir. Nitekim
Tirk Medeni Kanunu’nun 285. maddesin-
de “Evlilik devam ederken veya evliligin
sona ermesinden baslayarak Ug¢ yiz gln
icinde dogan cocugun babasi kocadir.”
denilmektedir.

Mevzuatimizda yasal bir zemin bulamayan
heterolog dollenme ise farkli sekillerde
ortaya cikabilmektedir. Genel olarak dokt-
rinde, evli bir kadinin rahmine kocasindan
baska bir erkegin Greme hicreleri aktari-
larak gercgeklestirilen doéllenme seklinde
tanimlanmakta olup, kavramin giinimiz-
de bundan ¢ok daha genis tutulmasi ge-
rekmektedir. Zira sperm bankalari veya bir
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baska kadinin rahminin kiralanmasi niteli-
gindeki tastyici annelik dolayisiyla gocuk
sahibi olan pek ¢ok ¢ift bulundugu gibi;
tanimin aksine bunlar escinsel giftler ya da
¢ift olmaksizin tek basina gocuk yetistir-
mek isteyen kisiler de olabilmektedir.
Ulkemizde yasal bir tibbi miidahale olarak
kabul edilmemekle birlikte, gelisen diinya
diizeni geregi bu konuya da egilinmesi;
diger ulkelerde bu islemlerin yapilmasi
sonucu Turkiye’de ¢ocukla soybagi kurul-
masi veya mirasgilk gibi konularda 6nem
arz etmektedir.

UYTE Yénetmeligi geregince iilkemizde
heterolog yapay dollenme yasaklanmis,
tespit edildigi takdirde ise, islemin yapildi-
g1 merkezin siresiz sekilde kapatiimasi,
islemi gergeklestirenlerin sertifikalarinin
iptali ve isleme dahil olan sahislarin savci-
liga bildirilecegi 6ngorilmustir. Fakat
yine de heterolog dollenme gergeklesmis
ve hamilelik meydana gelmisse bu gebeli-
gin sonucunda diinyaya gelecek ¢ocugun
soybaginin belirlenmesi gerekmektedir.
Bu durumda karsimiza degisik olasiliklar
¢tkmakta ve her bir olasiiga gore farkh
sonuglar dogmaktadir. Bu olasiliklarda
birden fazla anne ve baba olmakta fakat
doktrinde hukuken bir ¢ocugun birden
fazla anne ve babasi olamayacagl kabul
edildiginden pek ¢ok hukuki sorun ortaya
¢tkmaktadir.

Farkli heterolog yapay déllenme yontem-
lerinden farkh sorunlar ortaya g¢ikmakta
fakat yazimizin genel konusunu sperm
veya yumurta bagisindan ziyade embriyo
bagisi ve tasiyici annelik teskil ettiginden
incelememiz de bu yonde yapilacaktir.

Taslyicl ya da kiralik annelik, dogal yollarla
¢ocuk sahibi olamayan ciftten alinan re-
me hicrelerinin disarida doéllenmesiyle
olusan embriyonun (gilnci bir taraf olan
farkli bir kadinin rahmine yerlestirilmesi-
dir. Avrupa Konseyi’'nin insanlarda yapay
dollenme hakkindaki tavsiye kararinda
kiralik annenin soyle tanimlandig goril-
mektedir; “Bagka bir kimsenin istemi Uze-
rine hamilelikten 6nce buna razi olarak
gocugu taslyan ve dogumdan sonra istem
sahibi bu kimseye teslim eden kadindir.”
Taslyici annelik uygulamasina basvurma-
nin birgok nedeni bulunabilmektedir.
Bunlar arasinda evli bir kadinin kisir olma-
si, bedensel yapisinin doguma elverisli
olmamasi, genetik bir rahatsizliginin bu-
lunmasi, irk farkhhgi ve bazi dini nedenler
sayilabilir. Ayrica evli olmayan erkeklerin
ve homoseksuellerin ¢ocuk sahibi olmak
icin bu yola basvurduklari gorilmektedir.
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Tastyic annelik farkli sekillerde ortaya
cikabilse de, (6dlng anne, kiralik anne,
yedek anne gibi) Tirk hukuku nezdinde
ahlaka aykiri kabul edildiginden tasiyici
annelik sozlesmeleri de gecersiz sayil-
maktadir. Zira tasiyici anneligin karsilk-
siz yapilmasi halinde ahlaka aykiriligin
ortadan kalkacagi gorisiini savunanlar
olsa da baskin gorls, karsiliksiz olsa
dahi, kadinin bir s6zlesme kapsaminda
dogurdugu cocugu teslim etme ylUkim-
|GlGgh altinda olmasinin, onun kisilik
haklarini zedeledigi ve o0zgirligiinden
vazgectigi anlamina gelebilecegi yoniin-
dedir.

Ahlak kurallarina ve insan onuruna aykiri
olmasi gerekgesiyle gegersiz sayilmasi
sebebiyle Turkiye’de tasiyici anneligin
gerceklestirilmesi yasaktir. Ancak yasak
olmasina ragmen uygulandigi takdirde;
soybagina iliskin hukuk kurallari emredi-
c¢i oldugundan arada vyapilan tagsiyici
annelik sozlesmesi herhangi bir etki
dogurmayacak, Medeni Kanun’da yer
alan diizenleme geregi tasiyici anne ile
cocuk arasinda soybagi dogum ile kuru-
lacak ve genetik anne ancak ¢ocugu
evlat edinebilecektir. Bu noktada tasiyici
annenin, génilli annenin yahut Gglncu
kisi annenin yumurtasinin kullanilmasi
hallerinde de farkli hukuki sonuglar dog-
maktadir.

Tastyicl annenin yumurtasinin kullanildi-
g1 durumda tasiyici anne, ¢ocugun hem
biyolojik hem de genetik olarak annesi
sayllacagindan hukuki olarak da annesi
sayllmasi gerektigi doktrinde kabul edi-
len agirlikli gérustir. Bu durumda gondil-
|0 aile ancak ¢ocugu evlat edinebilecek-
tir.

GOndlli anne ve Uglncl kisi babanin
veya gonllli baba ve lgiinci kisi anne-
nin tGreme hicrelerinin déllendirilmesi
ile bagvurulan taslyici annelikte ise gocu-
gun biyolojik ve genetik annesi farkh
kisiler olmaktadir. Bu durumda doktrin-
de yer alan birtakim gorus, déllenmede
yumurtasi kullanilan kadinin asil anne
sayllmasi, taslyici anne ile dogumla kuru-
lan bagin ise genetik annenin tespiti
halinde iptal edilmesi gerektigi yoniinde-
dir. Bir goris ise doguran kadinin anne
kabul edilmesi, ancak evlenme yasagi,
mirascilik gibi hiktimlerin her iki kadin
icin de ortaya ¢ikmasi gerektigi yonin-
dedir. Biyolojik annenin anne sayilmasi-
nin, ¢ocugun soybaginin glvenilirligi
acisindan daha saglam bir dayanak teskil
edecegini savunan goris ise, gonulli »
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ailenin tasiyici annenin rizasi ile evlat
edinme yoluna basvurmasi gerektigi yo-
nundedir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi’'ne tasi-
yici annelik tedavisi yontemiyle dogan
cocuklar ile s6z konusu tedaviyi goren
ciftler arasinda ebeveyn-cocuk iliskilerinin
Amerika’da yasal olarak tesis edildigi hal-
de Fransa’da taninmamasi ile ilgili olarak
yapilan Mennesson ve Digerleri v. Fransa
ve Labassee v. Fransa basvurularinda;
basvuranlar ozellikle, yurtdisinda vyasal
olarak tesis edilen ebeveyn-gocuk iliskile-
rinin cocuklarin yiiksek c¢ikarlarinin aleyhi-
ne olacak sekilde Fransa’da taninmamasi
nedeniyle sikdyette bulunmuslardir.

Mahkeme, basvuranlarin aile hayatina
saygl gosterilmesi haklariyla ilgili olarak,
her iki davada da Sozlesme’nin 8. madde-
sinin (0zel hayata ve aile hayatina saygi
hakki) ihlal edilmedigine ancak,, ¢ocukla-
rin 6zel hayatina saygi haklariyla ilgili ola-
rak her iki davada da Sozlesme’nin 8.
maddesinin ihlal edildigine karar vermis-
tir. Mahkeme Fransiz yetkililerin, ¢ocukla-
rin Amerika’da Mennesson cifti ve Labas-
see ciftinin gocuklari olarak tanindigina
yonelik bilgi sahibi olmalarina ragmen, s6z
konusu yasal durumu Fransiz hukuku
kapsaminda saglamayi reddettiklerini
gbzlemlemistir.

Mahkeme, bu tutarsizhgin ¢ocuklarin
Fransiz toplumu igerisindeki kimliklerine
zarar verdigini kaydetmistir. Mahkeme
ayrica ictihadin, yurtdisinda -yasal- tasiyici
annelik tedavisi sonucu dogan c¢ocuklar ile
biyolojik babalari arasindaki yasal iligkile-

rin tesis edilmesini tamamen engelledigini
kaydetmistir. Ancak bu kararin, tasiyici
annelik ile ilgili kararlar bakimindan Dev-
letlere taninan genis takdir payini astig
gorisl savunulmaktadir.

Ulkemizde ise yasal bir diizenleme yapil-
mis olmamasi ve hem hukuki hem de etik
yoninden tartismal bir alan olmasi se-
bepleriyle, doktrinde halen bir goris birli-
gine varilabilmis degildir. Yazimizda sayil-
mayan daha pek ¢ok goérus bulunmakta,
her durumda farkh yaklasim ve sonuglar
ortaya ¢ikmaktadir. Kanun koyucular tara-
findan yapilacak bir diizenleme ile alanin
netlestirilmesi ve doktrinde yer alan tar-
tismalarin  gecikilmeksizin  giderilmesi
gerekmektedir.

Detayl Bilgi igin;
Stajyer Avukat

Melike Kaya
m.kaya@ozgunlaw.com
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BOSMAN KARARLARI CGERGEVESINDE SPORCULARIN SERBEST DOLASIM
HAKKI

Bosman kurallari ya da Bosman kararlari,
Avrupa Adalet Divanin 1995 tarihli tnli
bir karari olup, ozellikle Avrupa futbolun-
da 6nemli degisiklikler yasanmasina sebep
olmustur. Bu kararlar ile Avrupa birligi
icinde isgilerin serbest dolagimi ve isbirligi
0zgurlugu glvence altina alinmigtir.

Bosman kararlari gergevesinde, transfer
edilen futbolcunun AB vatandasi olmasi
kosuluyla, Avrupa Birligi Uyesi ulkelerin
ulusal liglerinde yabanci oyuncu sinirlama-
st kaldirilmis ve futbolcularin sozlesme
surelerinin  bitiminde bonservis bedeli
o0denmeksizin istedikleri kulibe gegebil-
melerine olanak saglanmistir. Ayrica bu
kapsamda futbol ve diger spor dallari
birer ekonomik sektor olarak nitelendiril-
mis ve sporcularin, “iscilerin serbest dola-
simi ilkesi” dogrultusunda isci haklarina
sahip olmasina imkan taninmistir.

Bosman kurallari 6ncesinde Avrupa futbo-
lunda futbolcu transferi ve yabanci futbol-
cu kotasina iliskin uygulama ginimuzdeki
duruma nazaran farkli bir hukuki temel
Uzerine oturmustu. UEFA ve FIFA'nin be-
lirledigi kurallar ve yasal mevzuat gergeve-
sinde yapilmakta olan futbolcunun bagka
bir kulibe transferi, Bosman kararlari
oncesinde futbolcunun mevcut olarak
oynadigl kultp ile yeni oynayacagl kuli-
bin anlagsmasi Uzerinden yapilmaktaydi.
Bu durum ise sozlesmesi biten bir futbol-
cunun, kulibln halihazirda belirledigi
bonservis bedeli 6denmemesi halinde
oyuncunun serbest kalmamasi yani kull-
be bagl kalmasi durumuna yol agmaktay-
di. Ayrica kullplerin daha 6nce belirledik-
leri bonservis bedelinin %10’luk kismini
vererek futbolcunun sozlesmesini uzatma
hakkina sahip olmasi durumu s6z konu-
suydu. Bu durum futbolcularin serbest
dolagim hakkinin éntinde blylk bir hukuki
engel olarak karsimiza gikmistir.

26 yasinda Belgikal futbolcuyken futbolda
“liberal devrim” olarak adlandirilan bir
degisime sebep olan Jean- Marc Bosman,
1990 vyilinin Temmuz ayinda oynadigl
kulip Royal FC takiminda sozlesmesinin
sona ermesi sonucunda sozlesme yenile-
mek istediginde kullp tarafindan kendisi-
ne, taban Ucret olan haftallk 750 Euro
onerilmisti. Bosman kendisine dnerilen bu
Ucreti kabul etmeyerek ve sézlesme yeni-
lemeyerek yeni bir devrimin dogmasina
sebep olmustur. Bu slireg icerisinde Bos-
man kendisine yeni bir kulip aramis ve
Fransiz Kulibli Dunkerque ile anlasma
saglamistir.

Doénemin kurallari geregi, Bosman’in bah-
se konu sozlesmeyi imzalamadan Once
eski kulubii ile anlasma saglamasi gereki-
yordu. Clnkl o donemin kurallarina gére
eski kullbiniin kendisine sundugu taban
lcret UEFA, FIFA ve Belgika Futbol Feda-
rasyonu’nun transfer kurallarina uygun
sekilde hazirlanmigti. Zira eski kulubi
Royal FC, Bosman’i 400 bin Euro’ya satis
listesine koymus ve o bu Ucreti, Bos-
man’in anlagsma sagladigl Fransiz kulibi
Dunkerque’den talep etmisti.

Fransiz kullbin bu parayr édeme glici
yoktu. Fransiz kullip Dunkerque anlasma
yoluna girdi ve 1 yil igin 30 bin Euro kirala-
ma teklifi sundu. Bosman artik sene sonu
kuliibiin belirledigi fiyatin yarisi olan tcre-
te transfer olmak durumundaydi. Bos-
man’in kulibld Royal FC s6z konusu bu
teklifi kabul etti ve artik transferi ¢oziimle-
me igin islemlere baslatmigt. Tabi ki Royal
FC tarafindan bu transfer kabul edilmesi-
ne ragmen hentiz ¢éziime kavugsmamisti.

S6z konusu bu gelismeler tizerine Royal FC
farkli bir yol izlemistir. Fransiz kullip Dun-
kerque, Bosman transfer islemini bitirmek
amaciyla Fransa Futbol Federasyonun

belirledigi tarih olan 3 Agustos'tan 6nce
Bosman transferini bitirmesi gerekiyordu.
Dunkerque 30 Temmuz'da Bosman’a aylik
2 bin 250 euro ile s6zlesme sundu ve s6z-
lesme imzalandi. Royal FC, bu durum so-
nunda Bosmani boyle bir anlasmaya gittigi
icin cezalandirmak istemiyle sozlesmeyi
kabul etmedi ve Bosman’a sunduklari
teklifi red ettigi icin kadro disi birakt.
Bosman, kadro disi kalmasi sebebiyle
kulipten alacagl olan 750 Euro hakkini
alamadi. Royal FC kullbi bu sekilde Bos-
mani cezalandirma yaninda s6z konusu
maddi kilfetten kendini kurtarmis oldu.
Bu durumun akabinde ise Bosman’in oy-
nayamamasi ve gesitli problemlerin giin-
deme gelmesi nedeniyle Dunkerque,
transferden vazgecti.

Bosman, yaklasik bes yillik bir siire¢ bo-
yunca sz konusu bu hak kaybini ¢oziimle-
mek icin hukuk micadelesi verdi. Soz
konusu bu siirecte her ne kadar Bosman
bir UGcret kazanamasa da ¢ok 6nemli bir
devrime imza att. is sdzlesmesi kapsamin-
da c¢alisan insanlarin, profesyonel futbol-
cular ve sporculardan bir farki olmadigi,
sporcularin diger galisanlarla esit haklara
sahip olmasi gerektiginin dnemini glinde-
me getirmistir. Avrupa Birligi’nin temelini
olusturan 1960 tarihli Roma Anlagsmasi’nin
bireylere getirdigi temel haklarin, sporcu-
lar ve futbolculari da kapsamasi nedeniyle
spor dlnyasinda kokli ve ses getiren bir
degisime sebep olmustur.

S6z konusu durumun ortadan kalkmasi
icin ¢aba sarfeden ve radikal kararlarin
alinmasina sebep olan Bosman, futbol
endustrisini gelecekte alt Ust edecek olan
Unlu davasini Serbest Dolasim hakki olan
bir Avrupa Toplulugu vatandasi olarak
Belgika Futbol Federasyonu ve UEFA’ya
karsi Liege 1. Asliye Hukuk Mahkemesinde
ach. »
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Dava uluslararasi transfer sisteminin hu-
kukiligi tartismasi Uzerine olmasi ve Avru-
pa Toplulugu’nu ilgilendiren iki uluslarara-
st yonetmeligin cakismasiyla ilgili olmasi
sebebiyle mahkeme tarafindan dosya
Avrupa Toplulugu Adalet Divanina gonde-
rildi ve yargilama orada devam etti.

S6z konusu yonetmeliklerden biri olan
Uluslararasi Transfer Yonetmeligi, futbol-
cularin sozlesmesi bitmesi halinde bile,
daha 6nce kulip tarafindan 6édenen bon-
servis Ucretinin futbolcunun anlastig yeni
kullip tarafindan 6denmesini dlzenleyen
bir yonetmeliktir. Ek olarak davanin kara-
ri, 15 Aralik 1995’te Adalet Divani tarafin-
dan bes yillik bir stire sonunda agiklanmis-
ar.

“Avrupa Adalet Divani inli Bosman Karar-
lari olarak;

1) Oncelikle, futbolun bir ekonomik sektor
olarak kabul edilmesi gerektigini; futbol
dahil tim profesyonel spor dallarinin,
birer ekonomik alan ve aktivite olarak
gorulmesi gerektigini;

2) Avrupa Toplulugu vatandasi futbolcula-
rin, kontratlarinin bitiminin ardindan bon-
servis gibi kisitlamalarla transferlerinin
engellenmesinin higbir hukuki dayanagi
olmadigini;

3) AB vatandasl futbolcularin milliyetleri-
ne dayali herhangi bir kisitlamanin (en
fazla 5 yabanci oyuncu oynatma kurali)
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milli takimlar disinda, yapilmasinin yasadi-
st oldugunu;

4) Bu konuda kullpler tarafindan yapila-
cak rekabeti engelleyici centilmenlik an-
lagsmalarin Avrupa Komisyonu tarafindan
en agir sekilde cezalandirilacagini;

5) Bu kararlarin, bundan sonraki gelisme-
lere de kaynak olacagini, gerekgeli kara-
rinda hiikme baglamistir. “

UEFA ve FIFA Bosman Kurallari futbolcula-
ra istedikleri kullpte istedikleri zaman
oynama hakki tanimistir. Futbolcu sozles-
mesi bitse de bitmese de serbest dolasim
hakki kapsaminda kultip degistirme hakki-
na sahiptir. Bosman Kurallari bu nedenle
futbolcular igin 6nemli bir hakkin dogma-
sina sebep olmustur.

1990 yilinda transfer sirecinde yasadig
olumsuzluklar sonucunda kariyeri biten
Bosman, 5 yillik hukuk mucadelesi sonu-
cunda biyuk bir devrime imza atmistir.
Bosman kararlari 1siginda kullibiyle soz-
lesmesi biten futbolcularin, istedikleri
kuliple sozlesme imzalamasinin 6ni agil-
mistir.

Detayli Bilgi icin;

Stajyer Avukat

Nuri Mert Orhan
m.orhan@ozgunlaw.com
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