OZGUNLAV

HUKUK BULTENI

EPREM OZEL

Baslarken...

11 ilimizi etkileyen ve hepi-
mizi derinden yaralayan
deprem feldaketine iliskin
yasanan hukuki sorunlara
yonelik ¢oziimlerimize ve
ctkarilan hukuki diizenle-
melere yer verdigimiz Hu-
kuk Biiltenimizin Deprem
Ozel sayisini sizlerle pay-
lasmaktan mutluluk duyu-
yoruz.

Biiltenimizde yer alan ige-
rik yalnizca bilgi verme
amacglt olup konulara ilis-
kin detayli bilgiler ig¢in
bizimle irtibata ge¢meniz-
den memnuniyet duyaca-
Siz.

Editorler:
Burcu Celik
Anil Saglam

Deprem Nedeniyle Hasar Goren ve Hasar
Gormeyen Tasinmazlarla Ilgili Kira Sézlesme-
sinin Durumu

06.02.2023 tarihinde gerceklesen ve Tiirkiye'yi
yasa bogan ve 10 ili etkileyen 7,7 ve 7,6 bityiikli-
giindeki depremlerin ardindan Cevre, Sehircilik
ve Tklim Degisikligi Bakanhiginca hasar tespit
calismalarina baglamistir. (Sayfa 2)

Riskli Bina Tespiti Nasil Yapilir?

Ulkemizin deprem iilkesi oldugu ve yasanan bu
depremin son deprem olmayacag: bilgisine hepi-
miz sahibiz. Durum bu olunca ikamet ettigimiz
evlerin, igyerlerinin depreme dayanikli olmasi
6nem arz etmektedir. (Sayfa 11)

Deprem Nedeniyle Meydana Gelen Zararlarin
Haksiz Fiil Sorumlulugu Kapsaminda Tazmini

Deprem nedeniyle yapilarda gelen zararin yani
sira bedensel zarar, manevi zarar, kar kaybi, des-
tekten yoksun kalma, kira mahrumiyeti gibi zarar-
lar da meydana gelmektedir. Zorunlu deprem
sigortast (DASK) kapsaminda, yalnizca yapilarda
meydana gelen zararlar ist simira tabi olacak
sekilde tazmin edilmektedir. (Sayfa 18)

Deprem Sonrasinda Getirilen Yeni Hukuki
Diizenlemeler Ile Ilgili Diizenlemelerin Uygu-
lanmasi

Ulkemizde meydana gelen ve 11 ilimizde yikict
sonuglar doguran depremler nedeniyle depremin
meydana geldigi 06.02.2023 tarihinden itibaren
tilkemizde pek ¢ok yeni hukuki diizenleme yiiriir-
lige girmistir. (Sayfa 6)

Depremde isverenin Sorumlulugu Nedir?

Deprem denildiginde, lilkemizin ekonomik dnemi
sebebiyle Istanbul en ¢cok dnem arz eden il olsa da
cografyamizda birden fazla fay hatti bulundugu
ve bu nedenle diger illerinde deprem bilincine
kavusturulmas: siiphesiz asikardir. (Sayfa 13)

Depremden Etkilenen Kisilerin Mevcut Bulu-
nan ve Yeni A¢ilacak Olan Icra Takipleri Ba-
kimindan Sorumlulugu Nedir?

Kahramanmaras merkezli depremin etkisinin bu
kadar biiytik bir alana yayilmis olmasi ve binlerce
vatandasimizi etkilemesiyle birlikte hukuki olarak
da sorunlar yavas yavas giin yiiziine ¢ikmaya
baslad1 ve uygulamada nasil hareket edilecegine
dair soru isaretleri olustu. (Sayfa 21)

Depremde Idarenin Yiikiimliiliigii Nedir?
Tiirkiye deprem cografyasinda bulundugundan depremler 6nceden dahi tam olarak belirlenemese de olabilecek

depremlerin yaratacag risklerin belirlenerek bu risklerin sebep olacagi yikimlarin en aza indirgenebilmesi igin
idarenin ¢oziimler tiretmesi gerekir. (Sayfa 23)

Giincel Haberler

Olaganiistii Hal Kapsaminda Yarg: Alaninda Alinan Tedbirlere Iliskin Cumhurbaskanligi Kararnamesi 11 Subat
2023 ve 32101 Sayili Resmi Gazete 'de Yayimlanarak Yiiriirliige Girdi! (Savfa 10,

6 Subat 2023 Tarihli Kahramanmaras Merkezli Deprem Nedeniyle Adalet Bakanhgi BIGM Tarafindan Gegici
Olarak Durdurulan E-Tebligat Uygulamasi 14.02.2023 Tarihi Itibariyle Yeniden Kullanima Agildi! (Sayfa 20)

Ohal Karart 8 Subat 2023 ve 32098 Sayili Resmi Gazete'de Yayimland:! (Sayfa 20,

Yiiksek Se¢im Kurulunun 03 Mart 2023 Tarihli Ve 71 Numaral Karart lle Deprem Bélgesinde Secime Yonelik
Bir¢ok Soru Yamitlandi! (Sayfa 26)

QHAL Kapsaminda Calisma Ve Sosyal Giivenlik Alanna Iliskin Kisa Calisma Uygulamasi, Fesih Yasagi, Nakdi
Ucret Destegi ve Siireleri Diizenleyen Cumhurbagkanhgi Kararnamesi Yayimlandi! (Sayfa 26,
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DEPREM NEDENIYLE HASAR GOREN VE HASAR GORMEYEN
TASINMAZLARLA iLGILi KIRA SOZLESMESININ DURUMU

1. Genel Olarak

06.02.2023 tarihinde gerceklesen ve Tir-
kiye'yi yasa bogan ve 10 ili etkileyen 7,7
ve 7,6 buyukligiindeki depremlerin ardin-
dan Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi
Bakanhginca hasar tespit c¢aligmalarina
baslamistir. ilk belirlemelere goére, dep-
remlerden en c¢ok hasar alan ilgeler, Gazi-
antep'in  Nurdagi, Adiyaman'in Merkez,
Kahramanmaras'in Dulkadiroglu ve Ha-
tay'in Antakya ilgeleri olmustur. Cevre,
Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi
tarafindan afet sonrasi binalarda olusan
durum, "hasarsiz", "az hasarl", "orta ha-
sarh”, "agir hasarh", "acil yikilacak" ve
"yikik" binalar seklinde siralanmistir.

Kira s6zlesmesinin konusunu olusturan ve
depremden etkilenen tasinmazlarla ilgili
kira iliskisinin ne olacagi hususu 6nem
tasimaktadir.

Kira sdzlesmesi, kiraya verenin, bir seyin
kullanilmasini veya kullanmayla birlikte
ondan yararlanilmasini kiraciya birakmayi,
kiracinin da buna karsilik kararlastirilan
kira bedelini 6demeyi Ustlendigi sozlesme
olarak tanimlanmaktadir.

Deprem nedeniyle hasar goren binalar
bakimindan kira s6zlesmesinin ne olacagi
ya da hasar gormeyip de depremi korkusu
nedeniyle kiracinin erken tahliye etme
hakki olup olmadigi hususu giindeme
gelmektedir. Bu galismamda bu sorulara
cevap vermeye galistim.

2. Deprem Nedeniyle Agir Hasar Nede-
niyle Kullanilamaz Hale Gelen Taginmazin
Tahliyesi

Bilindigi Uzere deprem nedeniyle yikilan
veya agir hasarli oldugu icin yikilacak olan
tasinmazlardaki kira sozlesmesi kendiligin-
den sona erdiginin kabulu gerekir. Kira
sozlesmesinin konusunu olusturan kirala-
nan yer artik ortada olmadigi icin ya da
kullanilmaz oldugu igin kiralanan tarafin-
dan kira sozlesmesinde belirlenen yikim-
|ulGkler yerine getirilemeyeceginden soz-
lesme konusuz kalmakta ve kendiliginde
son bulmaktadir. Bilindigi Uzere kiraya
verenin asil borcu, kira konusu tasinmazi
kiracinin kullanimina hazir hale getirmek-
tir. S6z konusu tasinmazin kullanilamaz
hale gelmesiyle kiraya veren bu asil borcu-
nu yerine getirememektedir.

Kiraci kira bedelini kullandigi tasinmaza
karsilik 6demektedir. Deprem nedeniyle
kullanilamaz hale gelen tasinmaz igin kira-
cinin artik bir 6deme yapmasi gerekme-
mektedir. Kiraya veren kira sozlesmesi
geregince yukimlaliguni yerine getirme-
digi icin kiracinin da kira 6deme sorumlu-
lugu ortadan kalmis olmaktadir. Dolayisi
ile kira sozlesmesi artik konusuz kaldigi
icin kiracinin tahliye davasi agmasi da
gerekmemektedir. Kiraya konu tasinmazin
kullanilamaz hale geldigi glinden itibaren
kira 6deme borcu olmadigi gibi tahliye
davasi agmasina gerek yoktur. Kiraya ve-
ren de kiraci aleyhine erken tahliyeden
kaynakli bir zarar tazminati talebinde
bulunamaz.

Ayrica kiralanan tasinmazin depreme
dayanikh olmamasi, ilgili mevzuata aykiri
yapilmasi hallerinde, bu durumu bilerek
kiraya veren ev sahibi kiracinin ugradig
zarari tazmin etmek zorundadir.

Yine depremden sonra can giivenligi gibi
nedenlerle tasinmaza giris yasaklanmis-
sa kiraci tahliyeye zorlanamaz. Bu du-
rumda kiraya verenin de kiracinin malla-
rint koruma yukumliligh so6z konusu
olmaz. Tasinmaza giris yasaklanmamakla
birlikte kiracinin veya yakinlarinin tedavi
surecinin devam etmesi, yasanilan tzin-
tl gibi nedenlerle deprem bdlgesindeki
esyanin alinamamasi halinde kiracidan
kaynakli bir durum séz konusu olmadigi
icin yine kiraci tahliyeye zorlanamaz.

3. Kiraya Konus Tasinmazin Deprem
Deniyle Asar Gormemis Olmasi Ancak
Deprem Olma ihtimali G6z Oniine Al-
narak Kiracinin Taginmazi Erken Tahliye
Talebi

Kiraya konu tasinmaz deprem nedeniyle
hi¢c hasar gormez ise kira iliskisi son bul-
mayacak ve devam edecektir. Ancak
deprem esnasinda ve sonrasinda agir
korku ve travma yasayan kiraci, farkli bir
ile ya da glivenli bir eve taginmak igin
kira sozlesmesini feshetme hakkina sa-
hiptir.

Bu fesih Kanunda TBK mad. 331’de
"Olaganistii fesih", “1. Onemli Sebep-
ler” olarak diizenlenmistir.
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Bu diizenleme su sekildedir;
“lll. Olaganiistii fesih
1. Gnemli sebepler3

MADDE 331- Taraflardan her biri, kira
iliskisinin devamini kendisi icin ¢ekilmez
hdle getiren énemli sebeplerin varhgi du-
rumunda, sézlesmeyi yasal fesih bildirim
siresine uyarak her zaman feshedebilir.

Hékim, durum ve kosullari géz éniinde
tutarak, olagantsti fesih  bildiriminin
parasal sonuglarini karara baglar.”

Kanundaki onemli sebeplerin agik¢a belir-
tilmemistir. Ancak burada anlasiimasi
gereken 6ngorilmesi mumkiin olmayan
durumlardir. Onceden 6ngériilemeyen
bazi sebeplerin ortaya g¢ikmasiyla kira
sozlesmesinin temelinin ¢okmis ya da
artik devaminin taraflardan beklenemeye-
cek olgude degisiklige ugramis olmasi
gerekmektedir.

Bu durumlar geg¢mis Yargitay kararlari
1siginda savas hali, ekonomik kriz, deprem
gibi 6ngodrilmesi mimkin olmayan or-
nekler verilebilir. Bu tip durumlar ve daha
fazlasi somut olaylara gore gesitlilik goste-
rilebilecektir.

Bolge Adliye Mahkemesi Karari - Gazian-
tep BAM, 4. HD., E. 2019/1326 K. 2020/27
T.9.1.2020:

“..Davaci vekili 27/12/2018 havale tarihli
dava dilekgesinde 6zetle; davaci miivekki-
linin Kilis ili, Merkez ilgesi, A1 Bulvari'nda
bulunan diikkanini 15/02/2012 tarihinde
davali K3'na aylik 1.150 TL bedel karsili-
dinda 5 yilligina kiraya verdigini, kira séz-
lesmesinin siiresinin 15/02/2017 tarihinde
dolmus olmasina ragmen taraflarin agik
bir anlasmasi olmaksizin kira iliskisinin
sdrdiiriilmeye devam ettigini, béylelikle
belirli siireli olan kira sézlesmesinin belir-
siz siireli hale geldigini, TBK 347. maddesi-
ne goére kiracinin belirli siireli kira sézles-
mesinin bitiminden en az 15 giin 6nce
bildirimde bulunmamasi durumunda séz-
lesmenin 1 yil daha uzayacaginin belirtildi-
dini, davali kiracinin 2017 yili Mart-Nisan-
Mayis aylarinin kira bedelini 6demedigini,
bu nedenle toplamda 14 tane icra takibi
baslatildigini, bunlara ragmen davalinin
kira borcunu édemedigini, bu durumun
davaci agisindan ¢ekilmez bir hal aldigini,
bu nedenlerle TBK 331. maddesi geregi
taraflar arasinda imzalanan 15/02/2012
tarihli kira sézlesmesinin feshine ve davali-
nin tasinmazdan tahliyesine karar veril-
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mesini talep ve dava etmis, durusma sira-
sinda da beyanlarini tekrar etmistir.

Davali tarafa usuliine uygun olarak dava
dilekgesi ve tensip zaptinin teblig edildigi,
davalinin durusmalara katildidi, kira séz-
lesmesini kabul ettigi, séz konusu tasin-
mazi sirket adina kiraladigini, tasinmazin
sirket tarafindan kullanildigini, sirket adi-
na da konkordato ilan ettigini, her ne ka-
dar kira sézlesmesini kendi adina imzala-
mis olsa da kiralananin sirket adina is yeri
olarak kullanildigini, 6demeleri de yine
sirket adina yaptigini, belirli bir stire igeri-
sinde tasinmazi tahliye edecegdini, su anda
durumlarinin  kritik oldugunu, tasinmazi
tahliye etmesi durumunda sirket borglu ve
alacaklarinin muhatap bulamayacaklarini,
bu nedenlerle davanin reddine karar veril-
mesini talep etmistir.

ilk derece mahkemesince yapilan yargila-
ma sonunda; davanin reddine karar veril-
mistir.

ilk derece mahkemesi kararina karsi dava-
c1 vekili tarafindan istinaf kanun yoluna
basvurulmus olup dilekgesinde, miivekkili
tarafindan yapilan ihtarlar sonucunda
davali tarafca édeme yapildigini, daha
sonra davalinin kira bedelini 6dememesi
nedeniyle 12 defa icra takibi gerceklestigi-
ni, bu durumun ¢ekilmez bir hal aldigini,
miivekkilinin kira sézlesmesinin feshi ve
davali kiracinin tahliyesini talep etmesinin
hakli nedenlere dayandigini, miivekkilinin
kira bedelini icra takibi ile almak zorunda
birakilmasinin hakkaniyete aykiri oldugu-
nu, davalinin kira bedelini halen édemedi-
dini, icra takibinin ihtar olarak kabul edil-
mesini ileri siirerek ilk derece mahkemesi
kararinin kaldirilmasini talep etmistir.

Taraflar arasindaki uyusmazlik, davacinin,
olaganiistii fesih talebi ile kira s6zlesmesi-
nin feshi ve tahliye talebinden kaynaklan-
maktadir.

TBK. 331. maddesinde diizenlenen 6nemli
sebeplerle kira sézlesmesinin fesih hal
olaganiistii fesih olarak diizenlenmistir.

Herhangi bir nedenle, siirekli edimli séz-
lesmeler kapsaminda olan kira sézlesme-
cekilmez hali durumu ortaya ¢ikmis ise, o
tarafin sézlesme ile bagh kalmasi kendi-
sinden beklenemez. Gnemli sebep kapsa-
minda ¢ekilmezlik, tarafin sézlesmeye
katlanmayacagi haldir. Yargitay 6. Hukuk
Dairesinin 27/10/2015 tarih, 2015/7331
Esas, 2015/9163 Karar sayili ilaminda bu
duruma érnek olarak kiracc memurun
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baska bir sehre atanmasi halini gdster-
mis, béyle bir durumda kiract memur igin
kira sézlesmesinin devamini ¢ekilmez bir
hal olarak saymustir. Taraflar arasinda
kira sézlesmesinin siiresi sona ermis
olmakla birlikte yenilenmek suretiyle
belirsiz siireli kira sézlesmesi niteligine
déniistiigli ve bu hususun uyusmazlik
konusu olmadigi anlasiimistir.

Davaci taraf dava dilekgesinde sézles-
menin kendisi i¢in ¢ekilmez hale gelmesi
olarak kira parasinin diizenli 6denmeme-
si sebebine dayanmis olmakla kiracinin
kira bedelini 6demede temerriide diis-
mesi hali TBK. 315. maddesinde diizen-
lenmis, ayrica TBK. 352/2 maddesinde
kira bedelinin 6denmemesi halinde iki
hakli ihtar nedeniyle akdin fesh edilebile-
cegi belirtilmistir.

HMK. 355. maddesi geregince istinaf
sebepleri ile sinirli olarak yapilan incele-
me neticesinde, ilk derece mahkemesin-
ce davacinin dayandidi sebep nedeniyle
davanin reddi yéniinde verilen kararda
bir aykirihk bulunmadigindan davaci
vekilinin istinaf talebinin esastan reddine
karar verilmesi gerektigi kanaatine vari-
larak asadidaki sekilde hiikiim kurulmus-
tur...”

Bélge Adliye Mahkemesi Karari - Istan-
bul BAM, 36. HD., E. 2017/3322 K.
2019/1116T. 12.6.2019:

“..Davacinin tahliye igcin dayandigi, ge-
reksinim ve yeniden insaat nedeniyle
tahliye talebi ancak konut ve ¢atili is
yerleri igin ileri siiriilecek sebeplerden
olup, arsa niteligindeki tasinmazi igin
tahliye nedeni olarak ileri siiriilemeye-
cektir. Hal béyle iken somut olayda mah-
kemece neticeyi talebi de asar sekilde,
davaci tarafin dayanmadigi TBK nun
331. maddesi uyarinca 6nemli sebep
kapsaminda, sézlesmenin devaminin
taraflar icin cekilmez hal almasi nedeniy-
le tahliyeye karar verilmistir.

Onemli nedenlerle, sézlesmenin kurul-
masi aninda taraflarin sézlesmeye temel
olarak kabul ettikleri, kisisel ve maddi
sartlarla ilgili nedenlerdir. Bunlar sézles-
menin devami esnasinda ortaya ¢ikabile-
cedi gibi daha baslangigtan da kendisini
gdsterebilir.

Ote yandan 6nemli nedenler, bunlar
ileri siiren bakimindan sézlesmeye deva-
minin ¢ekilmez hale geldigi iyi niyet ku-
rallarina gére kabul edilebilecek kurallar
olmalidir.
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Hakim 6nemli nedenin varligini kendiligin-
den géz 6niine alamayacagindan, o ne-
denle énemli nedenin varligini ve ne oldu-
gunu sozlesmeyi feshetmek isteyenin ileri
siirmesi gerekir.

Davaci taraf dava dilekgesinde tahliye
talebini, ihtiyag ve yeniden insaat nedeni-
ye tahliye sebebine dayandirmis, ancak
mahkemece neticeyi talebi de asar sekilde
TBK nun 331. Maddesi uyarinca tahliye
karari vermesi usul ve yasaya aykiri olup
hatali olmustur.

Bu itibarla, davali vekilinin istinaf basvuru-
sunun yerinde oldugu anlasiimis, davanin
reddi gerekirken, kabuliine iliskin ilk dere-
ce mahkemesinin kararinin diizeltilmesi
icin yeniden yargilama yapilmasina gerek
olmadigi dikkate alinarak, davali vekilinin
istinaf basvurusunun kabulii ile, HMK.
353/1-b-2. maddesi geredince ilk derece
mahkemesi kararinin kaldirilarak, davanin
reddine karar vermek suretiyle yeniden
esas hakkinda karar vermek gerekmis-
tir...”

Bolge Adliye Mahkemesi Karari - izmir
BAM, 6. HD., E. 2017/788 K. 2017/699 T.
20.4.2017:

“...Kira hukuku bakimindan yapilan incele-
mede; Taraflar arasindaki sézlesmenin
5.maddesinde toplam kira bedeli (izerin-
den senet alinacagi, 6denen kiralarin
mahsup edilerek kalan kisim igin takip
yapilacagi, 8. maddesinde ise erken fesih
halinde bir yillik kira tutarinin édenecegi,
12.maddesinde sézlesmenin egitim 6gre-
tim siiresi gozetilerek 10 ay sireli olarak
diizenlendigi yazilidir.

Davaci, takibe konu senedin bu anlasma-
ya gore alindigini ve g aylik yurt bedelini
6dendigini bildirerek 340 TL'lik ii¢ makbuz
sunmustur.

Takibe konu senet ise s6zlesmenin
5.maddesine uygun olarak 10 aylik yurt
bedeline isabet eden 3.400 TL bedellidir.
Davacinin davalinin islettigi yurtta kaldigi
hususlar1 sézlesme ve makbuzlarla ispat
edildigine ve davali taraf¢ca da baska bir
hukuki iliski nedeniyle senedin alindigi
savunmasi yapilmamis olmasina gére,
takibe  konu  senedin  sézlesmenin
5.maddesine gére 10 aylik yurt bedeli icin
alinan senet oldugunun kabulii gerekir.

Davaci, bu senet bedelinin li¢ ayini 6demis
bakiye iginde kizinin giivenligi nedeniyle
yurdu terketmek zorunda kaldigini bildire-
rek borglu olmadigini bildirmistir. Dosyaya
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sunulan takipsizlik evrakina gére,davalinin
yurtta kalan dgrencilere cinsel tacizde
bulundugu iddiasi ile hakkinda sikayette
bulunuldugu, davali hakkinda takipsizlik
karari verildigi anlasiimaktadir.

TBK'nun 331.maddesine gére; Onemli
sebeplerin varligi halinde taraflardan her
biri kira iliskisinin ¢ekilmez hale gelmesi
nedeniyle fesih hakki vardir.

Davacinin kiralananin sézlesmeden bekle-
nen amaca uygun olmamasi nedeniyle
glivenligi icin ayrildigini iddia ettigine
baska bir deyisle akte aykiri davranildigi
icin sézlesmeyi feshettigini bildirdigine
gore akte aykiriligin ispatina iliskin delille-
rinin toplanarak sonucuna gére karar
verilmesi gerekir.

Akte aykirihgin olusmadiginin kabulii ha-
linde ise TBK'nun 325.maddesine gére
kiracinin sorumlu olacagi stirenin belirle-
nerek sonucuna gére karar verilmesi gere-
kirken yazili sekilde eksik inceleme ile
hiikiim tesisi usul ve yasaya aykiridir...”

Yargitay Karari - 6. HD., E. 2015/7564 K.
2015/11172 7. 17.12.2015:

“..Uyusmazlik, asil davada kiralananin
zorunlu tahliyesi nedeniyle yapmis oldugu
harcamalarin tahsili, birlesen davada ise
hor kullanim nedeniyle tazminat istemine
iliskindir.

Mahkemece her iki talebinde reddine
karar verilmis hiikiim davali ve davaci
tarafindan temyiz edilmistir.

Davaci vekili dava dilekgesi ile davaliya ait
tasinmazda kiracilik iliskisi devam ederken
dava konusu kiralananin da iginde bulun-
dugu is merkezinin malikler kurulunun
yaptigi, davalinin da katildigr toplantida
imzasi bulunan karara gére, binanin riskli
yapi oldugu bu nedenle kiralananin bosal-
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tilmasi gerektigine karar verildigi, bu
karar lzerine kiralananin tahliye edildi-
gini bu tahliye nedeniyle ugramis oldugu
zararin tazminini istemistir.

Davali savunmasinda kiralananin tahli-
yesinde kendisine izafe edilebilecek bir
kusurun bulunmadigini binanin bir ayibi-
nin  bulunmadigini, 6ncesinde ayibin
giderilmesi icin kendilerine bir ihtar gén-
derilmedigini, kiralanani kendi istekleri
ile tahliye ettiklerini belirterek davanin
reddine, kiralananda meydana gelen hor
kullanim nedeniyle yapilan tespit sonucu
alinan bilirkisi raporuna gére hor kulla-
nim tazminatinin tahsilini istemistir.
Mahkemece her iki davanin reddine
karar verilmistir.

Davada dayanilan ve hiikme esas alinan
01/01/2004 baslangi¢ tarihli ve iki yil
sdreli kira s6zlesmesi konusunda taraflar
arasinda bir uyusmazlik bulunmamakta-
dir. Taraflar arasindaki uyusmazlk kira-
lananin hakli nedenle feshedilip edilme-
digi noktasinda toplanmaktadir.

Dava konusu kiralananin iginde bulundu-
gu binanin kat maliklerinin talebi iizerine
BIMTAS sirketine yaptirilan deprem ana-
lizi sonucu binanin deprem riski tasimasi
nedeniyle sézlesme kiraci tarafindan
fesh edilmis ve kiralanan tahliye edilmis-
tir.
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Kat maliklerinin talebi lzerine yaptirilan
inceleme sonucu verilen raporun sonug ve
oneriler kisminda yapilan ¢alismalar ve
analizler sonucunda D.B.Y.B.H.Y. 2007
Yénetmeligine gére ./..binanin dayanim ve
performans sinir degerlerini saglamadigi,
6zellikle ana tasiyici kolonlarin 1. bodrum
kattan itibaren hemen biitin katlarda
gb¢me bdlgesinde kalmasi sebebiyle bina-
nin can givenligi agisindan yliksek risk
teskil ettigi bu nedenlerle binanin giiglen-
dirilmesinin ekonomik olup olmayacaginin
tespit edilmesi gerektigi, eger ekonomik
degilse yikilip yeniden yapilmasi tavsiye
edilmistir.

Nitekim kat malikleri  kurulunun
08/06/2012 tarihli toplantisinda yetkin bir
insaat sirketinden yeniden rapor alinmasi-
na, yikim veya gliglendirme segeneginin
degerlendirilmesine karar verilmistir.

Kural olarak kiralayan, tasinmazi sézlesme
ile amaglanan kullanima uygun bir halde
teslim ve sézlesme siiresince bu halde
bulundurmakla yiikimlddiir.

Satim akdi kira iliskisini kendiliginden
ortadan kaldiran bir sebep olmadigindan,
kiralanani satin alan yeni malik de kirala-
nani kullanima uygun halde bulundurma
borcu altindadir. Kiralayanin bu sorumlu-
lugu ayiba karsi tekeffiil borcunu da igine
alir.

Diger bir anlatimla kiralayan sézlesme
stiresince kiralananda meydana gelen
bozukluklari ve eksikleri kiracinin bir kusu-
ru yoksa gidermekle yiikimlidiir.

Sonradan ortaya ¢ikan ayiplar nedeniyle
kiralananin tamir ve bakim gereksinimi
dogarsa kiraci bozukluklarin énemine ve
niteligine gdre kiraya verene bu durumu
bildirmek ve tamiri konusunda uygun bir
stire vermekle yiikiimliidiir.

Uyusmazligin ¢éziimlenmesi taraflar ara-
sindaki s6zlesmenin hakli nedenle feshedi-
lip edilmedigine baghdir.

Kiralananin iginde oturulamayacak sekilde
deprem riski altinda oldugu tespit edildigi
takdirde hakli nedenle fesihten séz edilebi-
lecektir. Aksi takdirde ayibin derecesine
gore kiracinin ve kiralayanin haklarinin
degerlendirilmesi gerekir.

Dosya kapsamindan kiralananin iginde
bulundugu binanin deprem riskinin hangi
boyutta oldugu, yikilmasi gerekip gerek-
medigi veya depreme karsi gliglendirme
yapilmasi ile yetinilmesi konularinda ITU
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‘den konusunda uzman bir bilirkisi heye-
tinden rapor alinmasi ve sonucuna gére
karar verilmesi gerekirken yazili sekilde
eksik inceleme ile karar verilmesi dogru
degildir...”

TBK 331. maddedeki diizenlemeye goére
kiraci kira iligkisine devam etmesi kendisi
icin cekilmez bir hal aliyorsa sézlesmeyi
her zaman feshedebilir. Ancak kiraci fesih
icin 3 aylik bildirim siiresine uymak zorun-
dadir.

Kiraci 3 ay onceden bildirimde bulunarak
kira sozlesmesini feshedebilir ve deprem
bolgesindeki hasar gérmeyen tasinmaz-
dan taginabilir.

Buradaki 3 aylk siire 6nceden bilirim kap-
sadigl icin kiraci bildirimden itibaren 3
aylik kira bedelini de 6demek zorundadir.

Bildirimin ispati acisindan vyazili olarak
yazilmasi  6nemlidir. Bildirim siliresine
uyulmadan tahliye edilen tasinmazla ilgili
kiraya veren kiraci aleyhine erken tahliye-
den kaynakli zarar tazminati davasi agabi-
lir. Bu agllan davada da kiraci aleyhine
maksimum 3 aylik kira bedeli 6denmesine
hikmedilir.

Detayl Bilgi igin;
Av. Gilden Mehmed
info@ozgunlaw.com
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1. 6098 Sayili Turk Borglar Kanunu

2. Bolge Adliye Mahkemesi Karari - Gazi-
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3. Bolge Adliye Mahkemesi Karari - istan-
bul BAM, 36. HD., E. 2017/3322 K.
2019/1116T. 12.6.2019

4. Bolge Adliye Mahkemesi Karari - izmir
BAM, 6. HD., E. 2017/788 K. 2017/699 T.
20.4.2017

5. Yargitay Karari - 6. HD., E. 2015/7564 K.
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DEPREM SONRASINDA GETIRILEN YENI HUKUKi DUZENLEMELER iLE ILGILI
DUZENLEMELERIN UYGULANMASI

Ulkemizde meydana gelen ve 11 ilimizde
yikici sonuglar doguran depremler nede-

niyle depremin meydana geldigi
06.02.2023 tarihinden itibaren tlkemizde
pek cok yeni hukuki diizenleme yurirlige
girmistir. Bu kapsamda ilgili diizenlemele-
rin ve bu dizenlemelerden yararlanmak
icin neler yapilmasi gerektiginin incelen-
mesi gerekmektedir.

ilk olarak yeni getirilen diizenlemelerin
birgogunun dayanagi olan ve 08.02.2023
tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 6785
saylll Cumhurbaskani Karari geregince
Anayasanin 119’uncu maddesi ile 2935
Sayili Olaganistli Hal Kanunu’nun 3’lnci
maddesinin birinci fikrasinin (a) bendine
gore Adana, Adiyaman, Diyarbakir, Gazi-
antep, Hatay, Kahramanmaras, Kilis, Ma-
latya, Osmaniye ve Sanliurfa illerinde
08.02.2023 Carsamba guna saat
01.00’dan itibaren (g ay slireyle olaganis-
tU hal ilan edilmistir. [1]

Gergekten de Anayasanin “Olaganisti Hal
Yonetimi” kenar baslikli 119. maddesine
bakildiginda Cumhurbaskaninin;  savas,
savasl gerektirecek bir durumun bas gos-
termesi, seferberlik, ayaklanma, vatan
veya Cumhuriyete karsi kuvvetli ve eylem-
li bir kalkisma, tlkenin ve milletin bolin-
mezligini icten veya distan tehlikeye disi-
ren siddet hareketlerinin yayginlasmasi,
anayasal diizeni veya temel hak ve hurri-
yetleri ortadan kaldirmaya yonelik yaygin
siddet hareketlerinin ortaya gikmasi, sid-
det olaylari nedeniyle kamu dizeninin
ciddi sekilde bozulmasi, tabil afet veya

tehlikeli salgin hastalik ya da agir ekono-
mik bunalimin ortaya g¢ikmasi hallerinde
yurdun tamaminda veya bir bolgesinde,
sliresi alti ayl gegmemek (izere olaganisti
hal ilan edebilecegi gorilmektedir. Ayni
madde geregince ilgili Olaganusti hal ilani
karari verildigi gin Resmi Gazetede ya-
yimlanir ve ayni gin Turkiye Buyuk Millet
Meclisinin onayina sunulacaktir.

Bu kapsamda ilkemizde meydana gelen
ve 11 ilimizde yikici sonuglara yol agan
siddetli depremler nedeniyle ilan edilen
olaganisti hal usuliine uygun olarak
08.02.2023 tarihli Resmi Gazete’de yayim-
lanmis ve ayni giin TBMM onayina sunul-
mustur. Buna istinaden TBMM tarafindan
olaganisti hal karari onaylanarak 1354 K.
numarali 09.02.2023 tarihli “Adana, Adi-
yaman, Diyarbakir, Gaziantep, Hatay,
Kahramanmaras, Kilis, Malatya, Osmaniye
ve Sanlurfa illerinde Ug Ay Siireyle Olaga-
nisti Hal ilan Edilmesine Dair Karar”
Resmi Gazete’de yayimlanmistir. [2] Bu
minvalde olaganisti  hal kapsaminda
deprem nedeniyle getirilen yeni hukuki
diizenlemeleri ayrica incelenecektir.

1. Olaganistii Hal Kapsaminda Yargi
Alaninda Alinan Tedbirler [3]:

Cumhurbaskani Karari ile Olaganisti hal
(OHAL) ilan edilen Adana, Adiyaman, Di-
yarbakir, Gaziantep, Hatay, Kahramanma-
ras, Kilis, Malatya, Osmaniye ve Sanliurfa
illerinde 06 Subat 2023 tarihinden itibaren
06 Nisan 2023’e kadar yargida yasal sire-
lerin bir kismi durdurulmustur, sirelerin

durdurulmasinda baslangig ve bitis tarih-
leri de dahil edilmistir. ilgili yargi siireleri
durma siresinin sona erdigi giini takip
eden glinden itibaren islemeye baslaya-
caktir.

Bu noktada 6énemle belirtmek gerekir ki
ilgili karar ile buttin yargi streleri durdu-
rulmamis bazi sireler istisna tutularak
islemeye devam edilmesi hilkme baglan-
mistir.

Bu kapsamda durma kararinin kapsami
disinda olan ve islemeye devam edecek
sureler su sekildedir:

1-Sug ve ceza, kabahat ve idari yaptirm
ile disiplin hapsi ve tazyik hapsi icin ka-
nunlarda diizenlenen zamanagimi siire-
leri

2-Hukuk  Muhakemeleri Kanunu'nda
diizenlenen ihtiyati tedbiri tamamlayan
islemlere iliskin streler

3- Ceza Muhakemeleri Kanunu kapsa-
minda dizenlenen koruma tedbirlerine
iliskin streler

4- TBMM ve cumhurbaskani segimleri
bakimindan ilgili kanunda dlzenlenen
sureler

5- Nafaka alacaklarina iliskin icra takibi
sureleri

ilgili stireler disinda kalan dava agma,
icra takibi baslatma, basvuru, sikayet,
itiraz, ihtar, bildirim, ibraz ve zamanasi-
mi slreleri, hak dusiricli sureler ve
zorunlu idari basvuru sireleri de dahil
olmak uzere bir hakkin dogumu, kullani-
mi veya sona ermesine iliskin tim siire-
ler; idari Yargilama Usulii Kanunu, Ceza
Muhakemesi Kanunu ve Hukuk Muhake-
meleri Kanunu kapsamindaki cevap,
itiraz, istinaf, temyiz vb. slreler ile usul
hikm iceren diger kanunlarda taraflar
bakimindan belirlenen sireler ve bu
kapsamda hakim tarafindan tayin edilen
sureler ile arabuluculuk ve uzlagtirma
kurumlarindaki sireler, icra ve iflas Ka-
nunu ile takip hukukuna iliskin diger
kanunlarda belirlenen sireler ve bu
kapsamda hakim veya icra ve iflas daire-
leri tarafindan tayin edilen sireler, nafa-
ka alacaklarina iliskin icra takipleri harig
olmak lzere tim icra ve iflas takipleri,
taraf ve takip islemleri, yeni icra ve iflas
takip taleplerinin alinmasi, ihtiyati haciz
kararlarinin icra ve infazina iligskin islem-
lere dair sireler ilgili kararname geregin-
ce durdurulmustur.
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Ancak ilgili kararnamenin uygulanmasina
iliskin kisi, konu ve sire sinirlamalari bu-
lunmakta olup 06.02.2023 tarihi itibariyla
yerlesim yeri olaganistu hal ilan edilen
iller olan gergek ve tizel kisiler ile ayni
tarihte bu illerde bulunan kisiler bakimin-
dan ilgili sireler 06.04.2023 tarihine kadar
ilke genelinde durdurulmusken yerlesim
yeri olaganistu hal ilan edilmeyen ancak
olaganusti hal ilan edilen illerde kan veya
kaymn hisimlarinin bulunan veya olaganis-
td hal ilan edilen illerde felakete ugrayan-
larin kurtarilmasi, meydana gelen hasar ve
zararin telafi edilmesi yada ihtiyaglarin
karsilanmasi amaciyla bu illere giden kisi-
ler igin 06.03.2023 tarihine kadar (lke
genelinde durdurulmustur.

Bununla birlikte avukatlar agisindan ayrica
diizenlemeye yer verilmis olup yine; ola-
ganlstl hal ilan edilen illerin barosuna
06.02.2023 tarihi itibariyla kayith avukat-
lar ile diger barolara kayith olup ayni ta-
rihte bu illerde bulunan avukatlar tarafin-
dan takip edilen dava ve islerle ilgili olarak
bu avukatlar bakimindan 06.04.2023 tari-
hine kadar ulke genelinde yargi sireleri
durdurulmusken olaganisti hal ilan edil-
meyen illerin barosuna kayitl avukatlarin
ve birolarinda calisan ancak olaganusti
hal ilan edilen illerde kan veya kayin hi-
simlarinin bulunmasi veya olaganisti hal
ilan edilen illerde felakete ugrayanlarin
kurtarilmasi, meydana gelen hasar ve
zararin telafi edilmesi ya da ihtiyaglarin
karsilanmasi amaciyla bu illere giden avu-
katlar tarafindan takip edilen dava ve
islerle ilgili olarak bu avukatlar bakimin-
dan 06.03.2023 tarihine kadar tlke gene-
linde yargi streleri durdurulacaktir.

Ote yandan yargi siirelerinin durdurulmasi
hig islem yapilamayacagi anlamina gelme-
mektedir, bu kapsamda kararname kapsa-
minda yargi strelerinin durdurulmasindan
yararlanan gergek ve tuzel kisiler ile avu-
katlar, yerlesim yeri olaganustli hal ilan
edilen iller disinda kalan gergek ve tiizel
kisiler aleyhine icra ve iflas takibi, taraf ve
takip islemi ile ihtiyati haciz kararlarinin
icra ve infazina iligkin islemleri yapabilir.

Ancak onemle belirtmek gerekir ki gergek
veya tizel kisi tarafindan bu sekilde basla-
tilan islemler olmasi halinde ilgili islemi
yapan kisinin yargi sirelerinin durdurul-
masl olanagindan yeniden faydalanma
imkani bir daha bulunmamaktadir.

Bu kisiler igin yargi sureleri islemin basla-
tildigi tarihten itibaren islemeye devam
edecektir. Yine ilgili kararname geregince
olaganusti hal ilan edilen yerlerde bulu-
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nan sulh ceza hakimlikleri veya mahkeme-
ler tarafindan dizenlenen yakalama emri
lizerine yakalanan kisinin en ge¢ yirmi
dort saat iginde yetkili hakim veya mahke-
me oniine g¢ikarilamamasi ve sesli ve go-
rintdll iletisim sisteminin kullanilamama-
st durumunda, bu kisinin yakalandigi yer
sulh ceza hakimi veya mahkemesi tarafin-
dan sorgusu yapilacak veya ifadesi alina-
caktr.

Son olarak olaganisti hal ilan edilen yer-
lerde olagandsti hal siiresiyle sinirl olmak
Uzere;

-Tirk Ceza Kanunu’nda yer alan hirsizlik
ve yagma suglarinda goézalt stresi yakala-
ma anindan itibaren dort glini gegemeye-
cektir. Delillerin toplanmasindaki gugliik
veya supheli sayisinin goklugu nedeniyle
Cumhuriyet savcisi, gozalti siresinin (g
gln slreyle uzatilmasi hususunda yazih
olarak emir verebilecektir. Ancak stpheli-
nin yakalama yerine en yakin hakim veya
mahkemeye gonderilmesi igin zorunlu
olan siire harig tutulmustur.

-Tutukluluga itiraz, tahliye talepleri ve
tutuklulugun incelenmesi dosya Ulzerinden
karara baglanabilecektir.

-Tahliye talepleri, tutuklulugun incelen-
mesiyle birlikte karara baglanabilecektir.

-Ceza Muhakemesi Kanunu madde 108
geregince en ge¢ otuz glinde bir yapilan
tutuklulugun incelenmesi kararlari ise bir
defaya mahsus olmak lzere altmis gilinliik
siireyle resen yapilacaktir.

2. Olaganiistii Hal Kapsaminda Egitim
Alaninda Alinan Tedbirler:

Ulkemizde yasanan deprem felaketinde
¢ok sayida ilimizin etkilenmesi ve birgok
afetzedenin evlerini kaybetmesi sonucun-
da Turkiye'deki butliin KYK yurtlari belirli
sartlari tagiyan 6grenciler disinda bosalti-
larak afetzedelerin kullanimina ve barin-
masina tahsis edilmistir. Bu kapsamda
YOK tarafindan biitiin  yiiksekdgretim
kurumlarinin bahar dénemlerinin online
yapilmasina iliskin karar yayimlanmis olup
zorunlu olan ilk ve ortadgretim iginse
egitim yuz ylze olarak devam ettirilmek-
tedir.

Bunun yaninda ailesi veya kendisi olaga-
nustd hal ilan edilen illerde ikamet eden
ve herhangi bir Devlet ylksekogretim
kurumunda egitimine devam eden veya
olaganisti hal ilan edilen illerdeki Devlet
yuksekogretim  kurumlarinda egitimine
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devam eden o6grenciler ile olaganusti
hal ilan edilen illerde ikamet eden ve hu
illerdeki Devlet ylksekogretim kurumla-
rinda egitimine devam eden yurtdisin-
dan kabul edilmis 6grencilerin de 2022-
2023 Egitim-Ogretim Yili bahar dénemi
icin 6demeleri gereken katki payr ve
6grenim Ucretinin Devlet tarafindan
karsilanmasina karar verilmistir.

Bu kapsamda 2022-2023 Egitim-Ogretim
Yili bahar donemi igin katki payi ve 6gre-
nim Ucretini daha onceden yatirmis
ogrencilere ise yiliksekdgretim kuramlari
tarafindan ilgili bedel iade edilecektir.

Bununla birlikte 06.02.2023 talihinden
itibaren meydana gelen depremler se-
bebiyle annesi veya babasi ya da vasisi
vefat eden okul 6ncesi egitim, ilkogretim
ve ortadgretim oOgrencilerine; parasiz
yatiiiga vyerlesip yerlestiriimedigine
bakilmaksizin, orglin 6gretime devam
etmek sartiyla, 2022-2023 egitim 6gre-
tim yili sonuna kadar 2684 sayili Kanun
uyarinca 6denen burs miktari kadar aylik
egitim destegi verilecegi hikiim altina
alinmistir.

Ancak bu egitim desteginden 2684 sayili
Kanun uyarinca halihazirda burs almakta
olan 6grenciler yararlanmayacaktir.

2684 sayih Kanun uyarinca yapilacak
burs destegi her yil temmuz ayinda be-
lirlenmekte olup bu kapsamda 2022
yilina iliskin burs tutari 633 TL iken 2023
yilina iligkin miktar heniiz belirlenme-
mistir.

3. Olaganiistii Hal Kapsaminda Calisma
ve Sosyal Giivenlik Alanina iliskin Ali-
nan Tedbirler [4]:

Meydana gelen depremler sonucunda
hi¢ sliphesiz ki afetten etkilenen illerde
bulunan galisma ve hizmet sektorii de
buylk hasara ugramis, bu kapsamda
ilgili sektorlerde galisan iscilere ne olaca-
g1 konusu 6n plana ¢ikmistir. Buna yone-
lik is¢iyi korumak amaciyla yeni diizenle-
melerin getirilmesi ihtiyaci s6z konusu

olmustur.
I
I
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3.1. Fesih Agisindan Getirilen Diizenleme:

Getirilen yeni diizenlemeler ile olaganisti
hal ilan edilen illerde akdedilmis olan is
veya hizmet sézlesmeleri 4857 sayili is
Kanununun 25 inci maddesinin birinci
fikrasinin (II) numarali bendinde yer alan
ahlak ve iyi niyet kurallarina uymayan
haller ve benzeri sebepler geregince hakli
nedenle fesih, belirli sireli is veya hizmet
sozlesmelerinde silrenin sona ermesi,
isyerinin herhangi bir sebeple kapanmasi
ve faaliyetinin sona ermesi, ilgili mevzuati-
na gore yapilan her tirli hizmet alimlari
ile yapim islerinde isin sona ermesi halleri
disinda isveren tarafindan feshedilemeye-
cektir.

Getirilen duzenleme ile iyi niyet ve ahlak
kurallarina aykirilik hari¢ hakli nedenle
fesih hallerinin bile depremden etkilenen
OHAL kapsamindaki illerde galisan iscilerin
sozlesmelerinin  sona ermesine neden
olamayacagi acgikga hikim altina alinmis-
tir.

Bu kapsamda getirilen diizenlemeyle zayif
olan isginin korunmasi amaglanmistir. Bu
kapsamda ilgili hikme aykiri olarak is
sozlesmesini fesheden isveren veya isve-
ren vekiline cezai yaptirrmda getirilmis
olup buna gore sozlesmesi feshedilen her
isci icin fiilin islendigi tarihteki 4857 sayil
Kanunun 39 uncu maddesince belirlenen
aylik brit asgari Ucret tutarinda ¢alisma
ve is kurumu il mudurliklerince idari para
cezasl uygulanmasi s0z konusu olacaktir.

3.2. Nakdi Ucret Destegine iliskin Diizen-
leme:

Ayni zamanda so6z konusu kararname
geregince deprem bdlgesinde yer alan
illerdeki iscilerden kisa galisma basvurusu
kapsaminda yeni bir hak sahipligi olusma-
yanlar ile yukarida sayilan nedenlerle is
sozlesmesi sona ermis olup issizlik 6dene-
gine hak kazanmamis olanlara herhangi
bir sosyal glvenlik kurulusundan yashhk
ayhgi almamak kaydiyla kisa calisma uygu-
lanan dénemde veya issiz kaldiklari siire
boyunca kadar olagantsti hal sdresini
gecmemek sartiyla ginlik 133,44 Tark
lirasi nakdi Ucret destegi saglanacagl hu-
kim altina alinmistir. ilgili Gicret destegi
issizlik Sigortasi Fonundan karsilanacak
olup yapilan 6demelerden damga vergisi
hari¢ herhangi bir kesinti de yapilamaya-
caktr.

4. Depremin Sonuglarinin Aragtirilmasina
Yonelik Getirilen Dizenlemeler:
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Ulkemizde yasanan yikici depremler (ize-
rinde 6nemle durulmasi gereken sorun
olarak binalarin depreme dayanikh olarak
yapilmasi ve siki bir denetimden gegmesi
gerekliligini bir kez daha gozler 6niine
sermistir. Deprem (Ulkesi olarak nitelendi-
rilen ve biinyesinde birgok fay hattini ba-
rindiran llkemizde depremler nedeniyle
yikilan binlerce binanin olmasinin sebebi
hig¢ stiphesiz ki Glkemizin fay hatlar dikka-
te alinmaksizin yapilarin olusturulmasidir.

Bu kapsamda TBMM tarafindan bir daha
bu tarz bir felaket ve yikimla karsilastiril-
mamasl amaclyla Kahramanmaras mer-
kezli depremlerle ilgili arastirma komisyo-
nu kurulmasi karari verilerek 03.03.2023
tarihli Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

ilgili karara gére Kahramanmaras merkezli
depremlerin sonuglarinin tim yonleriyle
arastirilmasi, depreme direngli yapi stoku-
nun olusturulmasi ve kentsel donlsim
uygulamalarinin etkinliginin artirllmasi igin
alinmasi gereken tedbirlerin belirlenmesi
amaciyla Meclis arastirmasi agilmasina
karar verilmistir. Bu arastirmayi yapacak
Komisyon ise 21 liyeden olusacak ve ¢alis-
ma siiresi 3 ay olup, komisyon gerektigin-
de Ankara disinda da galismalarda buluna-
bilecektir. [5]

Ayni zamanda depremde yikilan binalar ve
olusan can kayiplarinin sorumlularin tespit
edilmesine yonelik depremlerden etkile-
nen 10 kentte 350 savcl, bilirkisilik destegi
saglamak ve saglk calisanlarina destek
amaciyla toplam 363 uzman doktor, otop-
si teknikeri ve biyolog gorevlendirilerek
deprem bolgesinde yikilan binalarin so-
rumlularina iliskin hukuki sorusturmalar
da yurutilmeye de baglanmistir.

5. Olaganiistii Hal Kapsaminda Saghk
Alaninda Alinan Tedbirler [6]:

Deprem bdlgesinde etkilenen saghk ala-
ninda faaliyet gosteren meslek gruplarina
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iliskin 13.02.2023 tarihinde Resmi Gaze-
te’de yayimlanan CBK geregince olaga-
nastld hal ilan edilen sehirlerde olaga-
nistl hal siresi boyunca mesleklerini
serbest olarak icra eden eczaneler ile
tibbi cihaz satis merkezlerine, optisyen-
lik miesseselerine, iIsmarlama protez ve
ortez merkezlerine, isitme cihazi merke-
zi veya dis protez laboratuvari olarak
faaliyette bulunan isletmelere valilik
tarafindan uygun gorilen mekanlarda
veya mobil araglarda Saglk Bakanliginca
belirlenen usul ve esaslara gore faaliyet
izni verilebilecektir.

Yine olaganisti hal stiresince Adiyaman,
Hatay ve Kahramanmaras illeri ile Gazi-
antep ilinin islahiye ve Nurdagi ilgelerin-
de bulunan serbest eczaneler ilag takip
sistemi islemlerinden muaf tutulabile-
cektir. Ancak her ne kadar muafiyet soz
konusu alsa da kirmizi ve yesil recgeteli
ilaglar icin ayrica dlizenli defter kayitlari-
nin tutulmasi ve bu ilaglarin regeteleri-
nin bir nishasinin saklanmasi gerekmek-
tedir.

Ayni sekilde Adiyaman, Hatay ve Kahra-
manmaras illeri ile Gaziantep ili islahiye
ve Nurdagi ilgelerinde bulunan tibbi
cihaz satis merkezi, optisyenlik miesse-
sesi, Ismarlama protez ve ortez merkezi,
isitme cihazi merkezi veya dis protez
laboratuvarlari ise lriin takip sistemi
bildirimlerinden  Saghk  Bakanhginca
belirlenen usul ve esaslar cergevesinde
muaf tutulabileceklerdir.

ilgili kararnamenin uygulanmasi agisin-
dan Saglik Bakanlig tarafindan yayimla-
nan E-78704445-511 sayili “Olaganisti
Hal ilan Edilen illerde Eczacilik ve Tibbi
Cihaz Faaliyetlerinin Yurdtilmesi” konu-
lu Genelge’ye gore ise ilag takip ve trln
takip sisteminden muafiyet hakkindan
yararlanmak igin Valilige bildirimde bu-
lunmak gerekmektedir.
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Ayrica s6z konusu genelge geregince ilgili
muafiyet takip sistemlerinin kullaniimasi-
na iliskin eksikligin giderilmesine kadar
gecerli olabilecektir.

Ayrica kararname kapsaminda mobil arag-
larda hizmet veren veya bu isler igin vali-
liklerce uygun gorilen mekanlarda faali-
yet gosteren eczaci, tibbi cihaz satis mer-
kezleri, optisyenler, protez, isitme cihazi
merkezleri icin genelge geregince yeni bir
ruhsat dizenlenmesine gerek bulunma-
masinin yaninda bu yerlerde galisan isgiler
icin de Valilikge personel gegici ¢alisma
belgesi diizenlenecektir. [7]

6. Depremler Nedeniyle Zarar Goren
illerdeki Yetistiricilere Yem, Seker ve
Canli Hayvan Destegi Verilmesine iligkin
Diizenlemeler:

Getirilen yeni diizenlemelerle 06.02.2023
tarihinde meydana gelen depremler ne-
deniyle zarar goren ve afet bolgesi ilan
edilen illerde blylkbas ve kiglikbas hay-
van yetistiricilerine  06.02.2023 ile
31.12.2023 tarihleri arasinda bir defaya
mahsus olmak Uzere hayvan basina yem
destegi yapilacagi hiikiim altina alinmistir.

ilgili yem yardimi Hayvancilik Bilgi Sistemi
icerisinde yer alan TURKVET veri tabanina
kayith yetistiricilere, sisteme kayith hay-
van sayilarini asmamak ve st sinirt Tarim
ve Orman Bakanliginca (Bakanlik) belirlen-
mek Uzere yapilabilecek olup buytkbas
(sigir, manda) icin 500 TL/bas, kugikbas
(koyun, kegi) icin 50 TL/bas destekleme
odemesi seklinde gergeklestirilecektir.

Ayni zamanda etkili afet bolgesi ilan edi-
len yerlerde, arili kovan, buyukbas, kiigik-
bas ve kanath hayvan yetistiricilerine,
bulunduklari bolgelerde hayvancilik faali-
yetlerinin devamliligini saglamak, verimli-
ligini artirmak ve hayvan saghgi ile refahini
temin etmek amaciyla, bir defaya mahsus
olmak Uzere canli hayvan ve besleme
amacli seker yardimi da yapilacakdtr.

Bu kapsamda canli hayvan destegi dep-
remden zarar goren yetistiricilere, yine
ilgili il/ilge hasar tespit komisyonu tarafin-
dan telef oldugu tespit edilmesi sartiyla
telef olan arili kovan, buyikbas, kiiglikbas
ve kanatli sayisi kadar yapilacaktir.

7. Depremler Nedeniyle Zarar Goren
illerdeki Tarimsal Ureticilerin Kredilerinin
Ertelenmesine iliskin Diizenleme [8]:

21.02.2023 Tarihli ve 6816 Sayili Cumhur-
baskani Karari ile meydana gelen deprem-
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ler nedeniyle afet bolgesi ilan edilen yer-
lerde bulunan ve T.C. Ziraat Bankasi A.S.
ve Tarim Kredi Kooperatiflerince dusik
faizli kredi kullandiriimasina iliskin kararlar
kapsaminda disik faizli krediden yararla-
nan tarimsal ureticilerin kredi borglarinin
1 yil suireyle ertelenmesine karar verilmis-
tir.

Kredi borcu anapara toplami 250.000 TL
ve altinda olan kisilerin kredilerinin erte-
lenmesi icin Banka veya TKK’ya miracaati-
na ve herhangi bir hasar tespiti yapilmasi-
na gerek olmadan ilgili kredi borglari Ban-
ka veya TKK tarafindan resen ertelenecek-
ken kredi borglarinin anapara toplami
250.001 TL ve uzerinde olan kisilerin kre-
dilerinin ertelenmesi igin bu kisilerin ta-
rimsal Grdnleri/varliklari en az %30 ve
Uzeri zarar gérmesi ve bu durumlarinin il
veya ilce hasar tespit komisyonlarinca
belirlenmesi gerekmektedir.

Ancak yine de ilgili kisiler agisindan kredi
borglari resen ertelenmemektedir, Banka
veya TKK’ya miracaat etmeleri ve ertele-
me talebinde bulunmalari gerekmektedir.

ilgili miracaat ise kredi borcunun vadesi
hasar tespit komisyonunun kararindan
itibaren bir yil icerisinde dolacaklar igin bir
ay icerisinde, vadesinin dolmasina bir yili
askin stire bulunanlar igin bir yil igerisinde
yapilmaldir.

8. Diger Diizenlemeler:

Getirilen en 6nemli diizenlemelerden biri
ise; depremde evlerini kaybeden afetze-
delere tasinma, gegcici barinma ve temel
ihtiyaglarini gidermek lizere afetler sonra-
sinda AFAD tarafindan nakdi olarak
“Afetzede Barinma Yardimi” adi altinda
karsiliksiz barinma destegi yapiimasidir.

S6z konusu yardim Cevre, Sehircilik ve
iklim Degisikligi Bakanhg tarafindan dep-
rem bolgesindeki konutu hasarli olarak
tespit edilen ev sahibi ve kiracilara yapila-
cak olup kisilerin yardimdan yararlanabil-
mesi icin e-devlet Uzerinden “Afetzede
Barinma Yardimi” na bagvuru yapmalari
gerekmektedir.

Bu kapsamda Cevre, Sehircilik ve iklim
Degisikligi Bakanhgi teknik ekiplerince
yikik, acil yiktirilacak, agir hasarl ve orta
hasarli olarak tespit edilen afetzede ailele-
re 15.000 TL tasinma yardiminin yaninda
12 ay boyunca; ev sahibi olanlara aylik
5.000-TL olmak Uzere toplam 60.000-TL,
kiraci olanlara ise ayhk 2.000-TL olmak
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lizere toplam 24.000-TL kira yardiminda
bulunulacaktr.

Bu noktada 6nemle belirtmek gerekir ki
uygulamada her ne kadar ev sahipleri
yikilan binalarin kendilerinin mlkiyetin-
de bulundugu iddialariyla kiracilardan
aldiklari maddi destegi talep etse bile
yapilan bu yardim afetzedelere tasinma-
si ve barinmasi igin yapilmakta olup
yikilan evlerdeki hak sahiplerinin yikil-
madan dolayl ugradiklari magduriyeti
giderme amacini tasimamaktadir.

Zira ev sahipleri milkiyetinde bulunan
ve yikilan evlere iliskin zararlarini zorun-
lu deprem sigortasina basvurarak zaten
karsilayabilmektedir.

Bu kapsamda ev sahiplerince kiracilara
yoneltilen bu yondeki taleplerin haksiz
ve hukuka aykiri oldugunu ayrica belirt-
mek isteriz.

Sonug olarak llkemizde meydana gelen
depremler hukuk alaninda da birgok
eksigimiz oldugunu giin yuzine ¢ikarmis
bulunmaktadir.

Bu eksikliklerin giderilmesi ve insanlarin
hak kaybi yasamamasi acgisindan her
gecen giin yukarida bir kismina yer veril-
digi Uzere yeni dlizenlemeler getirilerek
insanlarin hukuki glivenligi saglanmaya
cahsilmaktadir.

Detayl Bilgi igin;
Stj. Av. Beyza Nur Goksel
info@ozgunlaw.com
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4, 22.02.2023 Tarihli Resmi Gazete
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6. 13.02.2023 Tarihli Resmi Gazete

7. Saglik Bakanligi tarafindan yayimlanan
E-78704445-511 sayil “Olaganistt Hal
ilan Edilen illerde Eczacilik ve Tibbi Cihaz
Faaliyetlerinin Yurutilmesi” konulu Ge-

nelge

8.21.02.2023 Tarihli Resmi Gazete
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OLAGANUSTU HAL KAPSAMINDA YARGI ALANINDA ALINAN TEDBIRLERE ILISKIN
CUMHURBASKANLIGI KARARNAMESI 11 SUBAT 2023 VE 32101 SAYILI RESMi GAZETEDE
YAYIMLANARAK YURURLUGE GIRDI

ilgili Cumhurbaskanligi Kararnamesi ile Diyarbakir, Gaziantep, Hatay, Kahramanmaras, Kilis, Malatya, Osmaniye ve Sanliurfa sehirlerinde ve sade-
ce OHAL déneminde gegerli olmak tizere yargi alanina iliskin diizenlemeler getirilmistir.

Siirelerin Durmasi;

Dava agma, icra takibi baslatma, basvuru, sikayet, itiraz, ihtar, bildirim, ibraz ve zamanasimi sureleri, hak dusurticu stireler ve zorunlu idari bagvu-
ru siireleri de dahil olmak iizere bir hakkin dogumu, kullanimi veya sona ermesine iligkin tiim siireler, idari Yargilama Usulii Kanunu, Ceza Muha-
kemesi Kanunu ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile usul hitkmi igeren diger kanunlarda taraflar veya ilgililer bakimindan belirlenen siireler ve bu
kapsamda hakim tarafindan tayin edilen sireler ile arabuluculuk ve uzlastirma kurulularindaki stireler 6 Subat'tan itibaren 6 Nisan'a kadar durdu-
rulmustur.

Ayrica icra ve iflas Kanunu ile takip hukukuna iliskin diger kanunlarda belirlenen siireler ve bu kapsamda hakim veya icra ve iflas daireleri tarafin-
dan tayin edilen sureler, nafaka alacaklarina iliskin icra takipleri hari¢ olmak tzere tiim icra ve iflas takipleri, taraf ve takip islemleri, yeni icra ve
iflas takip taleplerinin alinmasi, ihtiyati haciz kararlarinin icra ve infazina iliskin islemlerin ayni tarih araliginda durdurulmasi kararlastiriimistir.
Onemine binaen belirtilmelidir ki bu siireler, durma siiresinin sona erdigi giinii takip eden giinden itibaren islemeye baslayacak.

Kapsam Diginda Kalanlar;

Sug ve ceza, kabahat ve idari yaptirim ile disiplin hapsi ve tazyik hapsi i¢in kanunlarda diizenlenen zamanasimi stireleri, Ceza Muhakemesi Kanu-
nu'nda dizenlenen koruma tedbirlerine iliskin streler ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda diizenlenen ihtiyati tedbiri tamamlayan islemlere
iliskin strreler, Turkiye Buylk Millet Meclisi ve Cumhurbagkani segimleri bakimindan ilgili kanunlarda diizenlenen siireler durma siresi kapsami
disinda birakilmistir.

Durma siiresince, icra ve iflas hizmetlerinin aksamamasi igin gerekli tedbirler alinacaktir. Bu hiikiimler, 6 Subat 2023 tarihi itibariyla yerlesim yeri
olaganusti hal ilan edilen iller olan gergek ve tiizel kisiler ile ayni tarihte bu illerde bulunan kisiler bakimindan Glke genelinde uygulanacaktir.

Ayrica bu diizenlemeler, olaganisti hal ilan edilen illerin barosuna 6 Subat 2023 tarihi itibariyla kayitl avukatlar ile diger barolara kayith olup ayni
tarihte bu illerde bulunan avukatlar tarafindan takip edilen dava ve islerle ilgili olarak bu avukatlar bakimindan lke genelinde uygulanacaktir.
Olaganistu hal ilan edilmeyen illerin barosuna kayith avukatlarin ve birolarinda galisan kisilerin, olaganustt hal ilan edilen illerde kan veya kayin
hisimlarinin bulunmasi veya olaganiisti hal ilan edilen illerde felakete ugrayanlarin kurtarilmasi, meydana gelen hasar ve zararin telafi edilmesi ya
da ihtiyaglarin karsilanmasi amaciyla bu illere gitmeleri halinde bu hiikiimler, s6z konusu avukatlar tarafindan takip edilen dava ve islerle ilgili
olarak bu avukatlar bakimindan 6 Mart 2023 tarihine kadar tilke genelinde uygulanacaktir.

Yerlesim yeri olaganisti hal ilan edilmeyen iller olan kisilerin, olaganisti hal ilan edilen illerde kan veya kayin hisimlarinin bulunmasi veya olaga-
nisti hal ilan edilen illerde felakete ugrayanlarin kurtarilmasi, meydana gelen hasar ve zararin telafi edilmesi ya da ihtiyaglarin karsilanmasi ama-
ciyla bu illere gitmeleri halinde bu hiikiimler, s6z konusu kisiler bakimindan 6 Mart 2023 tarihine kadar tlke genelinde uygulamada olacaktir.

Durugsma ve Miizakerelerin Ertelenmesi

Hiktumlerde yer alan gergek ve tizel kisiler ile avukatlar, yerlesim yeri olaganistu hal ilan edilen iller disinda kalan gergek ve tiizel kisiler aleyhine
icra ve iflas takibi, taraf ve takip islemi ile ihtiyati haciz kararlarinin icra ve infazina iliskin islemleri yapabilecek. Bu imkandan yararlanan gergek ve
tiizel kisiler ile avukatlar, islemi baslattigi tarihten itibaren ve islem kapsaminda durma stiresinden yararlanamayacak.

Durma suresince durugsmalarin ve muzakerelerin ertelenmesi de dahil olmak tizere alinmasi gereken diger tiim tedbirler ile buna iliskin usul ve
esaslari, Yargitay ve Danistay bakimindan ilgili Baskanlar Kurulu, ilk derece adli ve idari yargi mercileri ile bolge adliye ve bélge idare mahkemeleri
bakimindan Hakimler ve Savcilar Kurulu, adalet hizmetleri bakimindan Adalet Bakanligi belirleyecek.

Hirsizlik ve Yagma Suglarinda Gozalt

OHAL ilan edilen yerlerde bulunan sulh ceza hakimlikleri veya mahkemeler tarafindan diizenlenen yakalama emri izerine yakalanan kisinin en
gec 24 saat iginde yetkili hakim veya mahkeme 6ntine gikarilamamasi ve sesli ve goriintili iletisim sisteminin kullanilamamasi durumunda bu
kisinin yakalandigi yer sulh ceza hakimi veya mahkemesi tarafindan sorgusu yapilacak veya ifadesi alinacak. OHAL ilan edilen yerlerde olaganisti
hal suiresince Tirk Ceza Kanununda yer alan hirsizlik ve yagma suglarinda gozalt siresi, stiphelinin yakalama yerine en yakin hakim veya mahke-
meye gonderilmesi igin zorunlu siire harig, yakalama anindan itibaren 4 giinii gegemeyecek. Delillerin toplanmasindaki glclik veya stpheli sayisi-
nin ¢oklugu nedeniyle Cumhuriyet savcisi, gézalti siiresinin 3 gilin siireyle uzatilmasina yazili olarak emir verebilecek. Tutukluluga itiraz, tahliye
talepleri ve tutuklulugun incelenmesi dosya Uzerinden karara baglanabilecek. Tahliye talepleri de tutuklulugun incelenmesiyle birlikte karara
baglanabilecek.

Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 108. maddesi uyarinca yapilan tutuklulugun incelenmesi, bir defaya mahsus olmak tizere 60 gtinliik stireyle resen
yapilacak.

Yukarida belirtilen diizenleme, yayim tarihi olan 11.02.2023 tarihinde yirirlige girmistir.

Kaynak : https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2023/02/20230211M1-1.pdf
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RiISKLIi BINA TESPITi NASIL YAPILIR?

Tirkiye’de meydana gelen ilki 7,7 ikincisi
7,6 buyukligiundeki iki buyik deprem;

Kahramanmaras, Gaziantep, Sanlurfa,
Diyarbakir, Adana, Adiyaman, Osmaniye,
Hatay, Kilis ve Malatya'da buytk yikima ve
tahribata yol a¢ti. Ulkemizin deprem iilke-
si oldugu ve yasanan bu depremin son
deprem olmayacagi bilgisine hepimiz sahi-
biz. Durum bu olunca ikamet ettigimiz
evlerin, isyerlerinin depreme dayanikh
olmasi 6nem arz etmektedir.

Bu yazimizda sahibi oldugunuz veya kiraci
olarak bulundugunuz binalar igin nasil
riskli bina tespiti talebi ve “riskli yapi tes-
pit serhi” koyulmamak sartiyla deprem
risk analizi talebinde bulunabileceginizi
aciklayacagiz. Riskli bina analizi yaptirmak
isteyen vatandaslarin bagvurabilecegi (g
tlir yéntem mevcuttur. Birincisi istanbul
Blyuksehir Belediyesi'nin yapmis oldugu
calismadir.

Digeri 2018 tarihli Tirkiye Bina Deprem
Yonetmeligi kapsaminda yapilan 6zel ra-
por, Uglincusi de 6306 sayill Afet Riski
Altindaki Alanlarin Dondsturilmesi Hak-
kinda Kanun kapsaminda alinan resmi
rapordur. 6306 sayili Afet Riski Altindaki
Alanlarin Donustlridlmesi Hakkinda Kanun
kapsaminda alinan resmi rapor kapsamin-
da riskli bina tespitinde bulunuldugunda
tapu kaydina “riskli yapi tespit serhi” ko-
nulur. iBB’ye yapilacak basvuru sonucu
veya 6zel kuruluglar tarafindan hazirlanan
raporda binanin riskli oldugu tespit edildi-
ginde ise tapu kaydina herhangi bir kayit
disulmeyecektir.

6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donustirilmesi Hakkinda Kanun Kapsa-
minda Alinan Resmi Rapor Kapsaminda
Riskli Bina Tespiti Nasil Yapilir?

Kat maliklerinden birinin Cevre, Sehircilik
ve Iklim Degisikligi Bakanligi tarafindan
yetki verilmis ve Bakanhgin web sitesinde
ilan edilen kuruluslara miracaati ile yapi-
lir. Basvuru tapu ve kimlik fotokopisi ile
yapilabilmektedir. 6306 sayili Afet Riski
Altindaki Binalarin Donusturtlmesi Hak-
kinda Kanun kapsaminda yapilan bu bas-
vuru neticesinde risk tespiti istenen bina-
dan alinmis beton ve donati Ornekleri
lizerinde bilgisayar ortaminda mihendis-
lik analizi yapilarak rapor hazirlanir. [1]

Binanin performansi ya da depreme daya-
nikhhig hakkinda bilgi vermese de binanin
risk durumu ortaya konulur. Binanin riskli
oldugu tespit edilirse hazirlanan rapor
Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakan-
g1 sistemine iletilerek maliklere tahliye ve
yikim igin 60 guinluk sire verilir.

Ayrica bu tiru tercih eden vatandaslarimi-
za binanin risk tasidigi tespit edilirse tapu
kaydina riskli yapi belirtmesi konulacagini
belirtmek isteriz. Deprem bdlgesinde
bulunan vatandaslarimiz igin ise Afet ve
Acil Durum Yonetimi Baskanhgi tarafindan
10.03.2023 tarihinde Deprem Bolgesinde
Bulunan Hasar Tespit Calismalari hakkinda
yapilan duyuruda;

“31 Mart 2023 giini mesai bitimine kadar,
kilitli oldugundan veya maliklerine ulasila-
madigindan igerisine girilemeyen ve hasar

tespit raporlarinda “girilemeyen” kaydi
disilen binalara ait listeler, Valilik
(Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi il
Mudurlagi) tarafindan ilgili Kaymakam-
liklara ve bagli olduklari muhtarliklara
gonderilecek, yine Valilik/Kaymakamlik
koordinesinde kolluk kuvvetlerince gi-
venlik dnlemleri alinarak ve gerekli ekip-
man destegi saglanarak bahse konu
binalara girilmek suretiyle hasar tespit
¢alismalarinin re’sen yapilmasi saglana-
caktir.” seklinde hasar ve risk tespiti
calismalarinin re’sen yapilacagl belirtil-
mistir.

Kahramanmaras Depremi Hasar Tespit
¢alismalari kapsaminda yapinizin hasarli
olup olmadigini gormek igin E-Devlet
Gzerinden adrese dayall sorgula-
ma yapabilirsiniz.

Tahliye edilen uygulama alanindaki yapi-
larin maliklerine tahliye veya yikim tari-
hinden itibaren Bakanlik¢a kararlastirila-
cak aylik kira yardimi yapilabilir. Yardim
suresi riskli alan disindaki riskli yapilarda
18 aydir. Riskli ve rezerv yapi alanlarinda
ise kira yardimi siresi 48 ayl gegmemek
sarti ile ilgili kurumca belirlenir. Aylik
kira bedeli Bakanlik¢a belirlenir.

insaat halinde olup iginde ikamet edilen
yapilarda kira yardimi veya faiz destegin-
den, sadece insaat halindeki yapida
ikamet edilen bagimsiz bolimlerin ma-
lik, kiraci ve sinirli ayni sahipleri faydala-
nir. Anlasma ile tahliye edilen yapilarin
maliklerine miimkin olmasi halinde, kira
yardimi yerine tahliye tarihinden itiba-
ren konut ve isyerlerinin teslim tarihine
kadar gecici konut veya isyeri tahsisi
yapilabilir.

Riskli olarak tespit edilen yapilarin yik-
tinlmasi yerine giiglendirilmesi tercih
edilebilir mi?

Riskli yapinin yiktirilmasi yerine gliglen-
dirilmesinin  istenilmesi durumunda,
riskli yapinin yiktirilmasi igin maliklere
verilen sireler igerisinde; maliklerce,
glclendirmenin teknik olarak mimkin
oldugunun tespit ettirilmesi, Kat Mulki-
yeti Kanunu’nun 19 uncu maddesinin
ikinci fikrasinda belirtilen sekilde (4/5
¢ogunluk ile) gliglendirme karari alinma-
si, gliclendirme projesinin hazirlatiimasi
ve imar mevzuat cergevesinde ruhsat
alinmasi gerekir. [2]
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Ayrica, yapilacak gi¢lendirmenin mahiye-
tine gore ruhsati veren idare tarafindan
belirlenecek sire igerisinde giiglendirme
isi tamamlandiktan sonra, tapu kaydindaki
riskli yapi belirtmesinin kaldiriimasi igin
ilgili Mudurlige basvurulmasi gerekmek-
tedir.

Kiracilar Riskli Yapi Tespiti Bagvurusu
yapabilir mi?

6306 sayili Afet Riski Altindaki Binalarin
Donusturilmesi Hakkinda Kanun Riskli
tespit raporuna kiracinin dogrudan riskli
yap! tespit ettirebilme hakki yoktur. ilgili
Kanun’da sadece maliklerin veya temsilci-
lerin bu basvuruyu yapabilecekleri belirtil-
mistir. Fakat kiracilarin bu kanun kapsa-
minda riskli yapi tespit ettirebilme hakki
bulunmasa da asagida ayrintili agiklayaca-
gimiz Uizere BB tarafindan yapilan calisma
ve Ozel kuruluslara basvurmak suretiyle
alinan rapor neticesinde riskli binanin
yikimini veya gliglendirilmesini talep ede-
bilecektir.

Riskli yapi tespitinde bulunulmasi halinde
kiracilar bakimindan 6énemli bir husus da
malik tarafindan 60 ile 30 glinlik tahliye
siiresinin kiraciya da bildirimi gerekmek-
tedir. Malik tarafindan kiraci veya sinirli
ayni hak sahibine tahliye icin bildirim
yapilmadiginin tespit edilmesi halinde
bildirim idarece yapilacaktir.

iBB Tarafindan Yiriitilen Bina Tespit
Raporu igin bagvuru nasil yapilir?

6306 sayili yasa kapsaminda basvuruda
bulunan vatandaslar riskli yapi rotasyonu-
nu aldiktan sonra evlerini bosaltmak du-
rumunda kalacaklari igin ¢ogunlukla bu
basvuruda bulunmaktan imtina etmekte-
dirler. Ancak hizli bina taramasi yontemi
bundan bir dnceki adim oldugu icin ve
binayi direkt riskli yapi olarak tapu kaydi-
na serh distlmediginden vatandaslara
fikir veren ve yol gosteren harita olarak
da 6niine koyan bir icerik tagimaktadir.

Kahramanmaras merkezli depremlerin
ardindan, uzmanlar tarafindan uzun za-
mandir beklenen Marmara depremi igin
dnlemler kapsaminda istanbul’da ikamet
eden ¢ok sayida vatandas oturduklar
binalari denetletmek igin istanbul Biyik-
sehir Belediyesi'ne basvuru yogunlugu
olusturmuslardi. istanbul Biiyiiksehir Be-
lediyesi ekipleri tarafindan yapilan bina
tespiti igin basvuru, internet Uzerinden
“https://binatespitiformu.ibb.gov.tr/basv
uru/” adresine girerek ve online form
doldurarak yapilabilecektir. iBB tarafindan
hayata gegirilen Bina Tespiti Projesine

HUKUK BULTENI

bagsvurmak son yasanan depremlerin
ardindan oldukga kolay hale getirilmistir.
Bu internet sayfasi araciligl ile ikamet
edilen bina igin inceleme talep edilebile-
cek, bina inceleme sonucu sorgulanabile-
cektir. Yapilacak inceleme sonucunda
binanin riskli oldugu tespit edilse dahi
tahliye ve yikim islemi yapilmamaktadir.

Daha oncesinde Bina Tespiti Projesine
2000 yili 6ncesi yapilar i¢in sadece malik-
ler tarafindan basvuru yapilabilmekteydi.
Yasanan depremlerin ardindan istan-
bul'da talep yogunlugu yasanan iBB’nin
Ucretsiz hizli bina taramasi ¢alismalarinda
yapilan 6nemli bir degisiklik ile 2000 yih
sonrasl yapilar igin de ve kiracilar tarafin-
dan da basvuru yapilabilecektir. Bina ince-
lemesi 2000 yili 6ncesi inga edilen yapilari
onceleyerek bagvuruya konu tiim binalar
icin yapilacagi yetkili kisiler tarafindan
duyurulmustur.

Kiracilar da bu basvuru hakkindan yarar-
lanabilir mi?

iBB Genel Sekreter Yardimcisi Bugra Gok-
ce, hizli tarama testine kiracilardan da
artik basvuru almaya baslayacaklarini
daha onceki giinlerde acgiklamisti. Boylece
istanbul Biyiksehir Belediyesi, bina tara-
malarina kiracilar ve 2000 yili sonrasi
yapilar igcin de basvuru yapabilmesine
imkan sagladi. Yapilan agiklamalarda ika-
met ettigi binadan endise eden kiracilara
da kira yardimi yapilacagi belirtilmistir.

iBB Genel Sekreter Yardimcisi Bugra Gok-
ce ayrica “Mevzuat esasinda bu yardimin
sadece ev sahibine verilmesi 6ngoriyor.
6306 kanun uygulama yonetmeligi kiraci-
ya tek seferlik tasinma yardimi veriyor. Biz
bu diizenlememizle kiraclya da yardim
verecegiz. Kiracinin da evi bosaltmasi
halinde 4500 kira yardimini en riskli bina-
lardan baslayarak uygulayacagiz. Riskli
yapilarin bosaltilmasi anlaminda bunun
onemli bir agihm oldugunu disiinliyoruz”
ifadelerini kullanmigtir.

iBB Tarafindan yapilan Bina Tespiti islemi
ticretli midir?

istanbul Biiyiliksehir Belediyesi bina tespiti
islemi Ucretli degildir. Taramalar da dahil
tim islemler Ucretsiz olarak yapilmakta-
dir.

Ozel Kuruluslardan Bina Risk Tespit Ra-
poru Nasil Alinir?

Biinyesinde deneyimli ve alanlarinda uz-
man mihendisler bulunan birgcok &zel
kuruluglar tarafindan deprem glvenligi
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belirleme ve bina deprem risk tespiti
hizmetlerini vermektedir. Hazirlanacak
rapor ile risk analizi istenen binanin
depreme dayanikl olup olmadigi tespit
edilebilecegi gibi gliclendirme ¢alismasi
ve kentsel donlisim ¢alismasi da yapila-
bilmektedir. Oturdugu binanin riskli
olabileceginden sliphelenen ev sahibi
veya kiraci fark etmeksizin her vatanda-
sin Ozel kuruluslar nezdinde risk tespiti
yaptirmasi mimkiindir. Deprem risk
raporu almak igin herhangi bir cogunluk
aranmayacaktir. Alinan rapor neticesin-
de binanin riskli oldugu tespit edilse
dahi tapu kaydina serh diistilmeyecektir.

Sonug

Riskli bina analizi yaptirmak isteyen
vatandaglarin  basvurabilecegi li¢c tlr
ydéntem mevcuttur. Birincisi Istanbul
Blyliksehir Belediyesi'nin yapmis oldugu
galismadir. Digeri 2018 tarihli Turkiye
Bina Deprem Yonetmeligi kapsaminda
yapilan 6zel rapor, Uglinclisi de 6306
sayill Afet Riski Altindaki Alanlarin Do6-
nlstlridlmesi Hakkinda Kanun kapsa-
minda alinan resmi rapordur.

6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Dondstirialmesi Hakkinda Kanun kapsa-
minda alinan resmi rapor kapsaminda
riskli bina tespitinde bulunuldugunda
tapu kaydina “riskli yapi tespit serhi”
konulur. iBB’ne yapilacak basvuru sonu-
cu veya Ozel kuruluslar tarafindan hazir-
lanan raporda binanin riskli oldugu tes-
pit edildiginde ise tapu kaydina herhangi
bir kayit distlmeyecektir. Kiracilar ise
6306 sayili Kanun kapsaminda basvuru-
da bulunamayacak olsa da iBB’ne ve
Ozel kuruluglara basvuruda bulunarak
binanin risk tespitini yaptirabilecekler-
dir. Her daim deprem Ulkesi oldugumu-
zun bilincinde olmak ve oturdugumuz
binalarin guvenirliligine ve dayanikliligi-
na 6nem arz etmemiz gerekmektedir.

Detayl Bilgi icin;
Av. Esra Ayaz
info@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. 6306 sayil Afet Riski Altindaki Binala-
rin Donustirialmesi Hakkinda Kanun,

2. 634 sayili Kat Mlkiyeti Kanunu

3. 2018 tarihli Tarkiye Bina Deprem
Yonetmeligi

4. 6306 Sayili Kanun’un Uygulama Yo-
netmeligi
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SAYI 64

DEPREMDE iSVERENIN SORUMLULUGU NEDIR?

1. DEPREMIN ONEMi VE iSVERENIN SO-
RUMLULUGU

Turkiye'nin cografi konum olarak deprem
bolgesinde yer almasi ve 6 Subat 2023
tarihinde Kahramanmaras merkezli olan
ve Adana, Adiyaman, Diyarbakir, Gazian-
tep, Hatay, Kilis, Malatya, Osmaniye ve
Sanliurfa illerini agir sekilde etkileyen 7.7
ve 7,6 buyukligliindeki deprem nedeni ile,
depreme olan duyarlilik anlik da olsa art-
mis iken depremde isverenin sorumluluk-
larini belirtmek isteriz.

Deprem denildiginde, tlkemizin ekonomik
dnemi sebebiyle istanbul en ¢cok &nem arz
eden il olsa da cografyamizda birden fazla
fay hatti bulundugu ve bu nedenle diger
illerinde deprem bilincine kavusturulmasi
siiphesiz asikardir.

Tirkiye'nin cografyasinda bulunan fay
hatlarini ve gectigi yerleri; isyeri kurarken,
toplu konut insa ederken mutlaka g6z
oniinde bulundurmali ve planlama hig
kuskusuz ki buna gore yapilmahdir. Sip-
hesiz ki dogal afetler en blylik zarari cahil
ve bilingsiz  toplumlara  vermekte-
dir. Ulkemizde en son yasanan 10 ili etki-
leyen deprem bunun ne yazik ki en blylk
ornegi olmustur.

Eger bir is¢i deprem aninda isyerinde oltr-
se, isveren, iscinin 6liminden sorumlu
tutulabilir. Bunun nedeni, isverenin isye-
rindeki ¢alisanlarin givenligini saglama
yukimliligiunden gelmektedir. Zira isve-
renler, calisanlarin givenligini saglamak
icin gerekli 6nlemleri almak zorundadir.
Bu, isyerindeki tehlike ve risklerin belirlen-
mesini, onleyici 6nlemlerin alinmasini ve
egitim verilmesini gerektirir. Deprem gibi
dogal afetler de isyerinde bir tehlike olus-
turabilir ve isverenlerin bu tir durumlarda
¢alisanlarin givenligini saglamak igin ozel
onlemler almasi gerekmektedir.

Yasanilan deprem sonrasinda isverenin,
isyerindeki ¢alisanlarin giivenligini sagla-
mak igin yeterli 6nlemleri almadigi kanit-
lanirsa, isverenin sorumlulugu dogabilir.
Ancak, sorumluluk durumuna bagli olarak
isverenin yalnizca kismen sorumlu olmasi
da mimkiindiir. Ornegin, deprem sirasin-
da ¢alisanlarin almis olduklari egitim veya
talimatlara ragmen korunma tedbirlerine
riayet etmemeleri halinde galisanin kis-
men sorumlu olmasi da mumkdndir.
Dolayisiyla bir isginin deprem aninda isye-
rinde 6lmesi durumunda, isverenin so-

rumlulugu, olayin nedeni, isverenin 6n-
lemlere uygun davranip davranmadigi ve
iscinin bunlara riayet edip etmedigine
bagh olarak belirlenecektir.

1999 yilinda gerceklesen Marmara depre-
mi sonrasinda, isverenlerin galisanlarin
glvenligini saglamak icin daha fazla so-
rumluluk almalari gerektigi konusunda
bircok tartisma yapilmissa da glinimuizde
hala uygulamada bunun eksiligini fazlasiy-
la gormekteyiz. Ayni zamanda son yillarda
cikarilan is saghgi ve glvenligi mevzuat da
isverenlerin ¢alisanlarin glivenligini sagla-
ma yuktmliluklerini daha da arttrmigtir.

Nitekim Yargitay 22. Hukuk Dairesi'nin
2011/17338 E., 2012/1129 K. sayili karari
bir deprem sirasinda bir isginin 6limine
iliskindir. Bu kararda, isverenin isyerinde
¢alisanlarin glivenligini saglamakla yukim-
10 oldugu belirtilmistir. Karara gore, isve-
renin almasi gereken onlemler, deprem
gibi dogal afetlerde galisanlarin glivenligi-
ni saglama yoniinde éncelikli olmalidir.

Ayrica, isverenin galisanlarin deprem sira-
sinda nasil davranacaklarini  bilmesini
saglamasi gerektigi de vurgulanmistir. [1]
Dolayisiyla idarenin ve diger kurumlarin
sorumlulugunun yaninda isverenlerin de
depremden dolayl sorumluluklarinin bu-
lundugunu soylemek mimkindr.

Ancak isverenlerin blyik bir ¢ogunlugu-
nun depremi goz ardi ettigi bununla ilgili
herhangi bir 6nlem almadiklarini gézlem-
lemekteyiz. Isverenler agisindan bu &n-
lemlerin alinabilmesi zor ve gli¢ olarak
goriinse de aslinda ¢ok kolaydir. Zira ordu
birliklerinde en fazla 3 aylik periyotlar ile
dogal afet tatbikatlari yapilir ve kiigik
birliklerde dahi tim personellere egitimler
verilir. Bu nedenledir ki, Glkemizde dep-

rem oldugunda sahaya ulasarak en orga-
nize sekilde yardim eden ve dogal afete
reaksiyon gosteren kurum Tirk Silahh
Kuvvetleri’dir. Orduya nazaran ¢ok daha
kiicik bir yapiya sahip olan isverenlerin
bu egitim planlarini yapmasi pek tabi ki
cok zor bir durum degildir. isbu durum
isverenlerin depremi bir “6ncelik” olarak
gormediklerini gostermektedir.

Deprem bilincini olusturmak, deprem
aninda ve sonrasinda yapilmasi gereken-
leri belirlemek, deprem aninda ¢alisanla-
rina yapmasi gerekenleri olasi bir dep-
rem oncesinde belirli periyotlar ile hatir-
latmak, c¢alisanlarini bu anlamda egit-
mek isverenin hi¢ kuskusuz ki asli so-
rumlulugudur.

Acil eylem plani, dogal afet plani olma-
yan ve bu konuda egitim vermemis olan
tim isverenler olusacak tim can kayip-
larindan stiphesiz sorumludur.

Bu sorumluluk mevzuat ve yasadan 6nce
genel ahlak geregi isverenler tarafindan
Ustlenilmesi gereken 6nemli bir sorum-
luluktur. Bu nedenle her isveren olusa-
cak zarari bir nebze olsun hafifletebil-
mek adina egitim ve eylemleri gercekles-
tirmek zorundadir.

Bu dogrultuda calisanlarina deprem
bilincini asilamayan, egitimler verme-
yen, acil c¢ikis ve davranis senaryolari
olmayan isverenler aslinda bilingli olarak
dogacak veya dogmasi kuvvetle muhte-
mel zararlari gérmezden gelmektedir.
Nitekim depremden sonra bilingsizce
davranmanin ve deprem sonrasi yasa-
nan panigin de en az deprem ani kadar
zarar ve kayip yasattigini somut olaylar
bizzat gostermektedir.
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1. 6331 Sayili is Saghgi ve Giivenligi Kanu-
nu Uyarinca isverenin Sorumlulugu

is sagligi ve glivenligi faaliyetleri is alanin-
da islerin yUritimi sirasinda gesitli se-
beplerden kaynaklanan saglga zarar vere-
bilecek nedenlerden korunmak amaciyla
yapilan bilimsel ve sistemsel ¢alismalardir.
is glivenligi kavraminin bir anlam tagsiya-
bilmesi igin 6ncelikle galisanlarin insan
haklari bildirgesi kapsaminda saglik ve
guvenlik haklarindan faydalanmalari ve
belirli bir bilgi dizeyinin olusmasi saglan-
malidir.

6331 Sayili is Sagligi ve Givenligi Kanunu
ve ilgili mevzuat uyarinca isverenler genel
hatlariyla gerekli tum tedbirleri al-
mak, ¢alisanlari mesleki riskler ve alinmasi
gereken 6nlemler konusunda bilgilendir-
mek, calisanlara is saghgi ve guvenligi ile
ilgili gerekli egitimleri vermek, risk deger-
lendirmesi yapmak ve isyerinde is sagligi
ve givenligi igin alinan tim tedbirlere
uyulup uyulmadigini denetleyerek 6nlem-
lere uyulmasini saglamakla yukamladur.

Dolayisiyla yasa koyucu isverenlere onle-
yici nitelikte “6nlem alma”, bilgilendirme
ve uyarma” ile “organizasyona gitme”
baghklari altinda ytktumlaltkler yiiklemek-
tedir. isverenin isciyi gézetme borcunu,
bu sorumlulugu olusturan bir ¢ati olarak
degerlendirerek isverenlerin bu konuda
acil harekete gecmesi beklenen buyuk
istanbul depremi acisindan da énem arz
etmektedir.

isveren, usuliince yapacagi risk degerlen-
dirmesi sonucunda alinmasi gereken ted-
birler ile kullanilmasi gereken koruyucu
ekipmanlari belirlemeli ve calisanlarin
isyerinde maruz kaldigi risklerin belirlen-
mesine yonelik gerekli incelemeleri yap-
tirmakla yukimludir. Goruldugi Gzere
6331 sayili Kanun isverene oldukga genis
bir sorumluluk alani belirlemistir.  Zira
kusur sorumlulugunun sinirlari  adeta
kusursuz sorumluluga yaklastirilmistir.

Nitekim Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun
20.03.2013  tarihli, 2012/1121 E.
2013/386 K. Sayili ilami;

“Bundan baska isveren, mevzuatta éngo-
riilmemis olsa dahi bilimsel ve teknolojik
gelismelerin gerekli kildigi is saghgi ve
gtivenligi  6nlemlerini almak zorunda-
dir. Bilim, teknik ve érgiitlenme diisiincesi
yéniinden alinabilme olanagi bulunan,
yapilacak gider ve emek ne olursa olsun
bilimin, teknigin ve 6rgiitlenme diisiincesi-
nin en yeni verileri goéz 6niinde tutuldu-
dunda, is¢i sakatlanmayacak, hastalan-
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mayacak ve dlmeyecek ya da bu kéti
sonuglar daha da azalacaksa her 6nlem
isverenin koruma énlemi alma borcu igine
girer.” [2]

hikmine havi olup isverenin yikimlalik-
lerinin kapsaminin genis yorumlanmasi
gerektigi belirtilmistir.

II. isyeri Bina ve Eklentilerinde Alinacak
Saghk ve Giivenlik Onlemlerine iliskin
Yénetmelik ile isverenin Sorumlulugu

is Saghgi ve Givenligi mevzuati bakimin-
dan ana kaynagimiz 6331 sayili Kanun olsa
da ilgili kanun hikimlerinin uygulanisina
dair usul ve esaslar, gesitli Yonetmelikler
ile dizenlenmektedir.

17.07.2013 tarihli Resmi Gazete "de yayin-
lanan isyeri Bina ve Eklentilerinde Alina-
cak Saglk ve Giivenlik Onlemlerine iliskin
Yonetmelik (“Yonetmelik”) ile isyeri bina
ve eklentilerinde bulunmasi gereken asga-
ri saglik ve giivenlik sartlari belirlenmistir.
Bu kapsamda isverenler, ilgili Yonetmelik
de belirtilen asgari saglik ve glvenlik sart-
larini yerine getirmekle yikimlidir. ilgili
Yonetmeligin “Binalarin Yapisi ve Daya-
nikliigr” bashkli maddesine gore;

“[syeri binalari ile bunlara yapilacak her
cesit ek ve degisiklikler, yapilan isin 6zelli-
dine uygun nitelik ve yeterli saglamlikta
insa edilir. Binalarin dayanimina iliskin
degerlendirmelerde 6/3/2007 tarihli ve
26454 sayili Resmi Gazete “de yayimlanan
Deprem Bélgelerinde Yapilacak Binalar
Hakkinda Ydénetmelikten (Glincel haliy-
le Tiirkiye Bina Deprem Yénetmeligi) ve TS
500 standardindan yararlanilabilir.” [3]
Bu dogrultuda is sagligi ve Giivenligi mev-
zuatl uyarinca igveren;

° isyeri binasi ve eklentilerinin dep-
rem vb. dogal afetlere dayanikh
olup olmadigini tespit ederek risk
degerlendirmesi yapmali,

° Yapacagl risk degerlendirmesi
sonrasinda belirlenen riskler hak-
kinda gerekli onlemleri almal,

° Alinan énlemler ile isyerinde uyul-
mas! gereken kurallara iliskin ise
calisanlari bilgilendirmeli, egitmeli
ve kurallara uyulmasini saglamali-
dir.

Onemine binaen belirtilmelidir ki isvere-
nin almasi gereken 6énlemler yalnizca bina
ve eklentileri ile sinirli olmayip ayni za-
manda isyeri icerisinde de gerekli tespitle-
rin yapilmasi ve tedbirlerin alinmasi zo-
runludur.

SAYI 64
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lll. isveren is Saghg ve Giivenligi Kanu-
nundan Kaynaklanan Yiikiimliiliiklerine
Aykiri Davranirsa;

Ozellikle beklenen biiyiik istanbul depre-
mi igin isverenlerin dlzenli olarak dogal
afet egitimi vermesi zorunludur. Egitimle-
rin yaninda uygulanmal olarak tatbikat
yapilmalidir. isverenler acil eylem plani
olusturmali, gonulli olan ve gerekli egi-
timleri almis iscilerine dogal afet aninda
ek gorevler vererek, toplu cikislarin panik
yaratmayacak sekilde hayata gegirilmesini
saglamaldir.

Zira maalesef deprem kusagl olan Glke-
mizde halen “hayat Uggenini” bilmeyen,
deprem aninda merdivenlere kosan,
apartman aralarinda bekleyen, toplanma
alanlarindan habersiz bir toplumumuz s6z
konusu.

isverenin, is sagligi ve giivenligi yikimli-
lUklerini hi¢ veya geregi gibi yerine getir-
memesi halinde idari, hukuki ve cezai
sorumluluklari  giindeme  gelmektedir.
idari sorumluluga 6rnek olarak 2023 yil
itibariyle is saglig ve glvenligiyle ilgili
tedbir almayan isverenler aleyhine tehlike
sinifi, galisan sayisi ve ihlal edilen Kanun
maddesine gore degiskenlik gostermek
kaydiyla 15.529,00-TL’den baslayan; risk
degerlendirmesi  yapmayan isverenler
aleyhine ise 34.982,00-TL'den baslayan
idari para cezasi tahakkuk ettirilecektir.

Ayrica, isyeri Bina ve Eklentilerinde Alina-
cak Saglik ve Giivenlik Onlemlerine iliskin
Yonetmelik dahil olmak lzere 6331 sayili
Kanun kapsaminda c¢ikarilan Yonetmelik
hiktumlerine aykiri davraniimasi halinde
ise ihlal edilen her hikim igin ayhk
7.755,00-TL'den baglayan idari para cezasi
riski bulunmaktadir.

IV. isverenin is Saghg ve Giivenligi Kanu-
nundan Kaynaklanan Yikiimliiliiklerine
Aykiri Davranmasi Halinde iscilerin Hak-
lar;

isciler, is Saghg ve Givenligi Kanunu’nun
13.maddesi uyarinca sartlari olustugu
takdirde isyerinde yeterli is sagligi ve gi-
venligi dnlemlerinin alinmamasi durumun-
da asagidaki haklara sahiptir:

° Calismaktan Kaginma

° is Akdini Hakl Sebeple Feshetme
Nitekim 6331 sayili Ka-
nun’un  “Calismaktan  Kaginma Hak-

ki”” bashkl 13. Maddesi uyarinca;
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° Calisan, ciddi ve yakin tehlike ile
karsi karsiya kaldigi takdirde is
Saghgi ve Glvenligi Kuruluna veya
isyerinde is Sagligi ve Givenligi
kurulunun bulunmamasi halinde
isverene basvurarak durum tespi-
tinin yapilmasini ve gerekli tedbir-
lerin alinmasini talep etme hakki-
na sahiptir.

° Calisan, isveren tarafindan talebi
yoniinde karar verilmesi halinde
ayrica gerekli tedbirler alinincaya
kadar ¢alismaktan kaginabilir.

° Calisanlar, ciddi ve yakin tehlike-
nin onlenemez oldugu durumlarda
is Saghgl ve Guvenligi kuruluna
veya isverenine oOncelikle talepte
bulunmasina yonelik usule uymak-
sizin isyerini veya tehlikeli bolgeyi
terk edebilirler.

° Calisanlar, talep etmelerine rag-
men isveren tarafindan gerekli
tedbirlerin alinmamasi halinde, is
iliskisinin tabi oldugu Kanun hi-
kiimlerine gore is sozlesmelerini
feshedebilirler. [4]

4857 sayili is Kanunu’na tabi calisanlar
tarafindan vyapilabilecek fesih, Kanu-
nu’'nun  24//lI-f maddesinde  belirti-
len “calisma sartlarinin uygulanmama-
si” sebebiyle hakli nedenle fesih kapsa-
minda olmaktadir. Ancak tekrardan belirt-
mek gerekir ki galisan tarafindan bu yon-
de bir fesih yapilabilmesi icin yukaridaki
usuliin yerine getirilmesi gerekmektedir.

isyerinde gerekli tedbirler alinincaya ka-
dar ¢alismaktan kaginma hakkini kullanan
calisanlarin ilgili donemdeki lcret ile tabi
olduklari Kanun ve is sozlesmesinden
dogan haklar saklidir. Bu dogrultuda
¢alisan, is gérme borcunu yerine getir-
mekten kagindigi halde isveren, isciye
Ucret vb. menfaatleri 6deme borcundan
kurtulmamaktadir.

Ancak isveren, calismaktan kaginma hak-
kini kullanan c¢alisanlara galisma kosulla-
rinda esasl degisiklik teskil etmeyecek
sekilde tehlikenin bulunmadigi baska bir
alanda is gérme borglarini yerine getirme-
lerini teklif edebilir. Bu dogrultuda isgi,
calisma kosullarinda esasli bir degisiklik
meydana gelmiyor ise isverenin teklifi
dogrultusunda is gérme borcunu yerine
getirmekle mikelleftir.

Dolayisiyla c¢alisanlar tarafindan isyeri
binasi hakkinda depreme dayaniklilik
raporu alinmasi veya olasi dogal afetler
karsisinda gerekli tedbirlerin alinmasi
yoniinde talepte bulunulmasi halin-
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de isveren bu raporu temin etmez-
se, risk degerlendirmesi yapmazsa
veya binanin depreme dayanikl olma-
digi tespit edilirse ve gerekli tedbirler
alinmazsa isci, 6331 sayili Kanun’un 13.
maddesine goére sartlar olustugu tak-
dirde calismaktan kaginma hakkina
veya is Kanunu’nun 24. Maddesi uya-
rinca is akdini hakh sebeple fesih hakki-
na sahiplerdir.

iscilere dnemli dlgiide bu hak saglanmis
iken isverenlerin, is saglig ve givenligi
yukimliltkleri  kapsaminda isyerinin
depreme dayanikh olup olmadigi hakkin-
da analiz yaptirmalari ve bu analizin
sonuglarina gore gerekli 6nemleri alma-
lari en dogrusu olacaktir. Zira isgilerin bu
yonde bir talebi sonrasi isveren tarafin-
dan gerekli analizi yapmaktan imtina
edilmesi halinde bu durum is saglgi ve
glvenligi onlemlerini almamak olarak
kabul edilebilecek ve isgilere hakli ne-
denle fesih imkani verebilecektir. Bu
durumun yasanmasini da higbir isveren
pek tabi ki istemeyecektir.

V. Depremde isyerinin Zarar Gérmesi,
Yikim Karari Olmasi gibi vb. Haller de
isci ve isverenin Haklari;

isyeri binasinin deprem sebebiyle hasar
almasi veya deprem dayanikhhk analizi-
ne gore dayanikli olmadiginin tespit
edilmesi, isyeri hakkinda yikim karari
verilmesi gibi durumlarda ise hem isgi
(m.24/111) hem de isveren (m.25/IIl)
acisindan hakli nedenle fesih sebebi
olarak “Zorlayici Sebep” kavrami giinde-
me gelebilmektedir. iscinin calistigi isye-
rinde bir haftadan fazla stre ile isin dur-
masini gerektirecek zorlayici sebepler
ortaya c¢ikarsa iscinin hakli nedenle der-
hal fesih hakki imkani bulunmaktadir.

ilgili hiikkiimde diizenlenen zorlayici ne-
den iscinin gevresinde degil isyerinde ve
isyerine iliskin ortaya ¢ikmakta ve bu
neden isyerinde galismayi bir haftadan
fazla siireyle olanaksiz hale getirmekte-
dir. isyerindeki zorlayici nedenle isin bir
haftadan fazla siireyle durmasi halinde
bir hafta dolduktan sonra is¢i hakli ne-
denle fesih hakkini elde eder. is Kanu-
nu’nun 40. maddesi uyarinca beklenme-
si gereken bu bir haftalik sire iginde
isveren isciye her giin igin yarim Ucret
o6demek zorundadir. Bir haftalik siireden
sonra isci tarafindan fesih hakki kullanil-
mazsa sOzlesme askida kalmaya devam
eder. Ancak zorlayici neden varhgini
devam ettirdigi stirece is¢i hakli nedenle
fesih hakkini korur.
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iK 24/3’in uygulanabilmesi igin isyerinde
ongorulmeyen, kaginilmasi mimkin bu-
lunmayan, kusurdan uzak ve distan gelen
bir nedenle isin goérilmesinin olanaksiz
hale gelmesi, diger deyisle isverenin ifayi
kabul imkansizligi icine diismesi gerekir.
Ornegin yangin, deprem, su baskini, top-
rak kaymasi gibi dogal afetler veya hiku-
metge isyerine el konulmasi, belediyece
yol ¢alismalari nedeniyle isyerinde ¢alis-
malarin durmasi, ithalat ve ham madde
yasaklari gibi hukuki nedenler is akdinin
askiya alinmasina yol acar ve isci IK 24/3
uyarinca sozlesmeyi hakli nedenle feshe-
debilir.

Ulkemizde ne yazik ki sikga meydana ge-
len depremler nedeniyle isyeri galisiimaz
hale gelmisse is Kanunu madde 24/3’(in
kosullari olusur ve isci bir haftanin gegme-
sinden sonra is akdini hakh nedenle feshe-
debilir ve bir yildan fazla ¢alismissa kidem
tazminatina hak kazanir, ancak ihbar taz-
minat talep edemez. isci is akdini feshet-
mezse sozlesme askida kalmaya devam
eder ancak is¢i bir haftadan sonra yarim
Ucret alamaz.

Ayni imkan isverene de taninmistir. is
Kanunu’nun 25. maddesinin 3. bendine
gore isciyi bir haftadan fazla sire ile ¢als-
maktan alikoyan bir zorlayici nedenin
(micbir sebebin) ortaya ¢ikmasi halinde,
isveren bir haftalik siire gectikten sonra is
akdini hakli nedenle feshedebilir.

Goriilebilecegi lizere is Kanunu gerek
isciye gerekse isverene “zorlayici sebep-
ler” nedeniyle hakl fesih hakki tanimakta-
dir. Deprem de bu kapsamda her iki taraf
bakimindan da yasada ongorilen sirele-
rin asilmasi durumunda sézlesmeyi sona
erdirme nedenidir.

HUKUK BULTENI

2. DEPREM i$ KAZASI SAYILIR MI?

5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Sag-
lik Sigortasi Kanunu’nun 13. maddesinde
is kazasi: isginin isyerinde bulundugu sira-
da veya gorevli olarak isyeri disinda baska
bir yere gonderilmesi nedeniyle asil isini
yapmaksizin gecen zamanlarda ya da isve-
rence saglanan bir tasitla isin yapildig
yere gidis gelisi sirasinda, meydana gelen
ve sigortallyl hemen veya sonradan bede-
nen ya da ruhen 6zre ugratan olay olarak
tanimlanmistir. 6331 sayil is Saghgi ve
Glvenligi Kanunu’nun 3/g maddesinde ise
is kazasi “isyerinde veya isin yiritimi
nedeniyle meydana gelen, 6liime sebebi-
yet veren veya viicut butinlGgini ruhen
ya da bedenen engelli hale getiren olay”
olarak tanimlanmistir. [5]

Sosyal glvenlik mevzuati bakimindan bir
olayin is kazasi sayilabilmesi igin; kazayi
geciren kisinin sigortali olmasi, kaza olayi-
nin kanunda belirtilen hallerden birinde
meydana gelmesi, kaza ile sonug arasinda
uygun bir illiyet baginin bulunmasi ve kaza
sonucu kisinin bedence veya ruhga ozre
ugramasi kosullarinin bir arada bulunmasi
gerekmektedir.

is kazasinin varligi icin, sigortali olma di-
sinda baska kosullari, 6rnegin belli bir
suire sigortalilik ya da belirli bir siire prim
o6demis olma kosulunun gergeklesmesi
aranmayacaktir. Bununla birlikte, tilkemiz-
de oldukga yaygin gorilen iscinin sigorta-
siz olarak galistirimasi, kayit disi istihda-
ma iliskin mevzuattaki yaptirimlarin yeter-
sizligi, denetimde eksiklik gibi hususlar is
kazasi sonucu dogan sorunlarin temelini
olusturmaktadir. Her ne kadar is kazasina
ugrayan iscinin sigortalilik girisi bulunma-
sa bile ise baslamis olmasi olayin is kazasi
sayllmasi icin yeterli ise de iscinin yargisal
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siire¢ boyunca hakkini aramasi ve ispat
kosullari gligclesmekte ve hatta hak ka-
yiplarina kapi aralamaktadir.

Nedensellik baginin kesilmesi durumun-
da (mucbir sebep, zarar gérenin kusuru
ve Uglncl kisinin agir kusuru) isverenin
sorumlulugu ortadan kalkmaktaysa da
olay, is kazasi olarak nitelendiriimeye
devam etmektedir. Yargitay, isyerinde
yildirim digmesi sonucu 6limi, isyerin-
de deprem nedeniyle yaralanma ve
olimu, isyerinde Gglncu bir kisinin has-
minin a¢tigl ates sonucu 6limd, herhan-
gi bir olay nedeniyle jandarmanin agtigi
ateste is¢inin 6lim olaylarini sosyal si-
gortalar acisindan olaylarin isyerinde
meydana gelmesi sebebiyle is kazasi
saymistir.

Kazanin deprem vb. dogal afetler sonu-
cu meydana gelmesi durumunda her ne
kadar kusur sorumlulugu bakimindan
illiyet baginin kesildigi ve isverenin so-
rumlulugunun so6z konusu olmayacagi
distnulse dahi isveren, is sagligl ve gi-
venligi yoninden tim yikimldliklerini
eksiksiz yerine getirdigini ve gerekli tim
tedbirleri aldigini ispat etmelidir.

is yerinde deprem enkazi altinda kalma-
siyla vuku bulan olayin is kazasi oldugu-
na iliskin Yargitay karari mevcuttur. Ola-
ya iliskin kararda, Yargitay, kazanin is
yerinde meydana gelmesini gbzetmistir.

séyle ki;

Yargitay 21. Hukuk Dairesi 10.05.2011
tarihli, E.2010/11670, K. 2011/4482
sayiliilami;

“Davacilar murisinin, isyerinde ¢alismak-
ta iken meydana gelen depremde, yiki-
lan fabrika binasinin enkazi altinda kala-
rak yasamini yitirdigi, 506 sayili kanunun
11. maddesine gére, olayin is kazasi
olarak nitelendirilmesinin dogru oldugu
kuskusuzdur.” [6]

hikmtine havidir.

Bu agiklamalardan hareketle isginin
isyerinde bulundugu her durumda ve
ayrica isyeri sinirlari disinda olmasi
halinde de isin yuratimiyle ilgili oldugu
herhangi bir durumda deprem nedeniyle
Olmesi veya vicut butinliginde ruhen
ya da bedenen engelli bir hale gelmesi
Kanun’da yer alan tanim uyarinca ve
Yargitay ictihatlari uyarinca is kazasi
olarak kabul edilmesi gerekir.
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I. Depremden Kaynaklanan is Kazasi Ha-
linde isciye/Yakinlarina Saglanan Yardim-
lar;

Deprem afeti, o esnada isyerinde/ isvere-
nin verdigi bir baska yerde olan sigortal-
lar icin is kazasi sayilir. Bununla birlikte,
sigortalinin vefatt durumunda, geride
kalanlar (yakinlari) da saglanan yardimlar-
dan yararlanir. is kazasi durumunda Sos-
yal Guvenlik Kurumu (SGK) tarafindan
sigortalilara ve geride kalanlara saglanan
bazi yardimlar bulunuyor. Ancak bu yar-
dimlarin saglanmasi igcin meydana gelen
olayin oncelikle SGK tarafindan is kazasi
olarak tanimlanmasi gerekiyor. Aksi tak-
dirde, sigortali veya geride kalanlar
SGK’dan  saglanan yardimlari  alami-
yor. Deprem nedeniyle de olsa is kazasi
kapsamina girdiginden tim tedavi mas-
raflari SGK tarafindan karsilanacaktir.

isyerinde bulundugu anda veya isin yiri-
timi esnasinda depreme maruz kalan ve
%10 ve Uzeri meslekte kazama giicl kay-
bina ugrayan calisanin SGK’dan surekli is
gormezlik 6denegi alma hakki bulunmak-
tadir.

isci vefat etti ise, vefat eden iscinin SSK
(4/1-A) sigortalisi olmasi halinde, her tirlu
borglanma sireleri haric en az bes (5)
yildan beri sigortali bulunmasi ve toplam
dokuz yiiz (900) gin malullik, yaslilik ve
Olum sigortalari primi bildirilmis olmasi
sartlarinin yerine gelmis olmasi kosulu ile;
iscinin esine, 25 yasindan kiglk galisma-
yan gocuklarina, ana ve babalarina 6lim
aylhig1 baglanabilmektedir.

Depremde isyerinde vefat ve yaralanma
halinde isverenin kusurunun da olmasi
halinde, yaralanan iscinin ve vefat isgi
yakinlarinin maddi ve manevi tazminat
talep etme haklari bulunmaktadir. Bu
hallerde isverenden talep edilecek tazmi-
natlar icin zamanasimi asgari on (10) yil-
dir. is kazasi sebebiyle olusan zarari dogu-
ran fiil ayni zamanda haksiz fiil olarak
saylldigindan, ceza zamanasimi siresi
kiyas yoluyla uygulanir. is kazasinda yara-
lanma ve 6lumlerde, arabuluculuk sureci-
ne basvurmak zorunlu olmayip dava sarti
degildir. Ancak gerek ihtiyari gerekse zo-
runlu arabuluculuk basvurulari sonucunda
dizenlenen arabuluculuk anlasma metin-
lerinin bir mahkeme karari gibi hikim
ifade edecegi; arabuluculukta anlagsma
sonrasinda, artik ayni konularda baskaca
bir talebin ileri strilemeyecegi ve dava
acilamayacagl 6nemle goz onlinde bulun-
durulmahdir.

HUKUK BULTENI

SONUC

Calisanin is gordiigi esnada meydana
gelen deprem sebebiyle yaralanmasi veya
vefat etmesi halinde meydana gelen kaza
is kazasi olarak kabul edilmektedir. isve-
ren, isyeri ve eklentilerinin deprem basta
olmak Uzere dogal afetlere karsi teknolo-
jik imkanlar dogrultusunda dayanikliligini
saglamak ve gerekli dnlemleri alarak gali-
sanini bilgilendirmekle yukiamlidar.

isverenin is sagligi ve giivenligi mevzuat
yukiamliltklerini yerine getirmemesi ha-
linde ¢alisanlar, sartlari olustugu takdirde
¢alismaktan kaginma ve is akdini hakh
sebebe istinaden feshetme hakkina sahip-
tir. Isverenin bahsedilen genis kapsamli
yuktumlultklerinin haricinde, is saghgl ve
guvenligi mevzuat geregi yukimlulukleri-
ni yerine getirmemesi halinde idari, huku-
ki ve cezai sorumlulugu da s6z konusu
olabilecektir. isyeri bina ve eklentilerinin
depreme dayanikl olup olmadigini tespit
etmek, dayanikli olmasi adina gerekli 6n-
lemleri almak, isyeri binasinin yakin bir
zamanda bir deprem gecirmesi halinde
yapl igin bir hasar raporu aldirmak, isvere-
nin is saglig ve givenligi yuktumlulukleri
kapsamindadir.

Bu nedenle isverenlerin 6331 sayili Kanun
ve ilgili mevzuata uyum saglamak adina
azami G6zen gostermesini, bu kapsamda
Uglinct kisi ve kurumlardan hizmet alini-
yor ise ilgili hizmetin dizenli araliklarla
denetlenmesini ve c¢alisanlarina gerekli
her tirli egitimi saglamasi gerekmektedir.

Detayh Bilgi igin;
Stj. Av. Hivda Keskin

inffo@ozgunlaw.com
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SAYI 64

DEPREM NEDENIYLE MEYDANA GELEN ZARARLARIN HAKSIZ FiiL
SORUMLULUGU KAPSAMINDA TAZMINI

1- GiRi$

Deprem nedeniyle yapilarda gelen zararin
yani sira bedensel zarar, manevi zarar, kar
kaybi, destekten yoksun kalma, kira mah-
rumiyeti gibi zararlar da meydana gelmek-
tedir. Zorunlu deprem sigortasi (DASK)
kapsaminda, yalnizca yapilarda meydana
gelen zararlar Ust sinira tabi olacak sekilde
tazmin edilmektedir.

Ancak deprem sonrasinda yapilarda mey-
dana gelen zararlarin disinda da pek gok
zarar kalemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu zarar-
larin tazminini kimlerin talep edebilecegi,
zararin kim tarafindan tazmin edilmesi
gerektigi, hangi kanun hikimlerine gére
tazmin talep edilebilecegi cevaplanmasi
gereken sorulardan bazilaridir.

Bu galismada, yukarida yer verilen sorular
o6zel hukuk kapsaminda cevaplanmaya
cahsilacaktr.

2- HAKSIZ FiiL SORUMLULUGU

Haksiz fiil, kisinin baskalarina zarar verici
nitelikteki hukuka aykiri olan davraniglari
olarak tanimlanmaktadir. [1] Haksiz fiil-
den dogan borg iliskisinin taraflar
“kusurlu ve hukuka aykiri bir fiil ile baska-
sina zarar veren” ve “zarar géren”dir.

Haksiz fiil sorumlulugu kusurlu sorumluluk
ve kusursuz sorumluluk olmak tzere ikiye
ayrilmaktadir. Turk Borglar Kanunu’nda
asil olan kusur sorumlulugu olup, kusur-
suz sorumluluk ise istisnai olarak diizen-
lenmistir.

Bu kapsamda, depremin neden oldugu
zararlar bakimindan bu galismada kusur
sorumlulugu cergevesinde haksiz fiil so-
rumlulugu incelenecektir.

2.1. Kusur Sorumlulugu

2.1.1. Zarar ve Kusurun Varligi
Depremlerde meydana gelen can kaybi,
yaralanmalar ve tasinir veya tasinmazlar-
da meydana gelen zararlar nedeniyle;
Olenin mirasgilari ve yakinlari ile zarar
gorenler maddi ve manevi tazminat talep
etme hakkina sahip olmaktadir.

Bu tazminat taleplerinden kimlerin so-
rumlu olacag ise yapilacak kusur deger-
lendirmesi ile tespit edilecektir. Yapiyi

insa edilmesinde goérev alan miteah-
hitten, yapi mduellifinden, statik projeyi

gizen insaat muhendisinden beklenen,
yapiin yapildig tarihte yirdrlikte bulu-
nan deprem mevzuatina uygun olarak
insa edilmesidir.

Deprem mevzuatina uygun olarak gerekli
sorumluluk ve 6zeni gdsteren kisinin mey-
dana gelen zarardan kusur sorumlulugu
kapsaminda sorumlu tutulmasi mimkiin
olmayacaktir.

Yargitay 15. Hukuk Dairesi’'nin 2015/3965
E. 2016/1202 K. sayilh 24.02.2016 tarihli
karari aynen;

“Somut olayda mahkemece alinan
14.11.2013 tarihli 2. bilirkisi kurulu rapo-
runda binanin 1998 tarihli deprem yénet-
meligine gére ihale edildigi, 2005 yilinda
kesin kabuliiniin yapildigi, buna ragmen
2007 tarihli deprem ydnetmeligine gére
talepte bulunulamayacagi, ancak
1998 Deprem Yénetmeligine gére teknik
inceleme yapilmasi geregine isaret edilmis
sonugta rakamsal bir degerlendirme yapi-
lamamustir.

Gergekten de olayda davalinin sorumlulu-
gunun belirlenmesinde binanin yapildigi
yilda yiiriirliikte olan deprem yénetmeligi-
ne uygun olarak yapilip yapiimadiginin
incelenmesi zorunludur.” seklindedir. [2]

Depremin neden oldugu zararin kusur
sorumlulugu kapsaminda giderilmesi igin
zarar verenin kusurunun varligl gerek-
mekte olup, bununla birlikte meydana
gelen zararin deprem sebebiyle yikilan,
zarar goren yapinin kotl yapilmis veya

geregi gibi bakiminin yapilmamis olma-
sindan kaynaklanmasi gerekmektedir.

Yapi deprem mevzuatina aykiri olarak
yapilmis ve/veya deprem mevzuatinin
ongordigl sekilde bakim ve onarimi
yapilmamissa s6z konusu yapi nedeniyle
zarar goren herkes tarafindan ugranilan
zararlarin tazmini talep edilebilecektir.

Kiracilar bakimindan 6zel bir degerlen-
dirme yapilmasi gerekirse, zarar gérenin
kiraci olmasi halinde kira sozlesmesine
dayanilarak kiraya verene karsi tazminat
talebi ileri surilebilecektir.

Yapinin yikilmamis olmasi halinde kiraci,
yapinin onarilmasini talep edebilecektir.
Kiraya verenin yapinin hasar gormesin-
de kusuru bulunmasa dahi onarma yi-
kimlGlugl devam edecektir.

2.1.2. Uygun Nedensellik Bagi

Bir zararin tazmin edilebilmesi igin huku-
ka aykiri fiil ile ortaya ¢ikan zarar arasin-

da nedensellik baginin bulunmasi gerek-
mektedir. [3]

Deprem nedeniyle meydana gelen zara-
rin tazmini 0zelinde ise meydana gelen
maddi, manevi, bedensel vb. zararlarin
yapinin deprem mevzuatina uygun insa
edilmemesi nedeniyle meydana gelmesi
gerekmektedir.

Nedensellik baginin var olup olmadigina
iliskin yeterli incelemenin yapiimadig
hallerde, yerel mahkemeler tarafindan
verilen kararlar Yargitay tarafindan bo-
zulabilmektedir.
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Konuya iliskin Yargitay 13. Hukuk Daire-
si’nin 1993/2426 E. 1993/3966 K. sayil
06.05.1993 tarihli karari aynen;

“Hal béyle olunca, davacilarin davali Mus-
tafa hakkinda agtiklari davanin esasina
girilmeli delil ve karsi deliller toplanmali
Uzman Bilirkisiler Kurulu'na inceleme yap-
tirlarak yapimda (Uysal apartmaninin
Beyazit apartmanina birlestirilmesi yapi-
minda) bir bozukluk olup olmadigi belir-
lenmeli, bozukluk gérildiigiinde bununla
zarar arasinda "uygun illiyet bagi"nin var
olup olmadigi arastirilip agiga ¢ikarilmali
varligi tesbit edilirse bu defa Miicbir sebep
olup deprem olayinin bu bagi kesip kesmi-
yecedi lzerinde durulup aydinliga kavus-
turulmali, gerekirse, olayda BK.nun 44
Uincii maddesinin g6zéniine alinip alinmi-
yacagi disinilmeli, hasil olacak uygun
sonug gercevesinde bir karar verilmelidir.

Hemen belirtelim ki, zarar ile yapimdaki
bozukluk arasinda "Uygun illiyet Badi"
mevcut olmalidir. Bu uygun illiyet bagi
yoksa veya zarar illiyet bagini kesen miic-
bir sebepten kaynaklanmissa bina maliki-
nin sorumluluguna gidilemiyecegi gézden
kagirilmamalidir.” seklindedir. [4]

Yapida oturan kisilerin kolonlari kesmek,
duvarlar yikmak vb. gibi fiillerle yapiya
zarar vermesi halinde, nedensellik baginin
ortadan kalkmasi mimkin olabilecegi gibi
bu durum tazminat miktarindan Tirk
Borglar Kanunu’nun 52. maddesi kapsa-
minda indirim yapilmasini da gerektirebi-
lecektir.

Nedensellik bagi ve tazminattan indirim
yapilmasi gerektiren sebepler bakimindan
degerlendirilmesi gereken bir diger konu
ise depremin siddetinin buyuklGgudur.
Yargitay tarafindan verilen kararlarda,
depremin siddetinin ¢ok buyik olmasi
genellikle nedensellik bagini kesen bir
husus olarak degerlendiriimemekte, Tirk
Borglar Kanunu’nun 52. Maddesi uyarinca
tazminattan indirim sebebi olarak deger-
lendirilmektedir.

Konuya iliskin Yargitay 3. Hukuk Daire-
si’nin 2014/10374 E. 2014/14630 K. sayil
11.11.2014 tarihli karari aynen;

“Dava konusu zarar 23.10.2011 glni
gerceklesen deprem nedeniyle olusmus-
tur. Bina; plan ve projesine, imar diizenle-
melerine ve deprem ydnetmeligine uygun
yapilmis olsa bile, gerceklesen depremin
Richter 6lgegine gére 7,2 siddetinde oldu-
gu go6zéniinde  tutuldugunda  bina-
nin deprem nedeniyle hasara ugramasi
kaginilmazdir. (06.03.2013 Tarih,
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2012/786 Esas 2013/318 Karar Sayili Hu-
kuk genel Kurulu ilami)

BK'nun 43/1 (TBK 51/1) maddesine gére
"Hakim, hal ve mevkiin icabina ve hatanin
agirhigina gére tazminatin suretini ve su-
miiliiniin derecesine tayin eyler."

Davacinin, olusan zara-
ri, deprem nedeniyle ikamet ettigi binanin
yikilarak kendinin enkaz altinda kalmasi
sonucu dogmustur. Depremin miicbir
sebep olarak kabul edilip, zararla illiyet
bagini kestigi kabul edilemez ise de; ne
zaman ve hangi biiylikliikte olacagi 6ngo-
riilemeyen ve sonucu gergeklestiginde
bliyiik bir yikima sebebiyet veren, bélgede
herkesi etkileyen en blyiik dogal afet
oldugu da kabul edilmek zorundadir.

Ayrica, bélgenin birinci derece-
de deprem kusaginda yer aldigi ve olu-
san depremin siddet bliylikligi de gézden
kagirilmamalidir. O halde, mahkemece,
bilirkisi tarafindan belirle-
nen tazminat miktarindan adalete uygun
bir hakkaniyet indirimi yapilmasi da ge-
reklidir.

Bu hususta bir degerlendirme yapilmamis
olmasi da dogru goérilmemis, hiikmiin
agiklanan nedenlerle bozulmasi gerekmis-
tir.” seklindedir. [5]

3- Tazminat Talep Edebilecek Kisiler ve
Talep Edilebilecek Zararlar

Deprem nedeniyle yikilan veya hasar go-
ren yapilar nedeniyle 6lum gergeklesmesi
halinde 6lenin yasal mirasgilari tarafindan,
cenaze giderleri ve olim gerceklesene
kadar yapilan tedavi masraflari talep edi-
lebilecektir. Olim gerceklesmeden &nce
siiregelen maddi destegi veya o0lmeseydi
gelecekteki muhtemel maddi destegi
kaybeden kisiler destekten yoksun kalma
tazminat talep edebilecektir. Olenin ya-
kinlari ayrica manevi tazminat talebinde
de bulunabilecektir.

Oliim meydana gelmemekle birlikte, yara-
lanma meydana gelmisse, yaralanan kisi
tedavi giderlerini, bakim giderlerini, ¢ali-
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samadigl sire boyunca yoksun kaldigi
maddi kazanci, ¢alisma giclinde kalici
sekilde azalma olmasi halinde is gore-
mezlik zararinin tazminini talep edebile-
cektir.

Yaralanan kisi manevi tazminat talebin-
de de bulunabilecek olup, yaralananin
yakinlari ise agir yaralanmanin var olma-
si halinde yalnizca manevi tazminat
talebinde bulunabilecektir.

Tasinir ve taginmaz mallarin zarara ugra-
masi halinde, mal sahipleri meydana
gelen deger kaybi, onarim gideri, onarim
stiresince malin kullanilmamasi nedeniy-
le olusan masraflar nedeniyle tazminat
talebinde bulunabilecektir.

111- SONUC

Depremin neden oldugu zararlardan
birinci derecede sorumluluk idareye ait
olmakla birlikte, meydana gelen zararla-
rin ayni zamanda haksiz fiil sorumlulugu
kapsaminda da tazmin edilmesi mim-
kiin olmaktadir. Zararin tazmini bakimin-
dan, kusurlu kisilerin tespiti ve bu kisile-
rin fiilleri ile meydana gelen zarar arasin-
da uygun nedensellik baginin tespiti
onem arz etmektedir. Zararin tazmini
talebiyle agilan davalarda, ispat yikinan
zarar gordigini iddia eden kisinin Gze-
rinde olmasi nedeniyle, hak kaybina
ugranilmamasi i¢cin mimkin olan en kisa
surede delil tespiti yapilmasinin saglan-
masi gerekmektedir.

Detayl Bilgi igin;
Av. Gilsah Isik
info@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Hasan Tahsin Gokcan, Haksiz Fiil So-
rumlulugu ve Tazminat Hukuku, Genisle-
tilmis ve Guncellenmis 4. Baski, Ankara,
Seckin Yayincilik, 2016, s. 39.

2. Yargitay 15. HD. E. 2015/3965 K.
2016/1202 T. 24.2.2016
(www.lexpera.com.tr)

3. Basak Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, 1.
Baski, istanbul, On iki Levha Yayincilik,
2019, 5.192

4. Yargitay 13. HD. E. 1993/2426 K.
1993/3966 T. 06.5.1993
(www.lexpera.com.tr)

5. Yargitay 3. HD. E. 2014/10374 K.
2014/14630 T. 11.11.2014
(www.lexpera.com.tr)
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6 SUBAT 2023 TARIHLI KAHRAMANMARAS MERKEZLi DEPREM NEDENIYLE ADALET BAKANLIGI
BILGI ISLEM GENEL MUDURLUGU TARAFINDAN GEGCiCi OLARAK DURDURULAN
E-TEBLIGAT UYGULAMASI 14.02.2023 TARIHI ITIBARIYLE YENIDEN KULLANIMA AGILDI

08.02.2023 tarihinde Adalet Bakanlig Bilgi islem Miidiirligii tarafindan yapilan duyuru ile 6 Subat 2023 tarihinde iilkemizde meydana gelen ve
birgok ilimizin etkilendigi deprem nedeniyle vatandaslarin hak kaybi yasamamalari igin e-tebligat uygulamasi gegici olarak durdurulmustu. Durdu-
rulan e-tebligat uygulamasi 14.02.2023 tarihinde yine Adalet Bakanligi Bilgi islem Miidiirligii tarafindan yeniden kullanima agilmistir.

ilgili duyuru su sekildedir:

“06.02.2023 tarihinde Ulkemizde meydana gelen ve birgok ilimizin etkilendigi deprem nedeniyle vatandaslarimizin hak kaybi yasamamalari igin
kapatilan e-tebligat uygulamasi;

a. 11.02.2023 tarihli Resmi Gazete "de yayimlanan Olaganiistii Hal Kapsaminda Yargi Alaninda Alinan Tedbirlere iliskin Cumhurbaskanligi Kararna-
mesinin "Yargi alaninda alinan tedbirler" baslikli 2. maddesinde belirtilen is ve islemler ile kisiler yoniinden yargilama faaliyetlerine iliskin stirele-
rin durdurulmasi nedeniyle stireler agisindan hak kaybi yasanmayacagindan,

b. Kararname kapsami disinda kalan yer, kisi, is ve islemler yoniinden yargi hizmetlerinin aksamamasi ve hak kaybi yasanmamasi igin yeniden
kullanima agilmistir.”

11.02.2023 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Olaganiistii Hal Kapsaminda Yargi Alaninda Alinan Tedbirlere iliskin Cumhurbagkanligi Kararname-
si madde 2 geregince yargi surelerinin durdurulmasi ise;

Gergek ve tlzel kisiler ydoniinden:

- 06.02.2023 tarihi itibariyla yerlesim yeri olaganusti hal ilan edilen iller olan gergek ve tiizel kisiler ile ayni tarihte bu illerde bulunan kisiler baki-
mindan 06.04.2023 tarihine kadar tlke genelinde uygulanacaktir.

- Yerlesim yeri olaganusti hal ilan edilmeyen ancak olaganustu hal ilan edilen illerde kan veya kayin hisimlarinin bulunan veya olaganisti hal ilan
edilen illerde felakete ugrayanlarin kurtarilmasi, meydana gelen hasar ve zararin telafi edilmesi yada ihtiyaglarin karsilanmasi amaciyla bu illere
giden kisiler i¢in 06.03.2023 (bu tarih dahil) tarihine kadar Ulke genelinde uygulanacaktir.

Avukatlar yoniinden:

- Olaganustu hal ilan edilen illerin barosuna 06.02.2023 tarihi itibariyla kayitli avukatlar ile diger barolara kayitli olup ayni tarihte bu illerde bulu-
nan avukatlar tarafindan takip edilen dava ve islerle ilgili olarak bu avukatlar bakimindan 06.04.2023 tarihine kadar tlke genelinde uygulanacak-
tir.

- Olaganustl hal ilan edilmeyen illerin barosuna kayith avukatlarin ve birolarinda galisan ancak olaganiistt hal ilan edilen illerde kan veya kayin
hisimlarinin bulunmasi veya olaganistu hal ilan edilen illerde felakete ugrayanlarin kurtarilmasi, meydana gelen hasar ve zararin telafi edilmesi ya
da ihtiyaglarin kargilanmasi amaciyla bu illere giden avukatlar tarafindan takip edilen dava ve islerle ilgili olarak bu avukatlar bakimindan
06.03.2023 (bu tarih dahil) tlke genelinde uygulanacaktir.

Bu kapsamda 14.02.2023 tarihi itibariyle belirtilen durumlarin disinda kalan kisilere yapilan e-tebligatlar hilkiim dogururken ilgili kisiler bakimin-
dan ise yargi sureleri belirtilen tarihlere kadar durduruldugundan kendilerine yapilacak e-tebligatlar OHAL kapsaminda belirtilen siirelere kadar

hiktim ifade etmeyecek ve herhangi bir hak kaybi yasanmayacaktir.

Kaynak: Adalet Bakanlgi Bilgi islem MiidiirliiGii’niin 14.02.2023 tarihli Duyurusu
(https://twitter.com/abbilgiislem/status/1625541120699645967/photo/1)

OHAL KARARI 8 SUBAT 2023 VE 32098 SAYILI RESMi GAZETE’DE YAYIMLANDI

Anayasa’nin 119 uncu maddesi ile 2935 sayili Olaganusti Hal Kanunu’nun 3 lncli maddesinin birinci fikrasinin a bendine gére
Adana, Adiyaman, Diyarbakir, Gaziantep, Hatay, Kahramanmaras, Kilis, Malatya, Osmaniye ve Sanhurfa illerinde 08.02.2023 Car-
samba glinli saat 01.00’dan itibaren Ui¢ ay slreyle olaganisti hal ilan edilmesine karar verilmistir.

Kaynak : https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2023/02/20230208-1.pdf

D> D> D>
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DEPREMDEN _ETKiLENE_N KiSi_LERiN MEVCUT BULUNAN VE YENI ACILACAK
OLAN ICRA TAKIPLERI BAKIMINDAN SORUMLULUGU NEDIR?

Tirkiye 6 Subat 2023 giini Kahramanma-
ras merkezli, Adana, Adiyaman, Diyarba-
kir, Gaziantep, Hatay, Kilis, Malatya, Os-
maniye ve Sanliurfa olmak Uzere yaklasik
10 ilimizi agir sekilde etkileyen 7,7 ve 7,6

blyuklugindeki depremler ile gozini
ach. Her iki depremin de siddetinin yik-
sek olmasi, yapilardaki yetersizlikler ve
sair sebeplerle depremin etkisi altina
aldigi sehirlerin hemen hemen hepsinde
yurttaslarimiz agir hasar aldi. 6 Subat’in
ardindan ilerleyen her glin vefat sayisi ve
hasarli, yikilmis bina sayisi da artarak
devam etti. Oncelikle depremin ardindan
pek ¢ok binanin yikilmasiyla birlikte dep-
remden etkilenmis olan pek cok ilimizde
icra takiplerinin devaminin saglanabilece-
gi, islemlerin takip edilecegi bir adliye
dahi kalmadigini gormekteyiz. Bunun
disinda depremin etkisinde kalan icra
takip islemlerini gergeklestiren vatandas-
larimiz ve haklarinda takip gergeklestirile-
cek vatandaslarimizin bir¢cogunun ise su
an girebilecekleri bir evi bile yok. Hal boy-
le iken bu bolgelerde yargilamalarin ve
takiplerin devami beklenemeyecektir.

Kahramanmaras merkezli depremin etki-
sinin bu kadar bulylk bir alana yayilmis
olmasi ve binlerce vatandasimizi etkile-
mesiyle birlikte hukuki olarak da sorunlar
yavas yavas gin ylzine ¢ikmaya basladi
depremden etkilenen sehirler neredeyse
yerle bir olurken yargilama is ve islemleri-
nin yapildigi adliyeler de pek ¢ok sehirde
yikilmis oldu ve uygulamada nasil hareket
edilecegine dair soru isaretleri olustu. Bu
sorunlardan biri de depremden etkilenen
vatandaslarimizin icra hukuku bakimindan
sorumluluklarinin devam edip etmeyece-
gi, bu kisilere karsi baslatilmis olan takip-
lerin akibetinin ne olacagi ve yeni bir icra
takibi baslatilmak istenildiginde bunun
nasil ve ne zaman yapilacagl konusudur.
Bu siiregte depremin etkili oldugu on bir il
icin depremden etkilenen vatandaslara

yonelik olarak, devlete baglh bir¢cok ku-
rumdan yeni dizenlemeler yapilmaya ve
aciklanmaya basladi. Is Bankasi takip hu-
kuku bakimindan ilk adimi atarak deprem-
de hayatini kaybeden kisilerin tim birey-
sel kredi, ek hesap ve kredi karti borglarini
sildi. Bilindigi tzere Tirk Medeni Kanu-
nu’nun 559. Maddesinin 2. Fikrasi uyarin-
ca mirasgilar mirasbirakanin 6limu halin-
de ayni haklarini, alacaklarini, diger mal-
varligi haklarini, tasinir ve tasinmaz lze-
rindeki zilyetliklerini dogrudan dogruya
kazanirlar ve mirasbirakanin borglarindan
da kisisel olarak sorumlu olurlar. Bu du-
rumda borglarin silinmesiyle birlikte zaten
depremden olumsuz etkilenerek yakinlari-
ni kaybeden mirascilarin bir de hayatini
kaybeden yakinlarinin borglari ile bas
etmeye ¢alismamasi i¢in alinmis bir karar
oldugunu gérmekteyiz.

Akabinde Calisma ve Sosyal Glvenlik Ku-
rumu (SGK) da bir dizi yeni kararlar aldigi-
ni agiklayarak depremin ardindan afet
bolgeleri igin yapilan ¢alismalar kapsamin-
da depremden etkilenen illerdeki vatan-
daglardan isveren ve emeklilerin hak ve
alacaklari Gzerindeki haciz islemlerinin
kaldirilmasi yoéniinde karar verdi ve bu-
nunla birlikte emekli maas hacizlerinin de
31 Agustos 2023'e kadar ertelenmesi
kararlastirildi. Bu kapsamda bdlgedeki
toplam 251 bin 830 e-mevduat haczi sis-
temden kaldiriimis oldu.

Cumhurbaskanhgi tarafindan depremlerle
ilgili olarak, T.C. Anayasasi’nin 119. mad-
desi ile 2935 sayili OHAL Kanunu’nun 3.
maddesi uyarinca, Cumhurbaskanlig’nin
08.02.2023 tarih ve 6785 sayil karari ile;
depremden etkilenen Adana, Adiyaman,
Diyarbakir, Gaziantep, Hatay, Kahraman-
maras, Kilis, Malatya, Osmaniye ve Sanli-
urfa illerinde, 08.02.2023 GCarsamba glini
saat 01.00’den itibaren isleyecek olan 3
ay slreyle olaganusti hal ilan edilmistir.

Alinan olaganiisti hal karari, 10.02.2023
tarih ve 32100 sayili Resmi Gazete'de
yayinlanan 09.02.2023 tarih ve 1354 sayili
TBMM karari ile onaylanmistir. Belirtilen
10 ilde OHAL karari alinmasiyla birlikte
uygulamada karsilasilabilecek sorunlara
yonelik pek ¢ok diizenleme de beraberin-
de getirilmistir. Bu diizenlemelerden yar-
gillamaya yonelik olarak hak kayiplarinin
onlenmesi amaciyla 120 sayili Olaganisti
Hal Kapsaminda Yargi Alaninda Alinan
Tedbirlere iliskin Cumhurbaskanligi Karar-

namesi 11.2.2023 tarihli ve 32101
(Mikerrer) sayil Resmi Gazete ‘de ya-
yimlanarak yirurlige girmistir.

Getirilen diizenlemede depremin yasan-
digi gin olan 06.03.2023 tarihi dahil
olmak lizere bu tarihten baslayarak (g
ay slireyle 6 Nisan 2023 Tarihine kadar
icra ve iflas Kanunu ile takip hukukuna
iliskin diger kanunlarda belirlenen siire-
ler ve bu kapsamda hakim veya icra ve
iflas daireleri tarafindan tayin edilen
sureler, nafaka alacaklarina iligskin icra
takipleri hari¢ olmak Uzere tiim icra ve
iflas takipleri, taraf ve takip islemleri,
yeni icra ve iflas takip taleplerinin alin-
masl, ihtiyati haciz kararlarinin icra ve
infazina iligskin islemlerin ayni tarih arali-
ginda durdurulmasi kararlastirildi. Bu
itibarla; icra iflas takipleri, ihtiyati haciz
kararlari, taraf ve takip islemlerine iliskin
diger basvurular ile itiraz ve taleplerin
alinmayacagi, tclinci kisiler tarafindan
yapilan talep, itiraz ve bildirim gibi her
tarld basvurunun kabul edilmeyecegi ve
degerlendirmeye alinmayacagi, durma
siresi Oncesinde agilmis bulunan takip-
ler de dahil olmak tzere durma suresin-
ce 6deme ve icra emri gonderilmeyece-
gi, durma siresi 6ncesinde gelen ihtiyati
haciz kararlari ile taraf ve takip islemleri-
ne iliskin diger basvurularin infaz edil-
meyecegi nafaka alacaklari hari¢ tim
icra ve iflas takipleri durdugundan bu
konuda takiplerin durdurulmasina iligkin
ayrica durma karari alinmasina gerek
olmayacagi, nafaka alacaklarina iliskin
takiplerin devam edecegi, reddiyat ve
tahsilat islemlerinin yapilmasinin gere-
kecegi, nafakaya iliskin ilamlarin durma
siresi icerisinde takip konusu yapilabile-
cegi ancak ayni ilamla nafakadan ayri
olarak hikmedilen alacaklarin ilamin
bélinememesi nedeniyle takibe konul-
masi durumunda islemlere sadece nafa-
ka alacaklari yoniinden devam edilecegi,
icra dairelerine yapilan 6demeler kabul
edilerek; dosya kapsamina goére sira
cetveli yapilmasini gerektirmeyen, icra
dosyasindan baskaca muamele yapilma-
sina gerek kalmadigi agik¢a anlagilan ve
borglu ya da tglncl kisilerin haklarinin
ihlal edilmeyeceginin anlasildigi durum-
larda, paralarin alacaklilarina 6denebile-
cegi, dosya borcunun 6denmesi veya
alacakli ya da vekilinin ya da vekilinin
talep etmesi halinde dosya kapama
islemlerinin  yapilabilecegi, dosyanin
taraflarindan birinin diger taraf lehine
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olan islemlerin yapilmasini talep edebile-
cegi, konkordato mihletinin alacakl ve
borglu bakimindan sonuglarinin durma
siiresince devam edecegi, icra ve iflas
daireleri tarafindan mal veya haklara ilis-
kin olarak ilan edilmis olan elektronik
veya fiziki artirma ginlerinin durma siresi
icerisinde kalmasi halinde, bu husus karar
altina alinarak varsa yatirilan teminatin
iade edilecegi, durma siresinin bitimin-
den itibaren icra ve iflas Kanunu’nun
53’Uncl, 128/a ve 134’Unci maddesinin
dokuzuncu fikrasi hiikkiimlerinin degerlen-
dirilmesi suretiyle yeni bir talep aranmak-
sizin satig glinii verilecegi, istinabe yolu ile
yapilan satiglarda, durma siiresinin biti-
minden itibaren esas icra dairesine satisin
yapilip yapilmayacagi hususunda goris
sorularak satis glinu verilmesinin uygun
olacagl, esas icra dairesince de ivedi bir
sekilde talep aranmaksizin cevap verilme-
sinin gerekecegi, durma siiresi nedeniyle
satig islemleri gerceklesmeyen mal ve
haklar yéniinden durma stiresinden sonra
yapilacak ilanlarin UYAP'a entegre Elekt-
ronik Satis Portalinda yapilmasinin gere-
kecegi, durma siresinden sonra yapilacak
satislar hakkinda 7343 sayili Kanunla icra
ve iflas Kanunu'nda degistirilen ve ihdas
edilen hikimlerin uygulanmasinin gere-
kecegi, icra ve iflas takipleri ile takip huku-
kuna iliskin stirelerin durma siresi bitimi-
ne kadar islemeyecegi, durma siresince
alinacak kararlarin 120 sayili Cumhurbas-
kanhgi Kararnamesi de belirtiimek suretiy-
le gerekgeli olarak yazilmasi hususunda
gereken hassasiyetin gosterilmesinin ge-
rekecegi yoninde dlzenlemeler getiril-
mistir.

Durdurulan bu sireler ise durma suresinin
sona erdigi glinG takip eden glinden itiba-
ren islemeye baslayacaktir. Ancak bahse-
dilen islemler bakimindan bazi sireler 6
Nisan 2023 tarihine kadar durdurulmus
iken bazi durumlardaki stireler ise yalnizca
bir ay siureyle durdurulmus olup 6 Mart
2023 tarihinde son bulmustur. Stire ayrimi
ise su sekildedir;

1. Acilmig olan icra takipleri OHAL kapsa-
minda sayilan on ilden birinde baslatiimis
ve ylrltilmeye devam ediyor ise bu ta-
kiplerin duracagi,

2. Davanin veya takibin taraflarinin yerle-
sim yerinin deprem tarihinde gercek ya da
tizel kisi olarak, bu on ilde kayith ise da-
vanin/takibin duracagi,

3. Dava/takibin taraflarinin vekilinin sayil-
mis olan bu on ilden birinde baroya kayitl
ise slirelerin yine duracagi,

4. Dava/takibin taraflarinin yerlesim yeri
bahsedilen bu 10 ilden birinde olmasa bile
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veyahut davay takip eden vekilinin kaydi
10 ildeki bir baroda olmasa bile taraflar-
dan birinin veya vekilinin depremin yasan-
dig1 giin bahsedilen illerden birinde bulun-
mus ve depremi yasamis olmasi duru-
munda da dava/takibin duracagi dizen-
lenmistir. Yukarida agiklanan bu dort hal-
de durdurulacak siure zarfi 6 Subat 2023
ile 6 Nisan 2023 tarihleri arasini kapsa-
maktadir. Bir de 6 Subat 2023 tarihinden
6 Mart 2023 tarihine kadar bir ayhk siire
ile durdurulan bazi is ve islemler var. Bun-
larise;

1. Dava/takibin taraflari ya da taraflarin
vekilleri veyahut vekillerinin avukatlik
blrolarinda ¢alisan kisilerden herhangi
birinin sayilan on ilde kan veya kayin hisi-
minin bulunmasi halinde,

2. Veya birinci maddede agiklanan kisile-
rin bahsedilen bolgelerde kan veya kayin
hisimlari bulunmasa bile OHAL kapsamin-
daki illerden birine yardim yapmak ama-
ciyla, felakete ugrayanlarin kurtariimasi,
meydana gelen hasar ve zararin telafi
edilmesi ya da ihtiyaglarin karsilanmasi
amaciyla bu illere gitmeleri halinde ika-
met ve sair sartlar aranmaksizin siireler
yine duracaktir. Yukaridaki iki halde ise
sireler 6 Subat 2023 tarihinden 6 Mart
2023 tarihine kadar bir ayligina durdurul-
mustur. Bu konunda yapilan diizenleme-
lerde gormekteyiz ki deprem bdlgesiyle
kisith degil genis bir alana etki eden bir
surelerin durdurulmasindan yararlanma
durumu mevcuttur.

Ancak bu sirelerin durdurulmasi hali
dosya kapsaminda higbir is veya islemin
yapilmamasi gerektigi seklinde yorumlan-
mamalidir. Her ne kadar sireler durdurul-
mus da olsa takibin taraflari isteklerine
bagli olarak islemlerine devam edebile-
ceklerdir.

Ancak arttk bu durumda sireler kendi
lehine durduruldugu halde takibe devam
eden, islemlerini yapmaya devam eden
tarafin, bu dosya ile sinirli olarak durduru-
lan sureleri artik islemeye baglar ve tekrar
surelerin durmasi durumundan yararlana-
maz. Kisi tim bu slrelerin durdurulmus
olmasi haline ragmen rizaen dosya kapsa-
minda bir 6édemede bulunmus ise islem
gecerli sayilir ve 6demenin OHAL kapsa-
minda yayinlanan kararnameler dayanak
gosterilerek geri talep edilemez. Diger
yandan bu durdurulan sireler bakimindan
koruma kapsaminda olan bir kisi, OHAL
kapsaminda siirelerin durduruldugu on
ilin disindaki bir ilde yasayan, OHAL kap-
saminda sirelerin durmasindan faydalan-
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mayan bir kisi hakkinda takip baslatmasi
halinde ise yine sadece bu takip igin
kisinin stirelerin durmasi hakki kullanila-
maz hale gelir ve bu dosya ile sinirh
olarak sireler islemeye devam eder.
Deginilmesi gereken bir diger konu ise
mevcutta bulunmayan yani yeni baslati-
lacak olan icra takip islemlerinin yapilip
yapilamayacagidir.  Yukarida  sayilan
hallerin var olmasi halinde tipki takip
sureleri durdugu gibi bu kisiler hakkinda
da belirtilen sirelerin sonuna kadar 6
Mart 2023 veya 6 Nisan 2023 ginlerini
takip eden ilk is glinline dek yeni bir icra
takibi de baslatilamayacaktir. Yine bu
durumda da yalnizca depremin yasandi-
g1 giin OHAL kapsamina alinan 10 ilden
birinde ikametinin bulunuyor olmasi
degil Turkiye geneli koruyucu bir diizen-
leme olarak getirilmistir. Kararname
kapsami 10 kentimizi esas alsa da 10 ili
asmaktadir. Kararname depremin ya-
sandigl 10 ilde yerlesik olan, bu illerde
resmi yerlesim yeri olarak ikamet eden
tim vatandaslarimizi agik¢a kapsamak-
tadir.

Bunun yaninda, bu illerimizde yerlesik
olmasa bile 06 Subat glinli bu illerimizde
bulunan vatandaslarimiz da kararname
kapsaminda korunmaktadir. Ornegin;
yerlesim yeri Ankara olsa bile, 06 Subat
deprem gilinii deprem yasanan 10 ilimiz-
den herhangi birinde olan vatandaslari-
miz da depremden etkilenmis, zarar
gérmistir. Bu vatandaslarimiz da karar-
name kapsamindaki hukuki korumadan
faydalanmaktadirlar. Bu kapsamda 10
Mart 2023 gini 332128 sayili Resmi
Gazete’de “OHAL kapsaminda deprem
sebebiyle yerlesim yerini degistiren
kisilerin haklarinin korunmasina dair
cumhurbaskanhgr kararnamesi” isimli
133 numarali bir kararname yayinlandi.

Bu kararnameye gore deprem sebebiyle
yerlesim yerini, belirtilen 10 dilin disinda
bir yere tasiyan kisilerin de deprem
dolayisiyla kanunlar, diger mevzuat ve
idari tasarruflar uyarinca taninan haklar
kayba ugramayacak, belirtilen sirelerde
korunmaya devam edecektir. Yine orne-
gin 6 Subat 2023 glini depremden etki-
lenen ve OHAL kapsamindaki on ilden
birinde ikametinin kayith bulundugu
ancak sonrasinda ikametini belirtilen 10
ilden baska bir ile tasimis olan bir kisi
hakkinda bir takip agilmak isteniyorsa
bu kisilere de sirelerin sonuna kadar
yeni bir takip baslatilamayacaktir.
Detayl Bilgi igin;
Stj. Av. Biisra Ulger
info@ozgunlaw.com
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DEPREMDE iDARENIN YUKUMLULUGU NEDIR?

Tirkiye; cografi ve topografik yapisi nede-
niyle, deprem dogal afeti agisindan riskli
konumdadir.

Maalesef ulkemizde deprem kaynakh
zararlarin azaltilmasina iliskin yasal diizen-
lemelerin yetersizligi, deprem odakli kent-
sel donusiimdeki yavaslik, deprem egitimi
ve denetim yapilmasi konusundaki yeter-
sizlik, zarar azaltmak igin yeni kararlarin
alinmamasi ve bilimsel bulgular dogrultu-
sunda ilerlenmemesinden otird 1999
depreminden sonra 6 Subat 2023 tarihli
Kahramanmaras depremi ile Ulkemizde
cok fazla can ve mal kayiplari yasanmistir.
S6z konusu kayiplarla idarenin sorumlulu-
gu giindeme gelmistir.

Bu makale ile idarenin deprem gibi afet-
lerde yukUimlulGgl; Mevzuat, Danistay
kararlari ve AIHM kararlari ile incelenmis-
tir. Son olarak Depremin Miicbir sebep
olup olmadigi degerlendirilmistir. idarenin
neden sorumlulugun dogmasi gerektigini
bu makale ile agiklamaya ¢alistim.

idarenin Deprem Afetinde Pozitif Yiikiim-
laltigii

Pozitif yukimlalik, insan yasaminin etkili
korunmasi amaciyla devletin gerekli ted-
birleri almasina iliskin yukimlalagudur.

Bu cercevede devlete, bireylere temel
haklarini saglama yoniinde olumlu adim-
lar atma, bu haklarin gergeklesebilmesi
icin uygun ortam yaratma gorevi yiklen-
mektedir. Avrupa insan Haklari Sézlesme-
si (AIHS) baglaminda pozitif yikiamlilik-
ler, insan haklarinin etkinligini saglamak,
temel haklarin Gglincl kisiler tarafindan
ihlal edilmesini onlemek ve haklardan
etkili sekilde yararlanabilmek amaciyla
devlet tarafindan alinmasi gereken on-
lemler seklinde ifade edilmektedir. [1]

AIHM’de verilen Oneryildiz Karari [2] dev-
letin yagama hakkina yoénelik pozitif yu-
kiimluligine dikkat c¢eken onemli bir
karar olmustur. Kararda; Umraniye’de
yasanan ¢oplik patlamasi sonucunda
kisilerin yasam haklarinin devlet tarafin-
dan korunmadigi, gereken tedbirlerin
alinmadigi, bu agidan devletin sorumlu
tutulmasi  gerektigine  hikmedilmistir.
Coplik patlamasi her ne kadar bir dogal
afet olmasa da idarenin afetlere yonelik
almasi gereken tedbirler ile yasama hakki-

ni nasil korumasi gerektiginin 6nemi bu
karar ile vurgulanmistir.

Dogal afetler agisindan idarenin pozitif
yukimliltklerine dikkat ceken Budayeva
Karari da [3] 6nemlidir. Kararda, basvuru-
cular, 18-25 Temmuz 2000 tarihlerinde
meydana gelen toprak kaymalari ve tas-
kinlar nedeniyle 6len yakinlari Budayev’in
o6liminden idareyi sorumlu tutmuslardir.

AIHM; dogal afetin ne zaman gerceklese-
ceginin idare tarafindan belirlenip belirle-
nemeyecegi ve bahse konu afetin gergek-
lestigi bolgeyi daha 6nce de zarara ugratip
ugratmadigl hususunu incelemistir. Dava-
da heyelan dogal afetinin ayni bolgede
baska seferler de gergeklesebilir olmasi
taraflarca kabul edilen bir durum olmus
ancak, bahse konu afetin daha 6nceden
ongordlebilir olup olmamasi hakkinda
taraflar farkh iddialar ileri strmduslerdir.
Mahkeme delilleri incelerken hikiimetin
1999 yilindaki afet sonrasi zarar goren
yapilari tamir etmek icin herhangi bir
harcama yapmamis olduguna dikkat ¢ek-
mistir. Bu agidan mahkemeye gore sozles-
menin 2. maddesi ihlal edilmistir. Yine s6z
konusu karar ile devletin almasi gereken
tedbirler ile yasama hakkini korumasi
gerektigi pekistirilmistir. Dogal afetlerde
devletin 6nceden tedbir almasi gerektigi
aclk bir sekilde s6z konusu kararlarda
vurgulanmistir.

idarenin Deprem Nedeniyle Kusura Da-
yanan Sorumlulugu

Tirkiye deprem cografyasinda bulundu-
gundan depremler onceden dahi tam
olarak belirlenemese de olabilecek dep-

remlerin yaratacagi risklerin belirlenerek
bu risklerin sebep olacagi yikimlarin en
aza indirgenebilmesi igin idarenin ¢o-
zimler Uretmesi gerekir.

idarenin halki bilinglendirmesi ve dep-
rem konusunda egitmesi ¢cok dnemlidir.
Ancak Ulkemizde aksine eskiden beri
deprem bolgelerinde gecekondu yapi-
lasmalarina maalesef idare izin vermis,
uygunsuz, hukuka aykiri ve planlara
uygun olmayan yapilara imar affi gikart-
migtir. Binalarin insasi sirasinda yetkili
birimler gerekli denetim ve incelemeleri
yapmamis, bakanlik ve belediyeler ih-
malkar davranmistir.

Bunlarin sonucunda Marmara Depremi
ile Kahramanmaras Depremi yikici so-
nuglara sebep olmustur. Yizbinlerce
insan ihmalkarliktan dolayr 6lmustur.

Devletin olasi deprem halinde meydana
gelen zararlarin en aza indirilmesi igin
mevzuatlar hazirlamasi, deprem igin
tedbirler almasi ve bu tedbirleri uygula-
masi gerekmektedir.

Onceden miicbir sebep olarak kabul
edilen deprem afeti teknolojik gelisme-
lerle ongorilemezlik 6zelligini kaybet-
mistir.

Ayrica tlkemizin deprem bolgesi oldugu
bilinen bir gercek oldugundan depremin
ongorilemez oldugu iddia edilemez.
Birgok Profesér Kahramanmaras depre-
mini yillar 6nceden uyarmistir. idarenin
bilim adamlarina kulak verip gerekli
onlemleri almasi gerekirken aksine yapi-
lagsmaya izin vermistir.
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Marmara Depremi sonrasinda agilmis
davalar igerisinde, deprem Oncesinde
merkezi idare ve yerel yonetimlerin bu
konu hakkinda lizerlerine diisen sorumlu-
luklari yerine getirmemeleri nedeniyle,
yikim sebebiyle zarar olustuguna dair
tazminat talepleri mevcuttur. Agilan bu
davalarda; tazmin talepleri 190 dava ile,
talep gesitleri arasinda 4. sirada yer bul-
mustur.[4] Ulkemizde sik sik deprem olan
bolgelerde idarenin gerekli tedbirleri alip,
imar hukuku kapsaminda 6ngoriilen regii-
lasyonlari siki bir sekilde uygulayip dep-
rem sonrasl i¢cin aksiyon planlari yapmasi
gerekir.

Turkiye Cumhuriyeti sosyal bir hukuk dev-
letidir. idare sebep oldugu zararlari taz-
minle yikimltdir. idarenin bu eylemleri
yerine getirmeyip eylemsiz kalmasi da
kusur kabul edilmektedir. Yine afet sonra-
sinda idarenin, afetzedelere vyapacagi
yardimlar mevzuatta belirtildigi halde,
idare bu yardimlari yapmakta gerekli 6ze-
ni gostermezse de kusurlu davranmis
olacagi kabul edilmektedir.

Sakarya idare Mahkemesi, 1999 tarihinde
meydana gelen deprem neticesinde yiki-
lan adliyede, gorevli gece bekgisinin haya-
tini kaybetmesi sonucunda, kisinin yalniz-
ca kamu hizmetini yurituyor olmasindan
dolayi, idarenin mevcut durumda kusuru
bulunmasa bile sosyal risk kapsaminda
zararl tazmin etmesi gerekliligine karar
vermistir.[5]

idarelerin, nizami sehirler olusmasi icin
saglam yapilarin ingasini ve imar planlarini
denetlemek gorevleri de mevcuttur. Ka-
cak sekilde insa edilmis yapilarin ve gece-
kondularin imar affi kapsaminda affedil-
mesi ve kanuna uygun hale getirilmesi de
deprem kapsaminda yanlis kabul edilen
islemlerdendir.

Plansiz kentlesme, arazinin yanhs kullani-
mi, gecekondulasma, imar mevzuatinin
uygulanmamasi veya denetiminin sagla-
namamasi uygulamadan kaynakli sorunlar
arasindadir.  Deprem  gerceklesmeden
once idarenin sorumlu tutulmasi gereken
diger bir alan ise yukarida da agiklandig
Gzere imar uygulamalari agisindan dene-
tim yukumlalugudur.

idarenin sehirleri planli bir sekilde saglam
yapilar ile donatmasi gerekirken uygula-
mada plansiz ve c¢arpik kentlesmesinin
yaygin oldugu gérilmektedir.

Araziler yanlis amaglarla kullaniimakta,
yapilar imar affi kapsaminda affedilip
kanuna uygun hale getirilmektedir. idare-
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nin bu uygulamalari denetlemesi ve kamu
yararl i¢in dizenlemesi gerekmektedir.
idare deprem o6ncesinde iizerine diisen
gorev ve yukumlulikleri yerine getirmez-
se, denetim goérevini icra etmezse sorumlu
kabul edilmelidir.

DIDDK bir kararinda, depremden dolayi
zarar goren binanin yapi ruhsatina aykiri
insa edilmis olmasindan dolayi yikildigini;
idarenin 6ncesinde tespit yapip muhirle-
me islemini gergeklestirdigini ancak daha
sonrasinda yikim kararinin uygulanmadigi
ve devaminda da yerlesime agilmasina
misaade edildiginin anlasildigini, bu agi-
dan idarenin afet 6ncesi sorumluluklarini
yerine getirmemesi nedeniyle sorumlu
tutulmasi gerektigi belirtmistir.[6]

Adapazar’'nda gergeklesen deprem ola-
yinda, kiraci olarak oturan kisi, ruhsatsiz
insa edilen binanin yikilmasindan dolayi
ugradigl zarar icin belediye ve bakanligi
davali olarak gostermis, Danistay ise bele-
diyeyi denetim gorevini yerine getirme-
mesi nedeniyle %100 kusurlu bulmus,
bakanhgl deprem bdlgesi haritalarini ha-
zirlamasi ve ilgili ydnetmelikleri ¢ikarmasi
nedeniyle Uzerine duisen yikimliltkleri
yerine getirmesinden dolayr kusursuz
bulmustur.[7]

Danistay kararlarindan da anlasildigi Gizere
idarenin depreme yonelik gerekli 6nlem-
leri almasi ve denetlemesi gerekmektedir.
Danistay deprem bdlgesi haritalari ile ilgili
yonetmelikleri gikartan bakanhgi s6z ko-
nusu gorevleri yerine getirdigi icin kusur-
suz bulurken Belediyeyi depremden Once
gerekli onlemleri almadigi ve yonetmelik-
leri uygulamadigi icin kusurlu bulmustur.

idarenin yer secimi ve imar planindan
kaynakl sorumlulugu

idare meydana gelen bir depremden so-
rumlu olmamak icin imar planlarini imar
Kanunu’na gore hazirlamal ve kisilerin bu
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planlara uyarak insada bulunmalarini
zorlamalidir.

Konuya iliskin bir Danistay kararinda;
“1/5000 6lgekli nazim imar plani agikla-
ma raporuna gore Adana ili, deprem
riskleri agisindan hassas bir konumdadir.
Turkiye'nin deprem bolgelerini gosteren
haritada genel olarak ikinci derece dep-
rem bolgesi igcinde, kismen de Uglinci
derece deprem bolgesi kusaginda yer
aldigindan imar plani kararlari bu fiili
durum gozetilerek belirlenmesi gerek-
mektedir.” ifadesi ile idarenin imar plan-
larinda deprem bolgelerini gdstermesi
gerektigini, imar planlarinin ikinci veya
Uglincli derece deprem bdlgesinde bu
durumlarin  gozetilerek  belirlenmesi
gerektigini belirtmistir.[8]

Deprem riski bulunan alanlarin bilimsel
belirlemeler uyarinca tespit edilerek, bu
belirlemelerin imar planlarina yansitil-
masi agisindan idarenin sorumlu oldugu-
na hikmedilmistir.

Deprem Miicbir Sebep Sayilabilir mi?

Miucbir sebep, sorumlulugu ortadan
kaldiran ongorilemez ve Onlenemez
sebeplerdir. Miicbir sebepler nedensel-
lik bagini keserek sorumlulugu ortadan
kaldirmaktadir. Micbir sebebin sartlari-
nin gerceklesmesi icin idareye 6zel kisi-
lere nazaran daha az esneklik saglanma-
si gerekir. Son donemlerdeki teknolojik
ilerlemeler ile depremlerin 6ngoriilemez
ve Onlenemez olma nitelikleri ortadan
kalkmistir. Zira depremler sirekli olarak
kaydedilmekte ve fay haritalari gikartil-
maktadir.

Riskli bolgelerin nerelerde oldugu net
olarak bilinmektedir. Japonya gibi dep-
rem (Ulkelerindeki gelismis bina yagim
teknikleri ile depremlere basarili sekilde
karsi koyulabildigi aciktir. Dolayisiyla
depremlerin 6nlenemezlik unsurunu da
eskisi gibi karsilamadigi agiktir.

Konuyla ilgili bir Danistay kararinda Da-
nistay’a goére heyelan dogal afetinin
muchir sebep teskil edip etmedigi
o6nemli olmayip, meydana gelen zarara
heyelanin degil, daha oncesinde de he-
yelan gergeklesme ihtimali olan ve bili-
nen bir bolgede ruhsati olmaksizin gali-
san bir kahvehanenin varligina misaade
edilmesi sebep olmustur. Danistay bu
kararinda michir sebepten hi¢ bahset-
meyerek karara yorumunu katmis, dog-
rudan idarenin sorumlu olduguna karar
vermistir. [9]
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1999 depremi Oncesi gerceklesen dep-
remler i¢cin meydana gelen zararlarda
doktrin, dogal afetlerde miichir sebep
varligini kabul etmis ve zarar tazmini igin
idarenin kusursuz sorumlulugu kapsamin-
da sosyal risk ilkesi ile bu zararlarin tazmin
edilmesi gerektigini belirtmistir.

1999 Depremi sonrasinda ise; depremin,
idarenin sorumlulugunu dogrudan kaldir-
mayacagi, kusuru oraninda sorumlulugun
devam etmesi gerektigi kabul gormis-
tir.[10]

Deprem kusaginda olan bdlgelerde, yerle-
sim ile ilgili alanlarin deprem gergegi goz
onunde bulundurularak belirlenmesi, bu
bolgelerdeki yapilanmalara iliskin kararla-
rin alinmasi, yerine getirilmesi ve denet-
lenmesi gerekir.

Bu islemler yerine getirilmedigi takdirde
meydana gelecek zararlarda depremi
micbir sebep olarak kabul edip idarenin
illiyet bagini kesmek miimkiin olmayacak-
tir.

Clnki sik sik depremlerin yasandigi tlke-
mizde depremler ongorilemez degillerdir.
idare depremin gergeklesme ihtimalini
goz o6nunde bulundurmali ve ona gore
hareket etmeli, tehlikeden kaginmaldir.
Daha 6nce devamli tekrar eden bir olayin
ongorilemez olmasi mimkin olmadig
gibi, bu olay icin alinmayan tedbirler igin
de “OGngorilemez” denilmesi mimkin
olmayacaktir.

Micbir sebebin bir diger sarti, durumun
onlenemez nitelikte olmasidir. Yukarida
da vurgulandig tzere, teknolojik ilerleme-
ler sonucu, idarenin kullandigi teknik
arag/malzemelerdeki gelismeler, bir ola-
yin onlenemez olmasi niteligini degerlen-
dirilirken eskiye nazaran daha dikkatli
davraniimasini gerektirmektedir. Mucbir
sebep sayilan dogal afetlerin bahse konu
teknolojik aletler ile 6nceden fark edilme-
si ile idarenin bu afet icin 6nlem almasi
kolaylagmistir.

Bu sebeple daha onceleri michir sebep
sayllan deprem, gilinimizde miucbir se-
bep olarak kabul edilmemelidir. Sik sik
depremlerin yasandigi Glkemizde depremi
miicbir sebep olarak nitelendirmek idare
lehine bir yaklagim olacaktir.

Danistay, deprem kusaginda yer alan bol-
gede deprem gergeginin veri olarak alin-
masl suretiyle yerlesme ile ilgili alanlarin
belirlenmesine, bu alanlardaki yapilasma-
ya iliskin kararlarin, uygulanmasi ve de-
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netlenmesi ile ilgili idari faaliyetlerin
bitlininl dikkate alarak, idarenin olum-
suz eyleminin bulunmasi durumunda
depremin micbir sebep olarak deger-
lendirilmesi ile zararla illiyet bagini kesti-
gini kabul etmemektedir. Bu nedenle de
ileri surtllen zararin olusumunda idare-
nin hizmet kusuru bulunup bulunmadigi-
nin degerlendirilmesi gerektigini hiikme
baglamistir.[11]

Deprem Onlenemese bile gerekli ¢alis-
ma, arastirma, kontrol ve denetlemele-
rin yapilarak meydana gelecek zararlarin
azaltlmasi mimkiindir. Aksi taktirde
hizmet kusuru ile idarenin sorumlulugu-
na gidilebilir.
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YUKSEK SECIM KURULUNUN 03 MART 2023 TARIHLI VE 71 NUMARALI KARARI ILE
DEPREM BOLGESINDE SEGIME YONELIK BIRGOK SORU YANITLANDI

2839 sayili Milletvekili Segimi Kanunu’nun 4 ve 5'inci maddeleri geregince belirlenecek se¢im gevreleri ve her secim ¢evresinin
¢ikaracagi milletvekili sayisinin tespitinde, Tiirkiye Istatistik Kurumu Baskanligi’nca 31.12.2022 tarihi itibariyla Adrese Dayali Niifus
Kayit Sisteminden alinan (il, ilge, belde, kdy ve muhtarhk dizeyinde yerlesim yeri kodlari ile birlikte) 2022 yili ntfus bilgilerinin
esas alinacak.

Depremin yogun olarak hissedildigi sehirlerden kagan depremzede vatandaslar segmen aski sireleri igerisinde bulunduklari yeni
adreslerini segim kurullarina yasal stirede bildirmeleri halinde bulunduklari bélgede oy kullanabilecekler.

3 Mart 2023 ve 32121 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan karar ile depremin yogun olarak hissedildigi illerimizde ne kadar millet-
vekili gikarilacagi belirlendi buna gére:

Kahramanmaras 8 Milletvekili, Hatay 11 Milletvekili, Gaziantep 14 Milletvekili, Malatya 6 Milletvekili, Diyarbakir 12 Milletvekili,
Kilis 2 Milletvekili, Sanliurfa 14 Milletvekili, Adiyaman 5 Milletvekili, Osmaniye 4 Milletvekili, Adana 15 Milletvekili, EIazig 5 Millet-
vekilini TBMM’ye gonderecek. Dolayisiyla deprem bolgesinden TBMM'ye gonderilecek milletvekili sayisinda bir 6nceki genel se-
¢imlere gore herhangi bir degisiklik olmayacak.

Kaynak: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2023/03/20230303-6.pdf

OHAL KAPSAMINDA CALISMA VE SOSYAL GUVENLIK ALANINA iLiSKi_N KISA CALISMA UYGULAMASI,
FESIH YASAGI, NAKDi UCRET DESTEGI VE SURELERI DUZENLEYEN
CUMHURBASKANLIGI KARARNAMESI YAYIMLANDI

“Olaganiistii Hal Kapsaminda Calisma ve Sosyal Giivenlik Alanina iliskin Alinan Tedbirlere Dair Cumhurbaskanhgi Kararnamesi” 20
Subat 2023 tarih ve 32112 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yirurlige girdi. Kararname kapsaminda yeni alinan tedbirler Kah-
ramanmaras, Kilis, Diyarbakir, Adana, Osmaniye, Gaziantep, Sanlurfa, Adiyaman, Malatya ve Hatay olmak tizere 08.03.2023 ta-
rihli ve 6785 sayili Cumhurbagkani Karari ile Olaganustl Hal kapsamina alinan on il igin ve olaganisti hal stiresince gegerli olacak.
Kisa ¢alisma uygulamasina iliskin tedbirlere gore, isverenlerin 6 Subat 2023 depremlerinden kaynakl bolgesel kriz gerekgesiyle
isverenlerin Tirkiye is Kurumu’na yaptiklari kisa ¢alisma basvurularinda, isverenlerin isyerleri bakimindan yikik, acil yikilacak, agir
ve orta hasarli oldugunu belgeleyen isverenlerin isyerleri igin uygunluk tespitinin tamamlanmasi beklenmeksizin 4447 sayil Ka-
nun kapsaminda kisa ¢alisma 6denegi verilecektir. Ancak isverenlerin bu noktada hatali bilgi ve belge sunmasi nedeniyle yapilan
fazla 6demeler yasal faizi ile birlikte isverenden tahsil edilecektir.

istihdamin korunmasina iliskin tedbirlere gére ise, olaganiistii hal ilan edilen 10 ilde her tiirlii is veya hizmet sdzlesmesi 4857
sayili is Kanunu’nun 25. Maddesinin birinci fikrasinin (Il) numarali bendinde ve diger kanunlarin ilgili hitkiimlerindeki ahlak ve iyi
niyet kurallarina uymayan haller ve benzeri sebepler, belirli siireli is veya hizmet s6zlesmesinin sliresinin sona ermesi, isyerinin
herhangi bir sebeple kapanmasi ve faaliyetlerinin sona ermesi, ilgili mevzuatina gore yapilan her tirli hizmet alimlari ile yapim
islerinde isin sona ermesi halleri disinda isveren taraf¢a OHAL siiresince feshedilemeyecektir. Bu sliregte bahsedilen haller disinda
bir sebeple is sdzlesmesini fesheden isveren veya isveren vekiline, sézlesmesi feshedilen her isci icin fiilin gerceklestigi tarihteki
4857 sayili Kanun’un 39. Maddesince belirlenen aylk brit asgari licret tutarinda galisma ve is kurumu il mudurliklerince idari
para cezasl uygulanacaktir.

Nakdi Uicret destegi saglanmasina iliskin tedbirlere gore, OHAL kapsamindaki illerde 6.02.2023 tarihi itibariyla is s6zlesmesi bulu-
nan iscilerden, isvereni tarafindan yukarida agiklanan kisa galisma bagvurusuna istinaden yeni bir hak sahipligi olusmayanlar ile
06.02.2023 tarihi ve sonrasinda depremin etkilerinden kaynakli is yerinin kapanmasi veya kapatilmasi sebebiyle is sdzlesmesi
feshedilen ve yeni bir issizlik ddenegine hak kazanamayan, herhangi bir sosyal gtivenlik kurulusundan yashhk ayhgi almamak kay-
diyla issiz kaldiklari siire kadar OHAL siiresini gegmemek kaydiyla Issizlik Sigortasi Fonundan giinliik 133,44-TL nakdi ticret destegi
verilecektir.

Bu kapsamda nakdi lcret desteginden yararlanan kisiler 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunu’na gore
genel saglik sigortalisi sayilacak ve genel saglik sigortasina iliskin primleri de issizlik Sigortasi Fonundan karsilanacaktir. Yine isve-
renin gercege aykir bilgi ve belge vermesi nedeniyle yapilan fazla 6demeler yasal faiziyle birlikte isverenden tahsil edilecektir.
Surelere iliskin tedbirlere gore, 6356 sayili Kanun kapsamindaki yetki tespitlerinin verilmesi, toplu is sozlesmelerinin yapilmasi,
toplu is uyusmazlhklarinin ¢6ziimi ile grev ve lokavta iliskin stireler OHAL ilan edilen illerde 06.02.2023 tarihi dahil olmak tzere
OHAL siresince uzatilmistir.

Kaynak: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2023/02/20230222-7.pdf
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